JEGYZOKONYV

Készult Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 2007. februar 15-én (Csutortok) 14.00 orakor
tartott soron kiviili nyilt Glésérdl.

Az (lés helye: Ifjusagi és Civil Haz
Nagykanizsa, Sugar u. 5.

Jelen vannak: Balogh Laszlé, Bardosi Gabor, Bene Csaba, Bicsak Miklos, Bizzer Andras,
Bogar Ferenc, Boérocz Zoltan, Dr. Csakai Ilvan, Cseresnyés Péter, Dr. Fodor
Csaba, Gyaldkai Zoltan Balint, Halasz Gyula, Horvéth Istvan, Jerausek Istvan,
Karadi Ferenc Gyula, Marton Istvan, Dr. Karolyi Attila J6zsef, Dr. Kolonics
Balint, Papp Ferenc, Papp Nandor, Polai Jozsef, Rost Janos, Sz6l6si Marta
Piroska, Téth Laszlo, Toth Nandor képviselék

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Kelemen Marcell jegyz6, Dr. Gyergyak Krisztina aljegyzd,
Bakonyi Tamas osztalyvezetd, Dabi Gabriella osztalyvezetd, Deak Tamas osztalyvezetd, Domina
Erzsébet helyettesitd osztalyvezetd, Maronicsné Borka Beata osztalyvezetd, Dr. Nemesné Dr. Nagy
Gabriella osztalyvezetd, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi osztalyvezet6, Somogyi Otté osztalyvezetd,
Junger Ménika osztalyvezet6-helyettes, Szmodics J6zsefné osztalyvezetd, Dedk-Varga Dénes varosi
féépitész, Beznicza Miklos irodavezetd, Tarnok Ferenc irodavezetd, Gécze Gyula Ugyvezetd

Marton Istvan: Tisztelettel kdszontdm a megjelenteket. Megallapitom, hogy a kozgyilés
hatarozatképes. Az Ulést ezennel megnyitom. Ki nem hirdetett hatarozatok kihirdetése kovetkezik.

Beszamol6 a konyhaval rendelkezé intézményeknél végzett vizsgalat eredményérél

27/2007.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése jelen elSterjesztésben
foglaltaknak megfeleléen a 1137-2/2006. szamu ellendrzési jelentésben
foglaltakat tudomasul vette.

A kozgyllés egyetért azzal, hogy a konyhaval rendelkezd intézmények 2007.
februar 15-ig kérjenek arajanlatot - haromhavi artartdssal - a jelenlegi
nagykanizsai székhelyl élelmiszer-beszallitokiol, és a legkedvezébb
ajanlattevé lassa el az intézményeket, melyet 2007. marcius 1. utan
alkalmazzanak. Az artartas haromhavonta keriljon felllvizsgalatra, és a
mindenkori Hustermék Tanacs adott idészakra koézzétett armozgasanak
megfeleld moédosulhasson.

Felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon az el6terjesztésben foglaltaknak
megfeleléen helyben koézpontositott kdzbeszerzésrél széld rendelet
megalkotasarol.

Hataridé: a kozgyiilés kovetkez soros iilése
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(operativ felelds: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyzd)



Ipari Parkban ingatlanértékesités az SPLC-N ingatlanfejlesztd, Ingatlanhasznosité Kft részére

28/2007.(1.25.) szamu hatarozat

1.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a 340/2006.(X1.23.) szamu
hatarozat 1. pontjat hatalyon kivul helyezi.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése egyetért a nagykanizsai Ipari
Parkban 1évé 49.847 m? nagysagu ingatlan értékesitésével az SPLC-N
Ingatlanfejlesztd, Ingatlanhasznosité Kft részére a 2006. december 7-i
zartkérlh versenytargyalason elnyert vételi jog alapjan 137.079.250,- Ft +
AFA vételaron, mely arat csokkenti Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kozgyllésének 10/2003.(11.26.) szamu rendeletében adhaté kedvezmény.

Az adasvételben rogziteni kell:

- Aterlletre vonatkozdlag a 3 éves beépitési kotelezettséget,
- afoglalkoztatni kivant létszamot,

- amegvaldsitandod beruhazas koltségét.

A fentiek biztositasara az értékesitet ingatlanokra elidegenitési és terhelési
tilalmat kell bejegyeztetni, valamint a vallaldasok nem teljesllésére
visszavasarlasi jogot kell alapitani.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése az alabbi kivett kozut
miivelési agu — forgalomképtelen térzsvagyont képezé — ingatlanokbdl
forgalomképessé mindsiti:

—  4378/1. hrsz-0 kdzutbdl 436 m>-t,
—  4378/18. hrsz-0 kdzutbdl 1.148 m?-t,
—  4378/46. hrsz-0 kdzutbdl 901 m>-t.

Felhatalmazza a polgarmestert az adasvételi szerz6dés alairasara és a
forgalomképesség valtozasanak atvezetésére.

Hatarido: 2007. februar 28.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Beznicza Miklos irodavezetd)

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos altal gazdasagi tarsasagok felligyeld bizottsagaba
delegalt tagokra vonatkoz6 hatarozat kiegészitésére, valamint az alapitvanyok kuratériumaba
delegalt tagok megvalasztasara hozott hatarozat megfelelé részeinek hatalyon Kkiviil

helyezésére

29/2007.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése

1.

a Via Kanizsa Kht., a Kanizsa Uszoda Kft.,, a Kanizsa TV Kft.,, a
KanizsaNet 2000 Kht., az NSP Kft., a Kanizsa Ujsag Kft, Nagykanizsai
Gazdasagfejleszté Kht., Nagykanizsa Szocialis Foglalkoztaté Kht., a
Nagykanizsai Ipari Park és Logisztikai Kézpont, Nagykanizsai Kistérség
Toébbcélu Tarsulasa felligyel6 bizottsagi tagjait visszahivja, és helyikre
2006. december 15-t6l tagokat valaszt. A tagok megbizasa négy évre szdl.



A nem képvisel§ feligyel§ bizottsagi tagok megbizatasukat valtozatlan
Osszegl tiszteletdij ellenében latjak el - kivéve a Nagykanizsai Ipari Park
és Logisztikai Kdzpont Kft., valamint a Nagykanizsai Gazdasagfejleszté
Kht., ahol a nem képvisel§ feligyel§ bizottsagi tagok 10-10.000 Ft
dijazasban részeslilnek. Az énkormanyzati képvisel6k tiszteletdij nélkil
latjak el feladatukat.

2. 335/2/a,e,f,g,h,i/2006. (XI. 23) szamu hatarozatat hatalyon kivil helyezi.
3. 369/2006 (XII.14) szamu hatarozatat hatalyon kivil helyezi.

4. felkéri az alapitvanyok elndkeit, hogy 2007. marcius 1-jei kbzgyllésen
szamoljanak be mikddésikrél, elvégzett feladataikrol.

Hataridd: 2007. februar 15.
Felelés : Marton Istvan polgarmester

Az 6nkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok 2007. évi lizleti tervének jovahagyasa

30/2007.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése

1. A KanizsaNet 2000 Kht. tzleti tervét bruttdé 27.000 ezer Ft mikddési célu
O6nkormanyzati finanszirozassal elfogadja.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2007. évre sz6l6
vallalkozasi szerz6dést kosse meg.

Hatarido: 2007. februar 28.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc irodavezetd)

2. A Kanizsa TV Kft. Gzleti tervét bruttdé 52.500 ezer Ft mikdodési célu
O6nkormanyzati finanszirozassal elfogadja.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2007. évre szol6
vallalkozasi szerz6dést késse meg.

Hatarido: 2007. februar 28.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc irodavezetd)

3. A Kanizsa Uszoda Kft. Uzleti tervét brutté 96.000 ezer Ft miikddési célu és
bruttdé 2.760 ezer Ft fejlesztési célu oOnkormanyzati finanszirozassal
elfogadja. Az 6nkormanyzat eltekint a Kft.-t terhelé 1.000 ezer Ft bérleti dij
megfizetésétél, de annak AFA vonzatat a Kft. kételes megtériteni.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2007. évre szo6l6
vallalkozasi és tamogatasi szerz6déseket kbsse meg.

Hatarido: 2007. februar 28.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc irodavezetd)



4. A Kanizsa Ujsag Kft. (izleti tervét bruttd 28.980 ezer Ft miikddési célu és
brutté 500 ezer Ft fejlesztési célu Onkormanyzati finanszirozassal
elfogadja.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2007. évre sz6l6
vallalkozasi és tamogatasi szerz6déseket kdsse meg.

Hataridé: 2007. februar 28.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc irodavezetd)

5. A Nagykanizsai Gazdasagfejleszté Kht. izleti tervét bruttdé 3.729 ezer Ft
mikodési célu és bruttdé 2.160 ezer Ft fejlesztési célu dnkormanyzati
finanszirozassal elfogadja.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2007. évre szol6
tamogatasi szerz6dést kdsse meg.

Hataridé: 2007. februar 28.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc irodavezetd)

6. A Nagykanizsa Régio Ipari Park és Logisztikai Kozpont Kft. Uzleti tervét
bruttdé 25.200 ezer Ft mikodési célu dnkormanyzati finanszirozassal
elfogadja. Az dnkormanyzat eltekint a Kft.-t terheld 1.000 ezer Ft bérleti dij
megfizetésétél, de annak AFA vonzatat a Kft. koteles megtériteni.

Hatarido: 2007. februar 28.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc irodavezetd)

7. A VIA Kanizsa Varostzemeltetd Kht. Gzleti tervét bruttdé 517.980 ezer Ft
mikoddési célu és bruttd 2.800 ezer Ft fejlesztési célu dnkormanyzati
finanszirozassal elfogadja. A Kht. a Vasarcsarnok és a temet6 ingatlanok
hasznalata utdn 2007. évben nettd 7.000 ezer Ft bérleti dijat kbteles fizetni
az dnkormanyzat részére.

A Kozgytulés felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2007.
évre sz016 vallalkozasi, tamogatasi és bérleti szerz6déseket kdsse meg.

Hataridé: 2007. februar 28.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc irodavezetd)

8. A Nagykanizsai Szocialis Foglalkoztaté Kht. Gzleti tervét bruttdé 17.161
ezer Ft miikédési célu dnkormanyzati finanszirozassal elfogadja.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2007. évre sz6l6
tamogatéasi szerz6dést kdsse meg.

Hatarido: 2007. februar 28.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc irodavezetd)



Javaslat 6nkormanyzati tulajdonu bérlakas bérldjének kijelolésére

31/2007.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kézgyllése a Nagykanizsa, Péterfai u. 37. C.
Iph. 1. emelet 2. sz. alatti nkormanyzati bérlakast kiutalja Dr. Kovacs Jézsef
Laszlé ur részére Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kérhazaval (Nagykanizsa,
Szekeres J. u. 2-8.) fennall6 munkaviszonya id6tartamaig, hatarozott idére,
2011. december 31-ig. A bérl6 a 35/1995.(XIl.12.) szamu o©nkormanyzati
rendelet alapjan szocialis alapon megallapitott lakbért és a lakhatassal
kapcsolatos koltségeket koteles medfizetni.

Hatarido: 2007. februar 28.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Kaman Laszl6 intézményvezetd)

A meghivéban nem szerepl6 alabbi eléterjesztés napirendre vételét javaslom mindjart az elsé helyre.

o Csatlakozas az lgazsagligyi és Rendészeti Minisztérium altal a kozterlleten elkdvetett jogsértések
visszaszoritasara készitett programok megvaldsitasanak tamogatésara kiirt palyazathoz (irasban)
El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

o az elbterjesztés 2007. februar 13-an kikuldésre kertlt

Azért teszem elsé helyre ezt, mert ma még, ha a kdzgy(ilés ugy dont, hogy elfogadja ezt ma még

postazni kell, mert lejar a hataridé.

o Tajékoztatoé a pedagogus sztrajkrol (irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

o az elbterjesztés a kdzgyllés elbtt kerllt kiosztasra

A meghivéban szerepld, alabbi elbterjesztéshez van kiegészités:

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2007. évi koltségvetése (irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

e egy kiegészité anyag 2007. februar 13-an kikuldésre kerult

e Pénzigyi Bizottsag jegyz6kdnyvi kivonata a kézgydlés eldtt kerlt kiosztasra

e Erdekegyeztetd Tanacs véleménye a kozgyiilés elétt keriilt kiosztasra

Javaslat zart Ulés tartasara:

5. Amidonn Kft. részére torténd ingatlanértékesités az Ipari Parkban, forgalomképtelen vagyontargy
atmindsitése forgalomképessé (irasban)

Elbterjeszt6: Marton Istvan polgarmester

o egy kiegészitdé anyag a kdzgyllés elétt kerlt kiosztasra

Kérdezem, hogy akar-e még valaki rendkivili indokkal a napirendi pontok kbézé valamit felvetetni?

Amennyiben nincsen, ugy arra kérem Onoket, hogy a napirendi pontokat az elébb ismertetett

sorrendben, tehat itt hét napirendi pont szerepel. Nem olvasom fel mindegyiket. Az 1. pontra a

rendészetit javaslom. és az 5. Amidonnt javaslom 8-dikként zart Ulésre helyezni. Aki ezzel egyetért...

Természetesen mehet kilon-kilon is. 1. napirendi pont, akkor az...

Toéth Laszlé: Ha a politikdban még lehet olyanrdl beszélni, hogy tisztesség, akkor arra kérem a
Polgarmester Urat és a FIDESZ frakci6 jelen lévé tagjait, hogy a 4. szamu napirendi pontot - Javaslat
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének a Szervezeti és Mikodési Szabdlyzatarol szolo
tébbsz6ér médositott 26/2003.(1V.23.) szamu rendeletének mddositasara —, ezt legyen szives, vonja
vissza. Csak a varos lakossaganak mondom, hogy ez az elbterjesztés az emberi szabadsagjogoknak
olyan durva megsértését is el6revetitheti, ugyanis a napirend elétti felszélalds lehetéségét akarja
megvonni a FIDESZ-es tdbbségii kdzgylilés, napirend utani felszélalasokra ad lehetéséget. En ugy
gondolom, hogy ha tényleg még a politikaban, akar orszagos szinten, akar helyi szinten is tisztességrél
lehet beszélni, akkor kérem, hogy Polgarmester Ur ezt a napirendi pontot vonja vissza.

Gyaldkai Zoltan Balint: Zalatnai Laszl6 vezérigazgatd ur megkért, hogy széljak, hogy kérilbelil 5,00
6rakor tudna ide érni és a Zala Volan 2. pontjat ezért kérném hatrabb tenni a zart Glés el6tti




napirendre.

Marton Istvan: Errél nem kell szavaztathnom, mert akkor a nyilt Ulés utolsé napirendi pontjara teszem,
és ha esetleg korabban érkezik, akkor majd elébbre vesszik.

Halasz Gyula: Napirend el6tt szeretnék szdlni a Polgarmesteri Hivatal mikodésével kapcsolatban.
Marton Istvan: Koszéndm Képvisel6 Ur, de eltévesztette a kdzgyllést. Ez soron kivili kdzgydilés, itt
nincs napirend elétti.

Dr. Kelemen Marcell: Nem zarja ki az SZMSZ.

Marton Istvan: Hat akkor nem tudom, hogy az el6z6 ciklusban miért végig e szerint dolgoztak. Ebben
az ugyben én nem adom meg a szét. llyen napirendi pont nem lett terve, hogy napirend elétti
hozzaszodlasok lesznek.

Halasz Gyula: Az el6z6 ciklus idején Dr. Kolonics Balint képvisel6tarsam kérésére Dr. Kelemen
Marcell jegyz6 ur &llast foglalt abban a tekintetben, hogy minden koézgylilésen napirend el6tt
hozzalehet szélni. Ondk még nem torolték el a napirend elétti felszolalasokat. Ugy, hogy kérem
polgarmester urat, vegye igénybe Dr. Kelemen Marcell jegyzd segitségét, ha nem tud eligazodni az
Szervezeti és Miikddési Szabalyzaton.

Marton Istvan: Képvel6 ur 6rulék ennek az ironikus megjegyzésének, de ami lehetéség, az nem
biztos, hogy azzal lehet élni, mert az attdl fugg, hogy megadja-e az, aki ezt a lehetéséget esetleg
biztositja, de megkérdezem Dr. Kelemen Marcellt, illetve megkérem, hogy mondja el. Valéban nekem
kiesett négy év a testlileti munkabdl, de meg kell, hogy mondjam &szintén, nem bantam.

Dr. Kelemen Marcell: A jelenlegi Szervezeti és Mikddési Szabalyzat, amely hatélyban van, amit még
Onék nem modositottak, az ugy szél, hogy napirend elétti hozzaszdlasra az elndktél, azaz a
Polgarmester Urtdl a téma megjeldlésével barmely képviselé kérhet engedélyt. A masodik bekezdés
azt mondja, ha az elndék az engedélyt megtagadja, a képvisel§ kérésére e targyban a kozgyllés
felszélalas és vita nélkil hataroz. Tehat Halasz képvisel6 ur napirend el6tt kivan hozzaszoélni, ha
Polgarmester Ur megtagadja az engedélyt, akkor errél Ondknek szavazni kell, hogy lehetévé teszik-e
Halasz képvisel6 Ur szamara a napirend el6tti hozzaszolast.

Marton Istvan: Az engedélyt megtagadom azon egyszer(i oknal fogva, hogy informaciéim szerint
bizonyos foku destruktivitasra kell szamitani, és én nem szeretném, ha az id6t sikeresen el lehetne
pocsékolni az érdemi munka elél, ezért most az a kételességem, hogy elrendeljem a szavazast. Aki
egyetért azzal, hogy Halasz ur széljon, az nyomja meg az igen gombot. En azt kérem, hogy mindenki a
nemet nyomja.

A kozgy(lés 9 igen és 16 nem szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Ezzel is elment perszer két-harom perc.

Bicsak Miklés: Hasonl6é cipében vagyok, mint Halasz Gyula képvisel6tarsam. Nekem is nagyon
fontos, mert mint egyéni valasztott képviselbnek szlikséges, hogy napirend elbtt szdljon. Két
létfontossagu témaban szerettem volna szdlni. Kérem, hogy biralja feliil a déntését Polgarmester Ur,
és par percben adja meg nekiink, képvisel6knek ezt a lehettséget.

Marton Istvan: Bicsak Ur, Halasz Urnak alapvet6en azért tagadtam meg, mert parttalanna ment volna
a dolog, 1évén, hogy a cimet sem kozdlte. On sem kozdlte a cimet, hogy milyen témaban akar szo6t
kérni.

Bicsak Mikloés: Postahivatalnal az ablakok nyitva tartasaval és a Mindenki Sportpalyajan Iévé



apoléndknek az elhelyezésével kapcsolatban szeretnék napirend el6tt szolni.

Marton Istvan: Az els6re minden tovabbi nélkiil megadom a szét, a masodikra azért nem adom meg,
ha ezt On visszaveszi, akkor nem szavaztatok, de ha nem veszi vissza, akkor szavaztatok, mert az
gy megoldandé félben van. Tehat nyitott kapukat felesleges déngetni alapon. Tehat, ha On
megelégszik azzal, hogy az els6t mondja el, akkor megadtam a szét.

Rost Janos: Polgarmester ur egyel6re még ott tartunk gyakorlatilag, ha itt valaki sz6t kér, hogy akar-e
sz6t kérni vagy nem akar szo6t kérni. Bicsak ur akkor szdélalhat meg napirend elétt, ha ezeket lezartuk,
utana azt kévetéen megszavazzuk a napirendi pontokat.

Marton Istvan: Azt mondtam, ha megelégszik azzal, hogy a két kérdése koziil az els6t mondja, akkor
meg fogom adni a szét, amikor oda jutunk. Bocsanat, ezt az utols6 szét nem tettem hozzd, de ez
nekem értelemszer(, hogy ez igy zajlik.

Bicsak Miklés: Elfogadom. Ha Polgarmester Ur azt mondja, hogy az &polénék elhelyezése megoldas
alatt van, akkor elfogadom.

Rost Janos: Csatlakoznék Toth képviselétarsamhoz, ami a 4. napirendi ponttal kapcsolatos SZMSZ
moédositasa. Kérdezném Polgarmester Urat, hogy a kovetkezé kozgylilésen targyalja-e varos
kézgyllése az SZMSZ-t, mert ha targyalja, akkor ugye komolytalannak tiinik az az allaspont, amit On
mond, hogy elétte két héttel rendkiviili kézgyiilés van, ahol egyébként Onnek indokolni kellene a
rendkiviliséget és a sirg6sséget. Egyébként sehol nem tette meg, kivéve a kdltségvetésnél, mivel az
kételezd, akkor ugy gondolom, hogy Onnek vissza kellene vonni. Ez az egyik pont. A masik, hogy ez
példatlan magatartas, hogy Polgarmester Ur nem tudom milyen lottészamok vagy megalmodas alapjan
ugy gondolja, hogy ,A” képvisel6 j6 képviseld, szot kaphat, ,B” képvisel6 meg rossz képvisel§, nem
kaphat szét. Eddig Nagykanizsanak ilyen magatartast polgarmestere még a varosnak nem volt. En
arra kérem, hogy ezt gondolja at, hogy ez megengedheté-e. On nem csapos, hogy méri a sért, meg a
sz6t - elnézést kérek.

Marton Istvan: Erre nagyon réviden azt valaszolom, hogy kordbban nem volt ra szikség, de az el6z6
kozgylilésnél mar sziikség lett volna. Elég szépen sikerllt szétbeszélni. A korabbi testiletek habitusa
mas volt, masképp viselkedtek bent az egyes képvisel6k. A térténet ez. Jegyz6 ur a jogi helyzetet
ismertette, én annak maximalis betartasaval jartam el, és tovabbra is igy lesz.

Dr. Fodor Csaba: Napirendi vitanal vagyunk, én azt gondolom és azokkal értek egyet, akik azt
gondoljak, és azt javasoljak a Polgarmester Urnak, hogy az SZMSZ médositasat sziveskedjen levenni
a napirendrdl és ezt ma a kozgyllés ne targyalja. EImondtak az eléttem szd6ldk, azt gondolom, elég
vildgosan, érthetéen mindenki szamara, hogy ez a demokracia megcsufolasa, amit On mivel.
Gusztustalan, nem szokasos, itt Nagykanizsa Megyei jogu Véaros Koézgylilésében eddig nem volt
szokas ilyen magatartast tanusitani. Azt gondolom, hogy lehet, hogy a FIDESZ és On azt hiszi, hogy
Onék 6rokké a tobbséget fogjak adni ennek a varosnak és mindig FIDESZ-es lesz a polgarmester.
Remélem ekkora istencsapasa nem éri ezt a varost. En masként gondolom, és azt gondolom, hogy a
mindenkori ellenzéknek meg kell adni azt a lehetéséget, hogy éljen a demokracia adta jogaival. Ennek
megfeleléen ennek az egyik formaja a napirend elétti hozzaszolas és azt hiszem, hogy ezt a jévében is
meg kell tartani. Mindazonaltal azt gondolom, természetesen a szocialista frakcié6 meg fogja tenni, ha
Ondk meg is szavazzak ezt a napirend elbtti hozzaszbélas megsziintetése targyd napirendet, és
minden kdzgylilés el6tt napirend elétt megtartja a sajat maga napirend el6tti hozzaszolasat 2,00 6rakor
a kozgyllés kezdetén, legfeliebb nem Ondkkel, hanem Ondk nélkiil, de a saijtd képviselSivel és el
fogjuk mondani mindazt, amit itt a kozgydlésen szerettiink volna elmondani, talan kérve az Ondk
segitségét is a problémak megoldasdban. De ha Onok ezektsl édzkodnak, és mondjuk erre nem
tartanak igényt, a problémakat meg aztan legféképpen meg sem kivanjak oldani, csak elkend6zni,
majd aztan latjuk ezt a kdltségvetés terén, akkor azt hiszem, hogy lehetne talan abban gondolkodni,
hogy mikor legyen id6kdzi polgarmester valasztas Nagykanizsan.

Marton Istvan: Fodor r készéndm jokivansagait. On abban a kitiintetett helyzetben van, hogy j6



parszor, j6 par kozgyllésen at megkimelte magat a sokoras napirend eldtti, illetve interpellacios és
kerdéses témakoroknek a végighallgatasatol, hiszen On talan a legtobbet hianyzd képviselGtagja
ennek a testiletnek ugy, hogy Ontél meg egy kicsit furcsa nekem ez a nagy munkara buzditas.

Dr. Fodor Csaba: ....... (Nem mikrofonba beszél, nem lehet hallani, amit mond.)

Marton Istvan: Természetesen, hogyne. JO, meg is lesz, de félévenként adhatok kimutatast a
képviseldk részvételérdl. Tudja mit, kdzgyllésenként is megkaphatja. Készéném. Oriilék neki, hogy
ebben egyetértiink. A masik, nem értem, hogy milyen korlatozas térténik. En csak azt mondtam, hogy
az érdemi munkaval kell kezdeni, amikor Ondk még a legfrissebbek, a legjobb szellemi kondicidban
vannak, és a napirend el6ttieket napirend utaninak mindsitjik. Az interpellaciok, kérdések, azok mar
gyakorlatilag a helylkdn vannak, és amidta ez torténik Tisztelt Uraim, azéta ezek a napirendek
érdekes mddon egyharmada annyi id6t vesznek el a munkabdl, mint korabban, amikor az elején
voltak. Tisztan az Ulés tevékenységének a gyorsitasa, célszerlisitése az az egy, ami vezérel. A masik,
meg kell, hogy mondjam &szintén, hogy mi marcius 29-i kozgylilésre tervezzik behozni az SZMSZ-t,
és addig két kozgyllés van, tehat a munkat mar most gyorsitani szandékozunk, ezért természetesen
és értelemszerlien a 4. szamu napirendi pontot nem jut eszembe levenni a napirendrél. Ezek utan,
miutan nem latok tdbb hozzaszdlast, az altalam elmondottak szerint kérem, hogy a Tisztelt Testulet
szavazza meg a napirendi pontokat, tehat 8. napirendi pontként csisztassuk le az egy szem zart Glési
napirendet. Aki az 5. kivételével, ami zart Glésre megy, egyetért azzal, hogy nyilt Glésen ilyen
sorrendben... Igen, elmondtam, nem kell réla szavaztatni Tisztelt Rést Ur, mert nem vagyok hajlandé
levenni. Elnézest, akkor megkérdezem Jegyz6 Urat, mert emlékeim szerint ezt sem kell, de elmondja
Jegyzd Ur.

Dr. Kelemen Marcell: Ha valaki Polgarmester Urtél azt kéri, hogy O énként vonja vissza az Ondk elé
terjesztett javaslatot, azt, természetesen megtagadhatja, arrél nem kell szavazni. Ha valakinek az a
javaslata, hogy a kdzgy(lés vegye le a napirendrdl, arrél szavazni kell.

Marton Istvan: Vonjam vissza, az volt az eredetileg elhangzott, de ne legyen ebbdl vita. Jo,
szavaztatunk Roést ur. Megszavaztatom Rost Ur és Fodor Ur javaslatat, hogy vegylk le a 4. napirendi
pontot. Szavazasra bocsatom. Aki ezzel egyetért, hogy levegyiik, az nyomja meg az igen gombot. En
a nem gombot fogom megnyomni.

A kozgyllés 10 igen és 15 nem szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Ezek utan, ahogy az el6bb mar kértem, kérem a testiletet, hogy szavazzuk meg a nyilt
napirendeket, tehat az eredeti 4. kivételével az elhangzott sorrendben.

A kozgy(ilés 15 igen, 6 nem és 4 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: A zart Glés egyetlen napirendje az eredetileg 5. napirendi pont. Kérem, aki elfogadja,
hogy zart ilésre menjen — ez tényleg sulyos varosgazdasagi érdek —, az kérem, szavazza meg.

A kozgyllés 18 igen, 4 nem és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
napirendi pontokat targyalja:



Napirendi pontok:

1. Csatlakozas az lgazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium altal a kozteriilleten elkovetett
jogsértések visszaszoritasara készitett programok megvalositasanak tamogatasara Kkiirt
palyazathoz (irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2007. évi koltségvetése (irasban)
El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Szita Laszl6 konyvvizsgalo

3. Javaslat a Zala Volan Zrt. részvénycsomagjara vonatkozé igény bejelentésére (irasban)
El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

4. Javaslat a vallalkozasok tamogatasarol sz616 rendelet médositasara (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

5. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének a Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatarol sz616 tobbszor moédositott 26/2003.(1V.23.) szamu rendeletének maédositasara
(irdsban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

6. Nagykanizsa belteriilet 649/35 helyrajzi szamu ingatlan — Ipari Parkban lévé ,kivett kozut” -
egy részének forgalomképesé torténé atmindsitése (irasban)
El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

7. Nagykanizsa belterilet 1102/1. hrsz-u ,kivett csatorna” — Nagykanizsa, Kinizsi u. 23. —
forgalomképtelen ingatlan egy részének forgalomképessé mindsitése (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester
8. Tajékoztatoé a pedagogus sztrajkrol (irasban)
El6terjeszté: Marton Istvan polgarmester

Zart lilés:

9. Amidonn Kft. részére torténé ingatlanértékesités az Ipari Parkban, forgalomképtelen
vagyontargy atmindsitése forgalomképessé (irasban)
El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Marton Istvan: Most arra kérem, mielétt megkezd6dne az érdemi, szakmai vita, hogy elhunyt
kolleganénk, Gydrekné Strébl Judit tiszteletére 1 perces néma felallassal tisztelegjlink.

Napirend el6tti hozzaszoélasok:

Bicsak Miklds: Nagy problémaja a varoslakdknak és személy szerint jomagamnak is, hogy a postan
feladasi id6, illetve csekkek befizetése idején - barmelyik hénap 12-tél - a postai szolgaltatas egy kicsit
akadozik. Hat ablak, aminek nyitva kellene lennie délel6tti 6ratdl, az bizony le van csokkentve a felére,
harom ablakra vagy esetleg kettére, négyre. En (igy gondolom, hogy a postanak is a mai gazdasagi és
a piaci vilagunkban alkalmazkodni kell a szolgaltatasaval a lakossaghoz. Sorok allnak és tirelmetlentl,
jogosan velem egyltt. Arra kérem Polgarmester Urat, hogy megkeresve a posta vezetését, ezt a
problémat a varoslakdk szamara sziveskedjék megoldani. A legnagyobb hullam, illetve hajtas 12-i
naptél kezdédik felfelé, amikor a csekkek befizetése folyamatos. ldegesek az emberek. Nem tudom,
hogy mi ennek az oka, hisz annyi nyugdijas 4 6ras postas szakember van vagy kismamak. Vegyenek
fel [étszamot. Meg lehet oldani rugalmasan.

Marton Istvan: Itt a sor végén egyik képviselStarsam nem tul szerencsés megjegyzést tett, mikozben
én Jegyz6 Urtdl probaltam tajekozddni, hogy Onnek megfeleld valaszt tudjak adni. Ugyanis hat a
varatlan helyzetben felmerilé gondokra az ember elére nem készilhet, de Jegyzd Ur is csak azt tudta



mondani, hogy ez nem a mi Ggyunk. Ez sajnos a posta Ugye és racionalizalas cimszo alatt szintetnek
meg postakat, marmint egész fickokat. Megvaltoztatjak a nyitvatartasi idét, de ennek ellenére én az On
kérésének eleget fogok tenni és irunk a posta vezérigazgatojanak egy levelet. Talan mas csatornakon
is nem artana ezért lobbizni. Mi ennyit tehettnk.

1. Csatlakozas az lgazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium altal a kozteriilleten elkovetett
jogsértések visszaszoritasara készitett programok megvaldsitasanak tamogatasara Kkiirt
palyazathoz (irasban)

El6terjeszté: Marton Istvan polgarmester

Toéth Laszlo: A Pénziigyi Bizottsag 2007. februar 13-i Glésén targyalta jelen napirendi pontot és a
bizottsag 2 igen, 4 nem szavazattal az el6terjesztést nem tamogatta.

Marton Istvan: Mas hozzaszolét nem latok. Igen, ez sajnos eléfordult, hogy id6 hianyaban a képvisel6
hoélgy és az urak - ember mar megszokta az automatizmust, hogy hélgyeket és urakat mond és nehéz,
hogy mar egyre fogyott a hélgyek szama a testiletben, ezért csak mindig egyes szamban kell beszélni
— az utolsé pillanatban kaptak meg az el6terjesztést. Megitélésem szerint nem nagyon volt idejuk
mélyebben ebben elmélyedni, de volt olyan, tudom, aki megkereste a Renddrkapitany Urat is, hogy
mondjon a részletekrél. Ugy gondolom, hogy azért elég szépen le van benne irva. En egyet tudok
mondani, hogy én nem véletlendl irtam ala azt az el6terjesztést és azt kérem a testllettdl, hogy
tamogassak.

Dr. Kolonics Balint: En a magam részérél szerencsésnek tartottam volna az el6terjesztéssel
kapcsolatban, hogyha az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag is targyalja ezt az eléterjesztést, hiszen
a bizottsagnak a nevében a mai napig szerepel a kozrendi kifejezés, tehat ezzel a témaval a bizottsag,
mint szakbizottsag idaig is foglalkozott. En azt kérem Polgarmester Urtdl, amennyiben a jévében ilyen
témaju elbterjesztés készul, akkor utalja bizottsagunk elé. Egyébként jdomagam, mint a bizottsag tagja,
ezt az elbterjesztést tamogatom.

Marton Istvan: Eindk ur az On felvetése teljesen jogos. En az elébb céloztam ra, hogy itt kemény
idéhianyban kerultink. Mint emlitettem mar, ma van a leadéasi hataridé és nem sokkal korabban indult
meg az érdemi munka. Teljesen jogos. Sajnos az ilyen esetek tokéletesen nem kuszoébdlheték ki, de
hogy minél ritkabban forduljanak el6, mindent el kell, hogy kévessuink.

Dr. Karolyi Attila: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozlekedéséért és Kozbiztonsagaért Alapitvany,
mint az el6terjesztésben is olvashatd, a célok megvaldsitasahoz 600 eFt-tal jarul hozza. Ezt az
alapitvanyi Ulést megtartottuk, az alapitvany kuratériumanak a tagjai egyhanguan tdmogattak a
megpalyazott Osszeghez biztositanddé és az alapitvany altal rendelkezésre bocsatott 600 eFt
rendelkezésre allasat. El kell mondanom azt, ha az alapitvany mikodését ez ebben a pillanatban nem
renditette meg, de mint az el6z6 dnkormanyzat drasztikus médon az 5 millié Ft-os tamogatast 500 eFt-
ra csOkkentette és ezt a jelenlegi koltségvetési tervezet is lelkesen atvette, ezért nem akarok elébe
menni a kéltségvetési targyalasnak, de itt is el kivanom mondani azt, hogy nem biztos, hogy azokat a
célokat, amelyeket az alapitvany az alapitd okiratban megfogalmazott, a jovében mar biztositani
tudjuk, de kérem Ondket, hogy tAmogassak ezt az elbterjesztést.

Marton Istvan: Elnézést, hogy én az Ondk alapitvanyi faradozasat nem méltattam kelléképpen.
Igazan megemlithettem volna magam is, hogy 600 eFt-al tamogatjak. Amit mondott az énkormanyzat
alapitvanyi tamogatasarol, az igaz, de én ezt olyan Osszefliggésében kezelem, hogy kevesebbdl
ugyanannyit adni, az tébb. Es hat, mint emlitettem. tdmogatom. Kérem képviselétarsiamat is, hogy
tamogassak. Tébb hozzaszolét nem latok, ezért szavazas.

A kozgy(lés 23 igen és 2 nem szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:
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40/2007.(11.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1. egyetért az Igazsaglgyi és Rendészeti Minisztérium altal A kozterlleten
elkdvetett  jogsértések visszaszoritasara készitett programok
megvalodsitasanak tamogatésara Kiirt palyazat benyujtasaval.

2. a 2007. évi koltségvetés céltartalékaban a fejlesztési célra elkilonitett
palyazati onrész terhére 1,4 millié forint sajat forrast biztosit a palyazat
megvaldsitasahoz.

3. felhatalmazza a polgarmestert a palyazatban valé részvételhez a
szlkséges nyilatkozatok és megallapodasok alairasara

Hataridd: 2007. februar 15.
Felelés : Marton Istvan polgarmester

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2007. évi koltségvetése (irasban)
El6terjeszté: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Szita Laszl6 kényvvizsgalo

Marton Istvan: Ez az a napirend, amiért tulajdonképpen a soron kivili kozgyllést mindenképpen
Ossze kellett hivni. A napirend felett a vitat megnyitom.

Rést Janos (Ugyrendi): Ugyrendi javaslatom Iényege a kdvetkezd: a ,Vita” cimszd 18. § (1) bekezdés
azt rogziti, hogy a napirendi pont vitaja az el6terjesztés ismertetésével kezdbdik, az utan révid
értelmezést kérd kérdéseket lehet feltenni legfeljebb egy percben. Utana kezdédik az érdemi vita. En
arra kérném Polgarmester Urat, hogy ismertesse a napirendi pontot. Egyébként az 6sszes tobbit, ami
ez utan kovetkezik, majd kérdezze meg a képvisel6ket, hogy van-e kérdésik, és azt kdvetben a
bizottsagi elndk, stb. hozzaszé616.

Marton Istvan: En nem latom ilyen szomorinak a helyzetet. A bizottsagi elndkok, ha elmondjak a
szakbizottsag véleményét, az én értékelésem szerint, az nagy mértékben elésegitheti a munkat, még
ha esetleg ebben az esetben ez nem is igaz. De semmi gond ezzel. En az el6terjesztés ismertetését a
multkori alkalommal megtettem. Most megtehetem a kiegészitését. Nevezetesen a multkor még
tajékoztatdé formajadban, de ahogy emlitettem mar akkor is, 99,5 %-o0s késziltségben itt [évd
koltségvetés-tervezet, az akkori vita soran elhangzott néhany kifogast megvizsgalva, annak jogossagat
elfogadva érdemi mddositas, az néhany, a Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag kompetenciajaba
tartozd alapnal van. Aki meg végignézte ismételten, az tudja, mirél beszélek, és hat, ami talan a
legnagyobb mddositas benne, hogy a két kiskanizsai Képvisel Ur kérésére a temetdi ravatalozo
felujitdsa helyett az orvosi rendeléknek a sorra vételét, a feldjitasat vettiik be. Ezen kivil csak olyan
formailag érdektelen technikai szamvaltozasok vannak, amelyek ugye az akkori anyagban még
értelemszerlien nem szerepelhettek, |évén, hogy nem ismertik a pontos normativakat. De aki
végignézte, az latja, hogy nincsen érdemi kiildnbség. De, hogy Onnek azért igaza legyen, elmondom,
ha az 1. szamu mellékletet nézzlk, ami Alfaja és Omegaja a koéltségvetésnek papiron, hogy az elmult
esztend6hoz képest az SZJA 10 %-rol 8 %-ra csokkentése és a normativ tAmogatasok elég drasztikus,
nominalis értéken vald csokkentése miatt 500 millié kdltségvetési bevételtdl estink el, és akkor ugye
még nem beszéltink az inflacié korantsem aldasos hatasardl. A lényeg az, hogy az elmdilt
esztend6ben a mikddési célu bevételek az idei évben 1.240 milliéval lesznek kevesebbek. Ez ugye
kdzponti leosztas eredménye. En nem kivanom ezért érdemben elmarasztalni a Kormanyt, mert ezt
megtette, megtette. Joga volt hozza, megvan hozza a parlamenti t6bbsége. De mig az elmdlt
esztendében 15.852 milliét meghaladott a miikddési célu kiadas, ugy ezt ebben az esztendében 760
milliéval csdkkentettik. Félelmetesen nagy szam, mert ebben az esztendében ez 15.095 milliéra van
tervezve. Ezen kivil ugye — hat, ha mar felszdlitott, akkor ugye nyilvan sz6 esik majd a hianyrdl, arrél a
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hianyrol, amit Ondk az el6zé ciklusban, egészen pontosan annak is az utolsé két esztendejében
sikeresen felhalmoztak, de én a részletekbe nem kivanok most mélyebben belemenni. Nyilvan a vita
soran lesznek olyan kérdések, hogy részletkérdésekkel is foglalkoznom kell. A dolog lényege az, hogy
ebben a pillanatban a koltségvetési f66sszeg, az megkozeliti a 19,5 milliard Ft-ot, ami nyilvan a
marcius 29-i zarszamadas alkalmaval valtozni fog, érdemben néni fog. Elég, hogyha itt megnézzik a
2005-6s, 2006-os el6z6 évi pénzmaradvanyokat, athiz6ddé dolgokat. Tehat gyakorlatilag ahhoz,
hogyha valaki néz bennlinket, kdnnyl legyen megjegyezni, mintegy 20 millidardos koltségvetése van a
varosnak. Télink valamivel nagyobb varosnak, mondjuk Kaposvarnak 21 milliard. Tehat még akar
elégedettek is lehetnénk, de én személy szerint sem vagyok az. En ennyit kivantam elmondani. Nem
kivanom megismételni a multkori kézgy(ilésen altalam viszonylag hosszasan taglalt részleteket.

Téth Laszlé: En is szerettem volna Rost képviselétarsamhoz csatlakozni, és lehet, hogy tévedtem,
mert (igyrendi gombot kellett volna megnyomni. En azt szerettem volna javasolni, hogy ugye mindenki
el6étt ott van az irasos anyag, hogy el6szér hallgassuk meg a kdnyvvizsgald urat, illetve annak a
képvisel6jét, aztan ezt kovetéen Dr. Kelemen Marcell jegyzd urat, hogy mi a véleménye a
koltségvetésrol, illetve az elbirt egyeztetésekrdl, alaki, formai feltételei rendben vannak, majd
hangozzanak el a bizottsagoknak a véleményei. Ezt kdvetéen a frakciok, majd pedig a képvisel6k
véleményalkotdsara kerlljon sor. Tehat én ezt szerettem volna javasolni, de hat akkor most mar
elindult a vita az SZMSZ szerint, akkor szeretném, mint a Pénzlgyi Bizottsag elndke ismertetni a
17/2007. szamu Pénzlgyi bizottsagi hatarozatot, ami azt mondja, hogy 3 igen és 3 tartézkodas mellett
egy megfogalmazott véleményt nem fogadott el, és a koltségvetést nem tamogatja. Ugyanis annyi
el6zménye van a dolognak, hogy az Allami Szamvevészék ismert vizsgalata, megallapitasai alapjan
szbva tette, hogy nem volt jellemzé az elmult id6szak koltségvetési rendelet-tervezetének
elfogadasanal, hogy a Pénzligyi Bizottsag irasos véleményt, allasfoglalast tesz le a képviselbtestilet
asztalara. Ezt a Pénzligyi Bizottsaghoz testalja a jogalkotd, és ezért ugy gondoltam, el6szér, meg
utoljara, mint a Pénzigyi Bizottsag elntke, hogy megkimélve bizottsagi tarsaimat, csinaltam egy irasos
el6terjesztést, amely ott van Onék elétt. Abbdl két mondatot vontam vissza, és ezt tettem fel
szavazasra, és ugye, ha mindenki megnézte az anyagot, lehet errél majd vitatkozni a koltségvetés
targyalasa soran, de jegyz6kdnyvbe azt mondtam, hogy van egy olyan koételezettségiink, hogy a
Pénzlgyi Bizottsagnak véleményezni kell a 2007. évi koltségvetési tervezetet, felolvasnam és
javaslom, hogy az utolsé mondataval zarjuk le a napirendi pontot, és ezt tettem fel szavazasra, hogy
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2007. évi koltségvetési rendelet-tervezetét a fenti észrevételekkel a
Pénzlgyi Bizottsag kozgyllési megtargyalasra alkalmasnak tartja. Kérem szépen, nem iromanyt
terjesztettem a Pénzlgyi Bizottsag elé, mint a mai Zalai Hirlapban megjelent, hanem egy
allasfoglalast, egy javaslatot. Ehhez FIDESZ-es bizottsagi tagtarsaim részérél modosité inditvany,
vélemény, észrevétel nem érkezett meg, tehat a Pénzligyi Bizottsagnak van egy hatarozata. Egy
elutasito, nemleges hatarozat is vélemény.

Dr. Kolonics Balint: Az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag az eléterjesztést megtargyalta és a
maga szemsz0gébdl megvizsgalta, és egyhangu hatarozataval a kdzgyiilés szdmara alkalmasnak
talalta.

Bizzer Andras: A Pénzlgyi Bizottsag keddi Ulésén azért tértént az, ami megtdrtént, mert a Pénzigyi
Bizottsag MSZP-s elndke egy egyoldalu és elfogult véleményt szeretett volna elfogadtatni a Pénzigyi
Bizottsag egészével. Mindenféle el6zetes egyeztetés nélkil a Pénzligyi Bizottsag ulésén kertilt el egy
kétoldalas vélemény egyetlenegy példanyban. Sziinet nem lett elrendelve, igy nem volt lehetéséglink
érdemben modositani az egyoldalt véleményt, mely finoman szélva nem fejti ki az igazsag minden
szeletét. A kdzgyllésben Iévé Uj tdbbség dnkormanyzati képviselSjeként nem hagyhatom, hogy ismét
félretajékoztassak a kanizsai embereket. Nem hagyhatom, hogy szé nélkul maradjon, hogy miért is
kerult nehéz helyzetbe a varos kéltségvetése. Nem hagyhatom, hogy ne beszéljlink arrél, hogy tébb
mint 500 millié Ft-tal kevesebbdl gazdalkodhat Nagykanizsa a 2007-es évben a kormany megszoritd
koltségvetése miatt. Nem hagyhatom, hogy elfeledkezziink arrdl, hogy az el6z6 6nkormanyzati vezetés
allitotta a jelenlegi kedvezétlen gazdasagi palyara a varost. Es ez nem hatramutogatas. Mindenkinek
meg kell értenie, hogy a kedvezétlen gazdasagi folyamatokat csak hosszutavon, egy-két év tavlataban
lehet helyrehozni. Ez plane igy van akkor, mikor a kormany pénzeket von el az 6nkormanyzatoktol, és
ez 4ltal is egyfajta kényszerpalyara allitjia 6ket. Hadd mondjak egy példat arrdl, hogy miért csak
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hosszutavon lehet helyrehozni bizonyos kedvezétlen gazdaségi folyamatokat. Itt van példaul a
munkanélkiliség problémaja. Bizonyos politikai erék teljesen igazsagtalanul - hisz nekik kdszénhet6 a
jelenlegi rossz helyzet - mar most, par honap elteltével tamadjak a kdzgyllésben 1évé Uj tdbbséget a
munkanélkiliség problematikgja miatt. Teszik ezt annak ellenére, hogy a FIDESZ altal kidolgozott
program alapjan a kozgyllés mar meghozta a szikséges munkahelyteremtd intézkedéseket. Az
ipar(izési adokedvezményt noveltik és bevezettik a 300.000 Ft-os munkahelyteremtd tamogatast.
Persze ahhoz, hogy ezek az intézkedések beérjenek, idé kell. Legalabb 1-2 év. Természetesen a
munkahelyteremtd intézkedések az elsé id6szakban plusz terheket rénak a koltségvetésre. Azaz jol
latszik, hogy a kedvezbtlen gazdasagi folyamatokat csak ugy lehet megforditani, hogy az atmenetileg
plusz terheket ré a koltségvetésre, azaz a mikodési hiany névekszik. De csak atmenetileg. Ez az ara
annak, hogy helyrehozzuk a hibakat, melyeket még az el6z6 varosvezetés kovetett el. Es ez az ara
annak is, hogy megteremtsiik azt a jovét Nagykanizsanak, amelyre minden kanizsai buszke lehet. Mi,
az Uj tdbbség a kdzgylilésben ezért dolgozunk, és ezért nem hagyhattam, hogy a Pénzlgyi Bizottsag
véleménye hamis képet fessen a varos jelenlegi koltségvetésérdl. Tehat ezért nem szavaztam meg a
Pénzlgyi Bizottsag elnOke altal elGterjesztett egyoldali és hamis véleményt. Ugyanakkor a
koltségvetéssel egyetértek, és ezt az is bizonyitja, hogy a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsagban egy nappal a Pénzlgyi Bizottsdg Ulése elbétt megszavaztam a
koltségvetést, és targyalasra alkalmasnak tartottam. A Zalai Hirlap oldalain a Pénzlgyi Bizottsag
elndke a valésagnak nem megfeleld feltételezésekbe bocsatkozott akkor, mikor azt allitotta, hogy
kellemetlen helyzetbe kerilltem, és Urligyet keresek a Pénzlgyi bizottsagi szavazatom
megvaltoztatasara. Nem keresek Urigyet. Ma is igy szavaznék és ezt bliszkén vallalom. Blszkén
vallalom, hogy leszavaztam a Pénziigyi Bizottsag elndke altal elbterjesztett egyoldald és hamis
véleményt. Mindenkinek meg kell értenie, hogy ez nem a koltségvetés leszavazasat, hanem a
védelmét jelentette.

Téth Laszlé (Ugyrendi): Bizzer képviseltarsam gondolatait hallgatvan egy kinai bélcsnek a
kovetkezé mondasa jutott eszembe: nagy csapas, ha valaki nem elég elmés, hogy jol beszéljen, és se
nem elég okos, hogy hallgasson. Meg szeretném kérdezni Bizzer képvisel6tarsamat, hogy melyik,
altalam hamisnak tett észrevételemet tudja megcafolni? Mindenki el6tt ott van az anyag.
Visszautasitom! On ragalmaz engemet! Ezt visszautasitom! Mivel nem ért egyet Bizzer ur, amikor azt
mondom, és azt javasoltam a Pénzigyi Bizottsagnak, hogy bevételek tervezése a kozponti
koltségvetés, a helyi rendeletek, az d6nkormanyzat szerzédésallomanya révén megalapozott? Hogy a
kiadasi oldalon a mikddési elbiranyzatok a feladat ellatéasat a hivatal és az intézmények mikddését
varhatéan biztositjak? Osszefoglalva megallapithatd, hogy a 2007. évi kéltségvetési rendelet-tervezet
kOvetkezetes és szigoru végrehajtasa varhatéan biztositja a likviditast, az dnkormanyzati feladatok
ellatasat? Kérem szépen, legyen szives, mondja meg konkrétan, ebben az anyagban mi nem felel meg
a valésagnak! Ha pedig csak ragalmazni tud, akkor felszdlitom, mint egy droidot, hogy hagyja el a
termet!

Marton Istvan: Ebben mi volt az lUgyrendi? Legkdzelebb, ha valaki tigyrendi gombot nyom, ... az egy
mas Ugy, akkor is megadom a sz6t, mert egyébként On ..... na latom, azt a masik jelentkezését éppen
visszavonta, ugyhogy akkor ezt nem tgyrendiként kezelem érdemben. Azért, amit a Téth ur mondott,
amellett én nem mennék el sz6 nélkil. Bizony, ebben az anyagban van olyan, amit nem lehet
elfogadni amellett, hogy olyan is van, amivel tokéletesen egyetértek. Egyetértek azzal, hogy a
bevételek tervezése a kdzponti koltségvetés, a helyi rendeletek, az dnkormanyzat szerzédésallomanya
révén megalapozott. Tehat azt mondja a Téth Ur, hogy megalapozott. A kiadasi oldalon a mikddési
eléiranyzatok a feladat ellatasat a hivatal és az intézmények miikddését varhatéan biztositjak. Ezzel is
egyetértek. Azért igy terveztiik. Osszefoglalva megallapithato, hogy a 2007. évi kéltségvetési rendelet-
tervezet kovetkezetes és szigorl végrehajtasa varhatdéan biztositja a likviditast, az dnkormanyzati
feladatok ellatéasat. Ezzel a mondattal meg tokéletesen egyetértek. Viszont tébb minden van, amivel én
személy szerint sem tudok egyetérteni. A kényszerhelyzet okan, de most itt az egészrél van szoé.
Példaul ..... nyilvan, majd O is el fogja mondani, én elmondom a bizottsagi allaspontot kritizald
véleményemet. Képviselé Url Ha megadja nekem a szét, mint levezetd elndknek, akkor hadd fejezzem
be a gondolatmenetemet. Bocsanat, én pontosan azért szélok most, mert nem szeretném, ha itt
elmérgesedne a helyzet. Eddig talan .... mert ugy vettem észre, hogy Téth képvisel6 ur béven felkapta
a vizet, Bizzer ur meg enyhén. Ennyi. Tehat meg fogja kapni O is a sz6t. En most egy kdzbeékeld
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szakmai pihentetét tartok Fodor ar, tébbek kdzt az On tiszteletére is. Toth Ur azt mondja: a kévetkezé
évek koltségvetésében szamolni kell az addssagszolgalat ndvekvd terheivel, melyek forrasat szintén
biztositani kell. Példaul ez az a mondat, amivel tokéletesen nem tudok egyetérteni, mert nyilvan itt, aki
elolvasta a Szita Laszl6éknak az allaspontjat, az pontosan tudja, hogy mirél szdl a térténet. Nem néhet
az addssagallomany a kovetkezd években, és relative mar az idei esztendében se né, de erre most én
meég nem 6hajtok kitérni.

Bizzer Andras (Ugyrendi): En azt mondtam, hogy hamis szinben tiinteti fel a vélemény a
koltségvetést, mert egyoldald. Es azt is emlitettem, az igazsag minden szeletét nem fejti ki. Tehat, ami
benne van, az ugyan igaz, de egyoldalu a vélemény, és nem mutat arra ra, hogy példaul a hiany, az
miért novekszik. Nem mutat arra ra, hogy 500 millié Ft-tal kevesebbdl gazdalkodhat Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos. S6t, a megoldast sem fejti ki. Tehéat biralja a kdltségvetést a hiany miatt, de azt
nem mondja meg, hogy hogyan csdkkentse a hianyt a kéltségvetésben. Tehat ez abszolut egyoldald,
és a megoldasokat nem tartalmazo vélemény, ami abszolut elfogadhatatlan a szamomra.

Marton Istvan: Azért én Ont kiegésziteném annyival, hogy a hiany nem ndvekszik. A hiany
névekedett. Es majd itt, gondolom, késébb elhangzik, hogy most milyen cstkkené palyara sikeriilt
allnunk. De mivel én készlltem a Téth ur altal felvetettekre, ezért batorkodtam magammal elhozni a
217/1998-as kormanyrendeletet az allamhaztartas mikodésének rendjérél. Annak, ha jél emlékszem,
a 29. §-anak (9) bekezdését sz6 szerint felolvasom Onoéknek. Mindenki értelmezze, ahogy akarja,
illetve, ahogy tudja. A polgarmester a képviselbtestiilet elé terjeszti a bizottsagok altal megtargyalt —
tehat targyalni kellett a bizottsagoknak. A Pénzlgyi Bizottsag altal véleményezett, valamint az
Onkormanyzatokrél szélé térvény 92/A. és a 92/C. §-k alapjan szikséges konyvvizsgalo irdsos
jelentését is csatoltan tartalmazé rendelet-tervezetet. Ez én, aki mar elég régen tanultam a magyar
nyelvet, ugy értem, hogy ahol kell az iras, azt ez a térvény feltlinteti. Ez harom gondolatkér, ha valaki
figyelt, ennek az O6sszekapcsolasa. Az elsé az volt, hogy a bizottsagoknak meg kell targyalni. Még
véleményt se kell nekik mondani, csak meg kell targyalni. A Pénzlgyi Bizottsag altal véleményezett —
de, hogy az a vélemény hogyan hangzik el, szoban, irdsban, ne adj Isten, idekildik CD-n, vagy
akarhogy akarjak, vagy elmondja az elndk, vagy elmondja valamelyik meghatalmazott bizottsagi tag,
ugyanis nem mindegyik Pénzligyi bizottsagi elndk, akit én ismerek, felkészilt szakember. Hala Isten,
ez nalunk nem igy van. Tudok olyanokrél, hogy bizony a legjobbnak tekintett szakember szokta
elmesélni a koltségvetés vitajanal a Pénzlgyi Bizottsag véleményét. Tehat én csak azért mondom ezt,
mert nem szeretem, ha valami, ami egy adott lehet6ség, az olyan elbiralas ala esik, mintha csak az
lenne az egyetlen ut. Tehat a Pénzlgyi Bizottsag altal véleményezett, és ezért én ugy gondolom
mondjuk, tdbb mint egy tucat éve, de itt On hibazott. Hibazott, mert... nem azért, mert dolgozott, azt én
készéném, hanem azért, mert a véleményt nem csiholta ki a szakbizottsagabol, mert olyan triikkésen
kozelitette meg a kérdést, hogy hat ezt bizony nehéz lett volna megallapitani.

Balogh Laszlé: Nyugtatélag szeretnék szoélni. Néhany mondat a koltségvetésrdl, nem napirend el6tt,
hanem napirend alatt, elnékként, kdzel 6t percben. Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag
majdnem egyhangulag elfogadta a koltségvetést. 5 igen, 1 tartézkodas az eredmény. Zaréjelben
jegyzem meg, végre volt ellenvélemény. A koltségvetés elfogadasa — tételmondat — a mindenkori
varosvezetés felel6ssége. Ehhez képest a nem varosvezeté frakcidk tagjai is megszavaztak, illetve
tehat most nekiink el kell elfogadni, ha ugy gondoljuk. Forrashianyos, éppen ezért kdltségtakarékos év
elé nézlink, magas m(ikddési hiannyal és hiteltorlesztéssel. De ennek a nagyon rossz koltségvetési
helyzetlinknek nem mi, a jelenlegi varosvezetés vagyunk az okai, hanem a kdézponti kormanyzati
intézkedések és az el6z6 varosvezetés. Ennek alapjan mondhatjuk ugye, hogy soha ilyen helyzetben
nem volt a varos, pont, pont, pont. Ennek ellenére sikertlt elérniink a kéltségvetés nem tal stabil, de
egyensulyat. Orémém, hogy az intézményrendszeriink a megszoritasok ellenére miikddéképes, de
benne a legnagyobb banatom, hogy elhasznalédott éplletek, eszkdzok feldjitasara, cseréjére,
potlasara a tervezett keret kevés. Mégis az el6z6 targyalashoz képest elmondhatjuk, emelkedett az
intézmény-felujitasi keret — zarojelben, cinikus vagyok — 1 millié Ft-tal, igy 51 millié Ft jut r4. Tehat az
intézmény-feltjitasra. Ez 0,3 %-a a koltségvetésnek. Tudjuk, tudom, sét erételiesen mondom, ez
kevés. Ennek tizszerese kellene 10 éven keresztll, de ennek sarat nem mi visszik el. Ennek ellenére
meégis elfogadom a koltségvetést, mert emlékszem, hogy példaul 2003-ban, az el6zd ciklus elsé
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évében intézmény-feltjitasra nulla, azaz nulla Ft jutott. Egyéb konkrét észrevételeim, javaslatom:
javaslatom volt a Huszti téri kérforgalom a 3. szamu valasztékerllet képvisel6jeként. Mi van ezzel az
elképzeléssel? — kérdezem tisztelettel Polgarmester Urat. Aztan, az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és
Sportbizottsag és a Véarosfejlesztési, Kdrnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag kézds javaslata a
szoborodtlet palyazat utdn — nem rég volt ez az Ulés, hogy a koztéri alkotasok feldllitasara és
meguijitasara legyen a koltségvetésben 5 milli6 Ft. Muszdj, hogy ezt is elmondjam. Aztan a civil
szervezetek tdmogatasara a 12. szdmu mellékletben a tavalyi 1 millié Ft helyett gesztus jelleggel 2
millio Ft-ot javasolnék. Forrasa legyen akar a verseny- és élsport 70 milliérél 85 milliéra emelkedd
keretdsszege. Ebbd| akkor tehat 84 millié Ft maradna. Végsd soron mindkettd civil szervezetekrél szol.
Jo Uzenet lenne ez az eszmélédd, er6s6dd civilek szamara. De megjegyzem, tudjak a civilek is
remélhetdleg, hogy a civileket a koltségvetésben egyébként tobb szazmillié Ft-tal tamogatjuk. De a
Civil Alap jelképes értékl, ezért javaslom 2 millié Ft-ra vald emelését. A zarszdmadas és a
pénzmaradvany elszamolasa soran, kérdezem, lehet-e mddositani, javitani néhany nekem,
szféraimnak fontos kisebb tétel kisebb modositasa érdekében, mert lenne még néhany konkrét kisebb
javaslatom, de a varosi koltségvetés egésze érdekében javaslataimban 6nmérsékletet tanusitok. Ezzel
egyutt szféram, az oktatas, kultura, ifijisag, sport érdekeinek is képvisel6jeként vigasztal sanyaru
helyzetiinkben az, hogy a nalunk latszélag jobb helyzetben |évé Zalaegerszegen példaul még
drasztikusabb intézkedéseket hoztak, viszont nalunk az oktatasi és kulturalis szféraban mar kevésbé
vannak tartalékok. Tehat takarékossagi intézkedéssorozat inkabb mas szférat kell, hogy érintsen.
Tovabbra is hiszem, hogy az oktatas és a kultira, azaz a gyermek a legjobb befektetés. Ne feledjik,
soha nem latott pedagogussztrajk kozeledik a pedagdgusfoglalkozatasra vonatkozd toérvényi
valtozasok miatt, s a kisiskolak jov6je kétséges. Reform helyett drasztikus forraskivonas van
kdzpontilag, ami egyenl§ megsziné tdmogatasokkal, plusz befagyasztott bérekkel, kdzpontilag, és
tovabblépve szféraimon, azt se szeretném, ha a kultdra, példaul a kanizsai kulturalis centrum, azaz a
kézmilvel6édés és annak finanszirozasa a gazdasagpolitika aldozatava valna. Egyetlenegy
jelzésértéki, szimbolumjellegii felvetésem hadd legyen. Szeretném, bizottsagi hatarozat is van ra, ha a
Thary Gyorgy Muzeum 400 eFt-ot kapna a diakok ingyenes muzeumlatogatasara. Ezt kérem
tisztelettel Polgarmester Urtdl. A sport — és ratérve a sportra — kevésbé sériilt, sét ugy tlnik,
sportosabb id6ket élink, mint tavaly. Ha minden sportos tételt 6sszeadunk, akkor kijon a kdltségvetés
1 %-a sportos tamogatasként. Ha az 6sszkdltségvetés sarokszamabdl ugye a hiteleket és a TB, OEP
finanszirozast levesszuik, igy kell ezt érteni, korulbellil 150 millié Ft-ot jelent ez az 1 %, benne,
bevallom, a diaksport, tdmegsport, szabadidésport a bevallott prioritasunk. Osszefoglalva, idézem
multkori 6nmagamat, forrashianyos idékben a szinten tartas is lehet el6relépés, ha kijeldljuk a
prioritasokat. igy legyen. En ezért megszavazom a 2007. évi kdltségvetést.

Dr. Csakai Ivan: A Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag az elbterjesztést megtargyalta, két
hatéarozatot hozott. Felmerult a likvidhitelnek az 500 millié Ft-os plafonja, melyet 3 igen, 1 tartézkodas,
2 nemmel nem tamogatott, és a koltségvetést az dnkormanyzatnak, a kodzgyllésnek targyalasra
alkalmasnak talalta.

Bogar Ferenc: A 2007. évi koltségvetés megitélésem szerint alapjaiban elhibazott, és nem
tamogathato, ugyanis a megitélésem az, hogy 800 millié6 mikddési hitelt nem lehet kezelni. Javaslom,
hogy Ujra tekintsik a teljes koltségvetést, ennek részeként a Polgarmesteri Hivatal 5 milliardjat, az
intézmények és kht-k kdltségvetését is. E sommas megallapitdsomon tulmenéen azért egy-két dolgot
szeretnék elmondani. En az el6ttem szoloktdl eltéréen gy itélem meg, hogy az eléttink &llo
koltségvetés a visszalépés koltségvetése, fantaziatlan, koncepciodtlan. Csupan arra szoritkozik, hogy
megfeleljen az elmult 16 év koltségvetés gyakorlatanak, nem beszél fontos kérdésekrdl, megkertli a
problémakat, nem tartalmaz kitdérési pontokat, és nem ad valaszt a jelen kor problémaira. Az uzleti
vilagban, ha valaki talpon akar maradni, akkor nem engedheti meg maganak azt a luxust, hogy csak a
mult hibaival foglalkozzon, és szidja a fennallé rendszert, mert akkor révid id6 és ut alatt lehuzhatja a
rolét. A vezetésnek arra kell koncentralnia, hogy az adott helyzetet tényként elfogadva mit kell tennie
ahhoz, hogy abbdl az altala iranyitott szervezet j6l j6jjon ki, és fejlédni tudjon, mert ezért kapja a
fizetését. Ebbdl kiindulva én azt talaltam, hogy varosunk vezetésének is van elképzelése a mikédd
rendszerek megvaltoztatasara, valasza a finanszirozas problémainak a megoldasara. Sajnos ismét
csalodnom kellett. Balogh Laszlé képvisel6tarsam altal elmondottakat messzemendéen tiszteletben
tartva azért engedje meg, hogy példamat az oktataslgybél vegyem, mint az egyik legnagyobb
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koltségvetési tétellel rendelkezd szervinkrél. Nem készilt elemzés arrdl, hogy milyen hatasa lesz az
életbe |éptetett oOraszamcsdkkentésnek, milyen megtakaritdas lenne elérhet§ intézmények
Osszevonasaval. Salgotarjanban ismereteim szerint azt vizsgaljdk, hogy egy intézményként
mikodtetve példaul az altalanos iskolakat milyen megtakaritast érhetnének el a rugalmas
helyettesitésekkel, a nyelvtanarok teljes éraszamanak a kitéltésével, a szaktanar-hiany megoldasaval,
és lehetne még sorolni. Ezt a valtoztatasra valé hajlandésagot, az ujitasra valé készséget hianyolom
az elbterjeszték részérbl. Ha mi valéban a régiok kapuja kivanunk lenni, akkor ehhez a varosnak
tobbet kellene megmutatnia magabdl. Tobbet kellene mutatnia tudatossagban, tavlatossagban és
merészségben. Példaként emlithetném sokkal kisebb kézségeket és varosokat, Gelsét, Letenyét vagy
Zalaszentgrét példajat, akik meg merték fogalmazni azt, hogy milyen nagy tavlati céljaik vannak, és
tudatosan épitik azt. igy hianyzik egy polgarmesteri program, és nem politikai programra gondolok,
amely tartalmazna ezeket az elemet. Ez tébbszori kérésunk ellenére a mai napig nem latott napvilagot,
és ennek hianyaban is lett ilyen vérszegény, csak a tulélést megcélozni tudé a mostani kdltségvetés
tervezetlink. Egy altagos kanizsai ember semmit sem talal ebben a kéltségvetésben, ami az 6 életét
javitana. Sét, fenntartasi kiadasai a megemelkedett kdziizemi dijaknak is kdszdénhetéen és sok mas
véaltozasnak, példaul 4 %-nak beigért életszinvonal csékkenésnek, radikalisan néttek. 2007-ben tehat
nem lesz tisztabb, nem lesz szebb, és nem lesz jobb uthalézattal rendelkezé varos Nagykanizsa.
Munkahelyteremt6 beruhazasrél sz6 sincs a koltségvetésben — Bizzer ar is csak a 40 millios
elengedett tételt emliti. A varva vart autopalya kapcsan sem korvonalazodik semmi elképzelés
konkrétan, a koltségvetés tervezetben egy tételt talaltam, a 10 millié Ft-os megujuldé energia varosa
projektre elkllonitett pénzdsszeget, ami azonban csak a tervezésnek a dijat tartalmazza, melybdl
legjobb esetben is két-harom év mulva teremt6dnek munkahelyek. Tételesen egy-két észrevételem a
rendelet-tervezethez. Az el6z6 kdzgyllésen kértem, hogy a mellékletek azonos szemlélettel keriljenek
elkészitésre, vagyis tartalmazzak a 2005. évi tényadatokat, a 2006. évi varhato teljesitést, hogy 0ssze
lehessen hasonlitani a 2007-es tervszamokkal. Ez a 4-16-ig terjedé mellékletben tovabbra sem lett
megteremtve, és igy csak talalgatni lehet azt, hogy ezek a szamok mekkora névekedést tartalmaznak.
Nehéz megallapitani igy, hogy a koltségvetésbdl példaul atengedett eléiranyzatok nagysagrendje
mennyire valtozott, és mondjuk a varosliizemeltetési feladatokra tervezett kiadasok nagysagrendjének
valtozasat mi indokolja, és milyen mértékl. Szerettem volna, hogy ha ezt meg tudtuk volna oldani. A
rendelet 10. § (7) bekezdésében lenne egy észrevételem. A rendelet-tervezet fent hivatkozott
szakasza a céltartalékkal valé gazdalkodas jogkorét a Polgarmester Urra ruhdzza at. Itt nem a 10 millié
Ft-os atcsoportositasrol beszélek, hanem magardl a céltartalékrdl. Ennek a nagysagrendje
megitélésem szerint azt igényelné, hogy ezt a jogkdrt tovabbra is a kézgylilés maganak tartsa fenn. A
16. melléklethez lenne egy mddositdé inditvanyom. Ddbbenetes, hogy véarosunkban az elmdult
évtizedben tébb halaleset tortént az egykoron elhibazott tervezésl termofor kémények miatt. Az elmult
napokban egy Ujabb tragédia, egy 16 éves ifji holgy halala ismételten felhivja erre a figyelmet. A
kéménybélelési programot szerintem, fel kellene gyorsitani, ezért javaslom, hogy a 16. mellékletben a
termofor kémények felljitasara elkllonitett onrésziink mértékét, amely jelenleg 25 millié Ft, ennek
megfeleléen emeljik fel, amennyire lehetséges. A 4. szamu melléklethez: tulsagosan kevésnek
taldlom a piaci és temetéi bérleti dijbdl befolyt 6sszeget. Az elmult évek tényszamait megnéztem, azt
hiszem, hogy ezen a teriileten még lehetne mit javitani. Ha sziikséges, akkor egy fokozott ellenérzést
ehhez teremtsink meg. A 11. melléklethez: soknak taldlom a koztisztasagi feladatok ellatédséara
eléiranyzat 114 millié6 Ft-os O0sszeget, ez ugyanis a varos gondozottsagaban nem nagyon koszon
vissza. Jo lenne latni, mdgotte a szerz6dés mit tartalmaz, és van-e lehet6ség arra, hogy ennek nem
teljeslilése esetén a részunkrél elére megallapitott pénzbdl valamennyit visszatartsunk? A 14. szamu
melléklethez: ezelbtti kozgylilésen szintén széltam a Szabadhegyi utcahoz terlletszerzésre beallitott
45 millié Ft-rol. Megitélésem szerint ez tovabbra sem indokolt, és a jelen helyzetben, amikor minden
millié Ft-nak helye van, gondoljuk meg, hogy ez a raforditdas mennyire sziikséges most, és esetlegesen
ettél el lehetne-e tekinteni. A masik dolog, én fontosnak tartom azt, hogy presztizsberuhazasokat és
egyebeket tegyilnk, de egy példaként, nem latom id6szerlinek a Nagy-Magyarorszag emlékmi
diszkivilagitasat sem, gondoljuk at, hogy esetleg ezt el tudnank-e tenni a kdvetkez6 évre. Es egy-kettst
még lehetne emliteni. Ha minden millié Ft-nak helye van, akkor ezeket a dolgokat ttemezziik egy kicsit
at. 15. melléklethez: ugye Volan részére a 20 %-os koltségemelés mellett még 78 milli6 Ft-os
tamogatast is &tadtunk. Tekintettel arra, hogy az ujra beadllt 33-as még esetleg valamennyi
kéltségvonzatot még tartalmazhat, ezt is soknak tartom. Befejezésként a kozgyllésnek a tisztelt
figyelmébe ajanlanam a konyvvizsgaloi jelentés 8. oldalan a 4. pontbdl a kdvetkezéket: a mikdodési

16



célu koltségvetés egyensulyanak likvidhitellel térténd biztositsa a problémak egyik évrdl a masikra
torténd elodazasat jelenti. A koltségvetésben kiemelt feladatként kezelt intézmények, szervezetek
mikoédéséhez szikséges forrasok biztositdsa hosszabb tédvon nem tarthaté fenn, ezért olyan
dontések, intézkedések szikségesek, amelyeknek hatasara a mikodés koltségvetési szerkezete
tartés hatast kivalté médon valtozik. Es itt csatolnék vissza az elmondottakra, amit elészér elmondtam,
ennek a fluggvényében, és azt kérem a tisztelt kozgylléstdl, hogy gondolja at dontését, és
Ujratargyalasra tegye at a koltségvetés-tervezetet.

Marton Istvan: Ugy gondolom, hogy elvétette a helyszint. Amiket On felsorolt, azt a bizottsagi
uléseken kellett kitargyalni, de gondolom, ez meg is tortént. De hat nem baj, hogy elmondta, viszont
mégis csak a két javaslattevd, ugye az egyik volt a Rést Ur, a masik meg a Téth ur, hogy milyen legyen
a vita sorrendje, én a Téth ur féle rendszer mellett voksolok, tehat ez utdn most sorban el6szér a
bizottsagi elndkdknek adom meg a szét.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag megtargyalta a
koltségvetést, és 6 igen, 3 nem szavazattal targyalasra alkalmasnak talalta a kozgyilésnek.

Gyaldkai Zoltan Balint: A Varoslizemeltetési Bizottsag 5 igen, 2 tartézkodas mellett tamogatta a
koltségvetés targyalasat. Egy-két apro kiegészitést tennék, ami a bizottsagon elhangzott. A bizottsag
javasolja, hogy a miikodési célu pénzeszk6zok vonatkozasaban a koltségvetés tervezése soran az
eddigi egy keretdosszegben megfogalmazott igényeket harom, jol elkiilonitheté csoportba sorolja. Mind
a harom csoportba szocialis-egészséguigy, sport, kultira, a jovére vonatkozéan palyazatot irjon ki.
Tehat a teljes Osszegre, ne legyen elére cimkézett. Ez f6leg a kovetkezd koltségvetési idészakra
vonatkozik. Ugyanakkor a Varoslzemeltetési Bizottsag kéri, hogy a Kalmar utca terlletszerzésre
ebben az olvasatban nem szerepel, ezt késébb megbeszéltik, hogy ebben az évben valészini, hogy
erre nem kerill pénz. Az Ipari Park mellett egyéb varosi teriletszerzésre is lehetéség legyen. Itt
elsésorban az E6tvos tér 1-3. kdrnyékén még van magantulajdon, annak a teriletszerzésére, illetve az
Erzsébet tér 12-13. bontas — ez a volt 19. udvara, amennyiben az év kdzbeni mddositasokba pénz
kerll, akkor szeretnénk ezeket az idén még megvaldsitani.

Dr. Karolyi Attila: Lecsengett ez az elég, szdmomra elég megaldzé vita itt az imént a Pénzlgyi
Bizottsag elndke, illetve tagjai kozott. En nagy tisztelettel arra kérném a Tisztelt EIndk Urat és a
Képviseld Urakat, hogy ezeket a problémaikat a Pénzlgyi Bizottsagnak, vagy éppen egy illetékes
bizottsagnak az (ilésén tisztazzak. En nem vitatom el a j6 szandékot a Té6th elndk urtdl, sé6t nem
vitatom el a j6 szandékot a Bizzer képvisel6tarsamtdl és a Karadi képvisel6tarsamtol sem. En csak
arra kérem Onoket, hogy kiméljenek meg a jovében benniinket ettél, és a vitaikat folytassak el a
Pénzugyi Bizottsagban.

Marton Istvan: Nem véletlenil volt az én nyugtatd egy-két percem, ami azért, ugy gondolom, hogy
szakmailag is talan ért valamit.

Toth Laszlé: Az dnkormanyzati munka talan legizgalmasabb része minden év elején, januarban,
februarban zajlik Ekkor késziil a koltségvetés, ekkor dél el, hogy a tervekbdl, igéretekbdl mit lehet
valdra véltani. A koltségvetés tervezésekor a f6 cél az, hogy olyan kdltségvetésink legyen egyrészt,
amely végrehajthatd, masrészt biztositsa, hogy a varos ugyanugy, mint az elmult években,
kiegyensulyozott és rendezett pénziigyi helyzetben miikddjon és valdsithassa meg azokat a célokat,
amelyeket meghatarozunk az éves programokban. Amikor a 2007. évi koltségvetésrél beszéliink,
akkor nem kerllhet6 meg, hogy ne széljunk az elmult négy évrél. A 2002-2006 kdzotti ciklusban
jelentds fejlédésen ment at Nagykanizsa. A 2002-ben megalakult 6nkormanyzat hamarosan letette a
Kanizsa Fejlesztési Tervet, aminek lUtemezését évrél, évre a koltségvetésbe beépitettik, s a konkrét
fejlesztési elképzelések forrasoldalat allami, illetve Eurdpai Unios forrasokbdl is biztositottuk. Jelen
koltségvetés tervezete megfelel a jogszabalyi és torvényi kotelezettségeknek. Tartalmat tekintve
viszont az latszik ebbél a koltségvetésbdl, hogy ez egy alapvetben konzervativ szemléleti
koltségvetés, melyet Benjamin Disraeli 19. szazadi angol miniszterelndk szavaival tudnam jellemezni:
,A konzervativizmus nem nyujt megoldast a jelenre, és nem készil fel a jovére.” Tisztelt Kbzgydlés!
Nagyobb felel6sséggel kellene a joévérél gondolkodni. Az 6tddik dnkormanyzat nem alkotta meg a
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2007-2013 ko6zotti idészakra vonatkozéd fejlesztési és beruhazasi koncepciodjat, igy elmaradt a
prioritasok meghatérozasa is. A célok és feladatok a képvisel6testilet gazdasagi programjaban
kellene, hogy megfogalmazddjanak, egységes keretet nyujtva a feladatellatashoz. Tisztelt
Polgarmester url Mint tudjuk, rossz fa nem hozhat j6 gyimdlcsét. Annak a kézgyllésnek, amelynek
nincsen stratégiaja, taktikaja, ebbdl kdvetkezéen nincsenek meghatarozott prioritasai, csak olyan
kéltségvetési rendelet-tervezete lehet, amilyen most Onék elétt fekszik. Jelen elSterjesztés nem
vadolhaté a fejlesztések koltségvetése biszke cimmel. A kdltségvetés elfogadasa nemcsak politikai
kérdés. A koltségvetési rendelet-tervezettel kapcsolatos fenntartasaink, aggalyainkat négy pontban
szedtem 6ssze rdviden:

1. A Il. Nemzeti Fejlesztési Terv nagykanizsai vonatkozasair6l emlitést sem tesz. Emellett szives
figyelmlikbe ajanlom a koltségvetési rendelet tervezet 22. szamd mellékletét, amelyben
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2007. évi Eurépai Unids projektjeit sorolja fel. Ha
ott nem latnak semmit, akkor nem a szemukkel van a baj. Ott valéban nincs semmi sem, azaz ures
a tablazat.

2. Ezen fellil egyéb koncepcionalis problémak is jellemzik szerintlink: nem szamol a déli elkertlé Gt
megvalosithatdsaganak elékészitésével, palyazatokra nevetségesen kevés Onrész van biztositva,
példaul nem szamol a sétakerti rekonstrukcidval, a varosi uszoda termalmedence beruhazasat
meg sem emliti, a Bartok 1. kérdését is nyitva hagyja, és most sorolhatnam, és itt abbahagyom.

3. Az ut- és jardaépitésre, karbantartasra szant 6sszeg a tavalyihoz képest jelentésen csokkent.

4. A benyujtott koltségvetési rendelet-tervezet oly mérték(i mikoédési hiannyal szamol, mintegy 800
millio Ft-tal, ami az 6nkormanyzat jovébeni miikédéképességének megdrzése érdekében, a
szocialista part 6nkormanyzati frakcidja szamara vallalhatatlan.

A frakcié fontosnak tartja, hogy az év soran keletkez6 minden plusz bevétel a mikddési hiany
csokkentésére kerliljon bevonasra, és év végére a mikddési hitel-felvétel 300 millié Ft alatt
maradjon.

5. A versenyképesség, illetve a varos megtartéerejének ndvelése, a munkanélkiiliség csOkkentése,
munkahelyteremtés érdekében meghozandé taktikai elemeket sem tartalmazza az eléterjesztés.

6. Szerkezetatalakitas nélkdl hosszu, de rovidtavon a mostani intézményhalézat nem tarthaté fenn,
megkerilhetetlen a helyi intézményrendszer ésszerisitése.

Sirgésen el kell kezdeni a feladatellatashoz jobban igazodo intézménystruktiura kialakitasat célzé
felllvizsgalatokat a kiilénb6z6 ellatérendszerek, tevékenységek vonatkozasaban

7. A kistérségi feladatellatasban rejlé lehetéségek eddigieknél is intenzivebb kihasznalasat célzé
feladatok megfogalmazasa, illetve azt biztosito forrasoldal szintén hianyzik az eléterjesztésbdl.

Tisztelt Koézgyllés! A koltségvetési rendelet-tervezetben megjelené koncepcionalis problémakat

képvisel6tarsaim hozzaszoélasaikban egyenként és részleteikben elemzik.

Rost Janos: En megvarnam még a Konywvizsgald Urnak a véleményét, illetve Jegyzé Urnak az
dsszegz6 véleményét, mert ezzel kezdte Téth Gr a mondanddjat még ezelétt egy masfél oraval. En Ggy
gondolom, mind a kettd olyan témakort feszeget, illetve tajékoztat benniinket, ami meghataroz....
egyaltalan a koltségvetés elfogadasanak a lehetéségét is, és nem akarom azt, hogy értelemszeriien
olyan vita alakuljon ki, ami késébb nem megszavazhat6é. Tehat én 5 percet kérnék tirelmet, utana,
kdszdéndm a szét, mondja el Jegyzd Ur, illetve a Kényvszakérté Ur a véleményét.

Dr. Fodor Csaba: Hat azért eljott az az id6, bar nem igen vartuk, és nem is igen orulék én magam
neki, akasszak a hohért, Polgarmester Ur. Azt gondolom, hogy ugye visszaemlékezve és &t is nézve
egy-két jegyz6konyvet abbdl az id6bél, amikor hosszas koltségvetési vitak voltak, azért egy, azt
hiszem, hogy mindenkiben tudatosult, ami Marton Istvan nevéhez kapcsolédik, az pedig az, hogy hol
van a koltségvetést el6készitd ad hoc bizottsag? Tetszik emlékezni ra — ugye?

Marton Istvan: Igen.

Dr. Fodor Csaba: Hat én azt kérdezem, hogy Polgarmester Ur, hol van a kéltségvetést elkészité ad
hoc bizottsag véleménye, ami szakemberekbdl all, talan, talan akkor egy normalis, targyalasra
alkalmas és talan déntésre megérett anyagrél beszélgethetiink, mert ez a mostani, ez nem az. En
raragasztottam a magaméra egy cimkét, egy Danone cimkét, azt mondja: kénnyl és finom, de erre
csak a kénnyl az, ami igaz, erre az el6terjesztésre, tehat azért tulzasokba, azt gondolom, tényleg nem
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kellene esnem. Ez az el6terjesztés példaja annak és igazolja azt, hogy sem a Polgarmester Urnak,
sem a FIDESZ-nek semmiféle elképzelése nem volt, hogy mit tegyen a véarossal, semmiféle
elképzelése nem volt, nem az, hogy négy év, amit itt kifogasoltak, hogy nincs program, hanem az,
hogy ebben az adott évben is mit tegylink. Ez jelenik meg ebben a kdltségvetésben, ami szamok
halmaza, valéban koncepciétlan, a mi megitélésiink szerint. Es az alapvetd hibaja ennek az egész
anyagnak ez kell, hogy legyen, ezt kell megallapitani. Az, hogy cstkkenek bizonyos allami normativak,
azok igy van, ez mindig igy is volt — aki hosszabb ideig képvisel, nagyon pontosan tudja, hogy a
visszaosztott SZJA-jovedelmek, a normativ tamogatasok is csékkend tendenciat mutatnak, ugyanis a
normativ tdmogatasok j6 részének mégis csak — mar bocsanat a kifejezésért, de — per/f6 a vetitési
alapja, és ha a varosunk lakossagszama csokken, ha az oktatast igénybevevd gyermekek szama
csokken — ezt meg tetszenek latni, ha atolvastak a mellékleteket —, akkor sajnalatos médon ez a
csokkenés is Onmagadban odavezet, hogy a normativ tdmogatasok csokkennek. Azért egy-két
gondolatot én mondanék errél a rendelet-szovegrél. En is egyetértek azzal — nem tudom, ki mondta —,
hogy a 10. § (7) bekezdését, azt pontositani kel En magam egyébként a 10 millié Ft-os
atcsoportositassal sem értek egyet. Azt vartam volna az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsagtol, hogy
a 15. §-ban emlitett 22. szamua mellékletrél valamit mondanak, mert az szerencsétlen helyzet, hogy
hivatkozunk a szdvegben, ugye a 22. melléklet tartalmazza az Eurdpai Uniés projektekben
megvaldsitandé beruhazasokat, majd a 22. melléklethez valaki ellapoz, aztan talal egy Ures tablazatot,
ami, én azt gondolom, hogy ebben a formaban nem is lehetne része egy ilyen el6terjesztésnek. Akkor
legalabb arra térekedtek volna, hogy huztak volna at, hogy nehogy utélag barki barmit beirhasson,
mert ugye ilyen forman ez a melléklet nem létezik. Tehat akkor azt kellett volna talan a szévegbe
beleirni. A 27. § tekintetében egyetértek, hogy 5 milli6 Ft + AFA Osszeghatarig egy-egy
kételezettségvallalas tekintetében a Polgarmester Ur élhessen ebbéli jogaval, azzal a kitétellel, hogy
hatarozzunk meg egy éves keretet, hogy adott koltségvetési évben ezek az 6nalld intézkedések
hatasa nem érheti el — teszek egy javaslatot — a 20 millié Ft + AFA dsszértéket, illetéleg nyilvanvaléan,
amikor ezt eléri, akkor abban a pillanatban az adott koéltségvetési évben ilyen jogot tovabba a
Polgarmester Ur nem gyakorolhat, ne gyakorolhasson — mondom én. Valéban figyelemre mélté a
kényvvizsgalé véleménye. Valdban azt gondolom, hogy amit kér a kényvvizsgald télink, az igazolja,
amit én mondtam, hogy ez egy koncepcidtlan szamok halmaza, hiszen azt kéri télink is a
konyvvizsgalod, hogy a miikodési célu koltségvetésben jelentkezé forrashiany mérséklése, illetve
megszlntetése olyan dontéseket, intézkedéseket kdvetel, amely tartoés hatast jelent. Bizonyara vannak
ilyen intézkedések — ezekre majd azért kérném szépen azokat a valaszokat, amelyek ezt ala tudjak
tamasztani, és ezt igazoljak. En a kdvetkezét gondolom. Azt hiszem, hogy a forrasoldalon lehetne
jobbitani ezt a koltségvetést, ezért azt gondolom, hogy a Kérhaz ut kikbtésére, ha jol tudom, 100 millié
Ft van beallitva, akkor azt talan el kellene venni. Itt felmeriltek, az orszagos politikaban elég nagy
visszhangot kavartak ezek a koltségtéritések kérdése. En azt gondolom, hogy figyelemmel erre,
Nagykanizsa élenjarhatna abban, hogy mondjuk, ezeket az elszamolasi koételezettség nélkuli
koltségtéritéseket sziintesse meg. Nem akarok én rosszat Polgarmester Urnak, de én tudom, hogy
nem éri el az On koltségtéritése az Alpolgarmester Ur 18 milli6 Ft-ot meghaladé kéltségtéritését, de
mégis, hatha jelentds hatast gyakorolhatna, és egy gesztus lenne talan, és azt mondanak, ha nehéz
helyzetben, akkor ezzel talan megprobalnank egy kicsit atcsoportositani par millié Ft-okat. A Nagy-
Magyarorszag emlékm( kivilagitasat én magam fontosnak tartom, csak nem ebben az évben. En azt
hiszem, hogy talan az arra szant pénzt, azt mashova kellene, és egyébként a kdzvilagitas fejlesztésére
kellene forditani, hiszen vannak olyan varosszéli utcaink, amelyek ugyan még belteriletek, de a
kdzvilagitas nem éri el a belterlleti hatart, és van olyan uUtszakasz is, ami talan mar nem belterilet —
bar ezt nem tudom pontosan, a 7-es f6kozlekedési utra gondolok, a szabadhegyi csomopontig —, ahol
viszont nem lenne célszeriitlen megoldani a kozvilagitast, életveszélyes ott este kodzlekedni. Azt
gondolom, elég sokan jarunk arra. Talan arra kellene forditani jelentésebb pénzeket. En is azt hiszem,
és egyetértek a Toth Laszldval abban, hogy a Sétakert tekintetében valamifajta erételjes felljitasi
programot el kell kezdeni. Mi magunk ebben mar megtettink kildnb6z6 elézetes vizsgalatokat,
allapotfelméréseket, meg is kiséreltiink hozza talan pénzeket rendelni, nem nagy sikerrel, de arra
kérem én ezt a koltségvetést, hogy arra azért készlljink fel, hogy ahhoz a parkhoz a kézeljévében
hozza kell nydlni. En azt javaslom, hogy erre a célra legalabb ebben az évben, hogy meginditsuk a
helyreallitasi, rehabilitacios folyamatot, legalabb 5 millié Ft-ot tegyen félre. Azt azért nem tudom véka
ala rejteni, azon véleményemet, ugye Polgarmester Ur még jeldlt kordban azzal riogatta itt a
varoslakokat, hogy 6 milliardos hiany van itt a varosban, hat most még ezt megfejeljuk egy 800 milliés
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likvid, ha tetszik, mikddési hidnnyal, és még egy 1,1 milliardot meghaladé fejlesztési hitellel, akkor azt
gondolom, hogy valéban arra az Gtra akarja terelni a Polgarmester Ur ezt a varost, hogy a
kdzeljovében a mikodképesség hatarat érje el, és lehetéség szerint ugye mas hibasokat keresvén a
multra, vagy felfelé mutogatni, ahelyett talan, hogy megkeresnénk mi magunk azokat a megoldasi
javaslatokat, amelyek segitenének, hogy a varos valéban az indult fejlédés palyajat azért tovabb tudja
folytatni, és ne stagnaljon, vagy az Onék elképzelése szerint ne forduljon vissza. Ez a koltségvetés, én
azt hiszem, targyalasra alkalmas nagyon vékonyan, de arra semmiképpen sem, hogy ezt ma a
kozgylilés megszavazza.

Marton Istvan: Rdst ar Ggyrendit kért, de remélem, tényleg Ggyrendi, kildnben megvonom a sz6t.

Rost Janos (Ugyrendi): Készéném a bizalmat Polgarmester Ur.

Marton Istvan: Azért, mert ma mar néhany ilyen jellegi jelesség tortént.

Rost Janos: Nem hiszem, hogy énvelem fordult el, de ne menjink ebbe bele, mert rosszul jon ki a
polgarmester ebbdl a térténetbdl. Téth urnak volt egy javaslata, ami tgyrendi volt, hogy hallgassuk
meg Jegyzd Urat, mondja el a szakmai véleményét a torvényszerliségrél, és hallgassuk meg a
konyvvizsgalot. Tisztelettel kérem, hogy tegye meg. Azt kovetéen én szivesen kommentalom az
esemeényt.

Marton Istvan: Majd megadom a sz6t, de ha mar belementiink a vitdba, akkor szerintem, ez menjen
le, és a végén elmondhatja a jegyz8, hogy mennyire tdrvényes vagy éppen netan térvénytelen, ami
nagyon meglepne, és én Ugy gondolom, mint ahogy a bizottsagi vitak soran is, a Kényvvizsgalé Ur a
végén szokta elmondani a véleményét...

Halasz Gyula: .......... (mikrofon nélkal beszél, nem érteni)
Marton Istvan: A kdnyvvizsgalé mindig meg lett hallgatva, elmondta a véleményét. Errél ennyit.

Rost Janos: Tovabbra sem értek egyet azzal, amit Polgarmester Ur csinal most a kdzgyiilés
levezetésében. Egy szakmai vitanal a konyvvizsgaldnak a jelentése az els6dleges. Azzal kell kezdeni
egy koltségvetési vitat. Orientalja a képviselSket, lehet, hogy olyan csomdpontokat zar le, amit esetleg
a vita dnmagaban general. En ezzel tovabbra sem értek egyet. On dolga, On a levezet6 elnok. A
koltségvetés elb6készitése, az egyrészt, mint tdbbszor elhangzott itt, szakmai feladat, masrészt pedig
politikai felelésséget és politikai dontést jelent. Onmagaban egy koltségvetést elemezni, az azért
nagyon nehéz, mert 6nmagéban nem lehet, ezt viszonyitani kell mas koltségvetésekhez. En gy
gondolom, hogy nem megyek vissza Noé idejéig, de én emlékeztetném Marton Istvant 2002. évre,
amire O szivesen hivatkozik. Emlékeim szerint, és a jegyzékényv szerint sem Marton Istvan nem
szavazta meg a 2002-es koltségvetést. A 2001-est képviseldi korzetében térténd gy miatt szavazta
meg, a jegyz6konyv nalam van, amiben azt nyilatkozza, hogy a Szabadheggyel kapcsolatos igéret
fejében szavazta meg a 2001-es koltségvetést, amit azt kdvetéen a FIDESZ tobbségli dnkormanyzat
nem tartott be. Ez is bent van egyébként a jegyzékdnyvben. 2002-ben 600 milliés tébbletbevétele volt
az Onkormanyzatnak a gazkézmi vagyonbdl, és 500 milliéval fogadta el, hiannyal fogadta el a
koltségvetést. Az Uj testllet, ez mar a mostani, ezt megel6z6, ezt az 6sszeget levitte 230 millié Ft-ra,
ezt a fajta hianyt, tehat a mikodési hianyt. A zarszamadasos egyébként 2002-t6l itt vannak nalam,
tehat mindenképpen pontos szamot fogok mondani. Azzal kezdte a munkajat az akkori kdzgydilés,
hogy attekintette a 2002-es évet, és megszoritd intézkedésekkel, intézkedéscsomaggal jott ki mar a
kozgytllésre, és azt kovetben, ugy gondolom, hogy ez egy sikeres intézkedéscsomag volt, hogy a jovét
nem akarta terhelni az el6z8 testiletnek a munkajaval. Masrészt én nem emlékszek arra, hogy a
korabbi varosvezetés barmilyen alkalommal Tutté Istvan, Tarnéczky Attila vagy Tor6csik Pal nevét
barmilyen dsszefliggésben kimondta volna. Természetesen mondtunk véleményt a koltségvetésrél, az
el6z6 négy évrél, de nem méltattuk a varosvezetésnek a tevékenységét. Abban a négy évben, amirél
sz6 van, a varos lényeges palyazatot nem nyert el. Egy olyan pélyazat volt, az pedig a kbnyvtar, amit a
FIDESZ kormanytél gyakorlatilag a varos megkapott, a FIDESZ kormany ddntése ellenében, amikor a
parlamentben az MSZP, Kisgazda Part Zaké Laszl6 segitségével - amit kdszéndk Neki még egyszer -,
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illetve az MSZP-vel megtett. Marton Istvan benn volt ebben a bizottsagban, kényvtarépitésben, ezt o)
tudja.

Marton Istvan: Ugy emlékszem, hogy én vezettem, Rost ur.
Rést Janos: Ez igy van. Es nem is rosszul, tehat voltak j6 korszakai is Polgarmester Urnak.
Marton Istvan: K6szdndm, végre hallok egy jé szét.

Rost Janos: De ezt még az aktiv korszakara lehet tekinteni. A FIDESZ kormanytél lényegében 2002-
ig érdemi tamogatast a varos nem kapott, nem épiilt az autépalya gyakorlatilag, és nem kaptuk meg a
varos fejlesztéséhez sziikséges laktanyakat. Ez azért szikséges, és latom Gyaldkai urat, hogy gombot
nyomott, mert bemutatni egy kdéltségvetést viszonylataiban, masképp lehet csak. Azt kdvetéen, ugy
gondolom, hogy a fejlesztések elindultak, ugyan nehézségek voltak az Ipari Parknal, illetve a
laktanyaknal is, de gondolom, ez a négy évnek a lehetéségeit tartalmazta. Nézzik a szamokat, hogy
mi tortént 2002-t61 a koltségvetés zarszamadasainal. A miikddési hiany 2003-ban 106 millié volt, 2004-
ben 189 millié volt, 2005-ben 280 millié volt, majd 2006-ban a mar tudott szam, az 310 millid, ami azt
jelenti, hogy ha dsszeadom a négy évnek a mikodési hianyat, az 6sszesen 882 millié volt, szemben a
most felveendd 800 millidval. Ez azt jelenti, ez a testiilet ebben az elsé évben akkora hianyt fog
felvenni miikddési oldalon — és ez Iényeges, mert nem mindegy, hogy milyen hitelt vesziink fel —, mint
az el6z6 négy év gyakorlatilag egyben. Nézziik a felhalmozasi célu kiadasokat. Az elmult négy évben
13 milliardos felhalmozasu 6sszeg szerepel a négy év koltségvetésében. Ebben a mostaniban ez 3,8
milliard, ez egy nagyon jelent8s szam, de el kell, hogy mondjam, hogy ezeknek az dsszegeknek a
megszerzéséhez a jelenlegi testiiletnek nincs kdze. Ezeket a szamokat az el6z6 testiilet harcolta ki. En
ugy gondolom, hogy legalabb annyit megérdemelne a korabbi testulet, és nem a vezetésre gondolok
kimondottan csak, hogy Polgarmester Ur legaldbb egy kdszéndm szét kiejtsen a szajan. Ugy
gondolom, ez fontos lenne. Nézziik az iparlizési adénak az emelkedéseit. 2003-ban 1,6 milliard, 2004-
ben 1,8, 2005-ben 1,967, 2006-ban varhatdéan 2,260 lesz, vagy 2,30 — ezt a szamot nem tudom, de
kérulbelll e keril. Ami azt jelenti, hogy folyamatos emelkedése volt minden évhez képest. 19 %, 11,8,
8,7 és most barmely véltozattal szamolom a tavalyi évhez képest 15 %-kal emelkedés volt 2006-ra. A
mostani beterjesztés ehhez képest, amikor a normalis emelkedés az inflaciot is figyelembe véve
természetes, raadasul a 2006. év, mint bazisév, a gazdasag szempontjabdél nem volt rossz, ehhez
képest csdkkenés van bedllitva a koltségvetésbe 2,29-cel. Ami, ugy gondolom, hogy azt jelenti, hogy
jelent6s alultervezést jelent ez a varos koltségvetésének. Ezeket a szamokat azért probaltam
bemutatni, mert mint mondtam az elején, hogy koltségvetést elemezni - marpedig tébben ez
elkezdték - csak akkor lehet, hogyha pontos szamok, konkrétumok rendelkezésre allnak. Nézzik a
fejlesztési, felujitasi koltségeket. A negy év alatt 1,6 milliard Ft felujitast veégzett el az onkormanyzat.
Oriasi szam. Es Balogh képviselétarsamnak mondanam, hogy 2003-ban feltjitasi cimszé alatt,
intézmeényi, lehet, hogy nem oktatasi intézményi, 86 millié szerepelt. Azt kbvetden 370 millio, 594, majd
tavaly 611 milli6 a jelenlegi 51 millidval szemben. Csak aranyszamokat szeretnék ismertetni.
Mondanék par gondolatot polgarmesterekrél, mert ez is fontos, hogy melyik polgarmester
személyiseége mily modon jarult hozza a koltségvetésekhez, hiszen nem hagyhato figyelmen kivul,
nyilvan O a beterjeszts. Az elsé Polgarmester Urat én kihagyhatnam a felsorolasbdl, mert a kezdetkor
volt polgadrmester, atalakulas volt tanacsi rendszerrdl gyakorlatilag a demokratikus rendszerre. Ehhez
képest O, ugy gondolom, a feladatat megoldotta. Liberalis énkormanyzat volt, az SZDSZ a FIDESZ-
szel volt koalicioban. En ugy gondolom, hogy jol végezték a munkat. Nézziik a masik négy
polgarmestert. Mondanék egy csokrot. Marton Istvan, Suhai Sandor és Tittd Istvan. Korosztalyban
egykoruiak. Marton Istvan '43-as szlletés(, és id8sebb, mint Suhai Sandor és Tuttd Istvan.

Marton Istvan: Mert Ok *44-esek valdban.

Rést Janos: Ok '44-esek, igen. Tehat, ha megnézem a személyiségi jegyeket, azt jelenti gyakorlatilag,
hogy a kéltségvetési koncepcidban ez a harom polgarmester milliméterre egybe esik, hogy fejlesztési
programok nélkil vannak, nagy mikdédési hiannyal, és minimalis felujitasi 6sszegekkel. Ehhez képest
Litter Nandor a sorbdl kilég, akinek volt gyakorlatilag gazdasagi programja, volt projektszemilélete, és
volt jovbképe. Ennek azért van jelentésége, mert Marton Istvan visszatér a 2002-es allapothoz. A
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matematikai aranyok ugyanazt tikrézik le koltségvetési szinten — most nem az egyéniségi jegyeket
akarom elmondani, Marton Istvan nehogy félreértsen, hanem a kdltségvetésnek a konstrukciéjat, hogy
alattuk milyen kéltségvetések késziiltek. En Ggy gondolom, hogy ebben a modern korban egy Uj
gondolkodas kell és dinamizmus. Ebben, e kdltségvetésben én latok munkat, csak mutogatast. Ebben
a koltségvetésben nincsen izzadtsagszag. Tehat nem latom azt, hogy ezt a koltségvetést akar a
polgarmester, akar a Jegyzé Ur, ha bar meg is kérdezhetem, hogy Jegyz6é Ur hany érat toltott a
koltségvetés értékelésével, illetve az egyeztetésekkel, ami kotelez6 a szamara. Nem latom, nem
kOszon vissza gyakorlatilag a munka. Azt viszont, hogy a koltségvetést megel6zéen négy hénap alatt
nem volt képes elvégezni a gazdasagi program elkészitését a polgarmester, ez 1990 6ta erre még
nem volt példa. A decemberi allapothoz képest, a koncepcidéhoz képest ez a kdltségvetés semminem
elérelépést nem mutat azon kivil, hogy atvezették azokat a tényszamokat, ami gyakorlatilag a
kormanyzati dontések kovetkeztében nem voltak ismertek, de strukturgjaban lényegében ugyanazt
tartalmazza. Maradt |ényegében a 800 millios mikddési hiany. A kdvetkezd éveknek, ha megnézzik
az elbrejelzési tablazatokban, koézel hasonlé nagysagrendek szerepelnek, 5-600 millidk szintén a
miikddési hianyként. Az a kérdés felvethetd egyaltalan, hogy a jovéképben ezt az évente 2008, 2009,
2010-ben Iévd ekkora miikodési hianyt mibdl akarja az dnkormanyzat kigazdalkodni? Mibdl akarja? Ez
gyakorlatilag csak vagyonfelélés lehet, semmi egyéb. En latom azt a lehet6séget, hogy az
onkormanyzat ebben érdemben ki tudjon ebbdl az addssagspiralbdl térni, és ez a mikddési oldal.
Azért nem mindegy, hogy melyik hitelt ki veszi fel és milyen modon, és ezt egyébként a konyvszakért®
le is irta az el6terjesztésében, ugyanis a mikodési hiany okozza a spiralt, nem a fejlesztési. A
fejlesztés egy konstans szam, ami gyakorlatilag, ha megnézem, évenként ugyanakkora utemet
tartalmaz, és igazabdl az inflaciét abszolute nem érinti. Mit lehet tenni ebben a helyzetben? En ugy
gondolom, hogy egyet, hogy ezt a koltségvetést most az dnkormanyzat nem fogadja el. En, ha kell,
szivesen segitek ennek az Ujratargyalasaban. Felll kell vizsgalni teljes mértékben az intézmények
koltségvetéseit, felll kell vizsgalni a gazdasagi tarsasagok koltségvetéseit, a Polgarmesteri Hivatal
koltségvetését, mert ott a dologi tobb, mint 5 milliard, és Ujra kell gondolni a prioritasokat is. Kiemelten
kell kezelni szerintem a felujitasi tételeket és a palyazati onrészeket. Mddositd javaslatokat szeretnék
ismertetni. Ez volt az altalanos része a mondandémnak. Ezt pedig a rendelet szOveges részéhez
mondanam, a 4 § 2. pont: a folydszamla hitelkeret 200 milliéval — ez mar modositéd javaslat — haladja
meg a koltségvetés folydszamlahitel 6sszegét. Ezzel szeretnék segiteni a Polgarmester Urnak.
Ugyanis, ha megnézzik a likviditasi helyzetet a bemutaté tablak alapjan, akkor abbdl az derdl ki, hogy
junius, julius, augusztusban majdnem milliméterre 800 milliés likvidhiany van beallitva. Azt ugye senki
nem gondolja komolyan, hogy az tarthat6? Tehat én azt javaslom, hogy fliggetlenul, hogy milyen
kéltségvetési formacidban lesz elfogadva a likvidhiany, mint hiany, a hitelkeret 6sszege haladja meg
200 milliéval, ezt kérném, Polgarmester Ur fontolja meg. Ezzel lehet kezelni gyakorlatilag azokat a
hénapokat, amikor egyrészt sziinet van, masrészt pedig nem hiszem, hogy ebben beavatkozni akkor
hirtelen egyik hétrdl tudna a masikra a kdzgyllés. Az el6zd testilet szintén volt ilyen helyzetben,
amikor 100 milliés nagysagrendi problémank volt. Ezt megoldottuk a Kérhaz segitségével. En gy
gondolom, hogy ennek ellenére 310 milliéra alltunk be a likvidhianyra 2006-ban, ami azt jelenti, hogy jé
évet zart ilyen szempontbdl az 6nkormanyzat, de ez felelétlenség lenne, hogy ha ugyanakkora
Osszeggel szerepelne a likvidhiany 0sszege, mint a hitelkeretnek a felsd hatara. Tehat ezt javasolnam
Polgarmester Urnak, fontolia meg. A masik a 10. § 5. pont. Itt én egy dsszeghatart kérnék beemelni.
Ez pedig a 20 milli6 Ft-ot javaslom, de ha a polgarmesternek mas javaslata van, elfogadom azt is.
Tehat ne legyen benn csak az, hogy atcsoportosithat, mert ebben 6sszegnek kellene szerepelni.
Polgarmester ur mondjon egy 6sszeget. Ha azt mondja, hogy 20, akkor elfogadom, 50, akkor 50, de
legyen egy limithatar, ami gyakorlatilag koti a polgarmestert ahhoz, hogy mekkora Osszeget tud
atcsoportositani. Nézzik a tablazatokat. 2. szamu tablazat. Itt mar beszéltem az ipariizési ado
alultervezettségérdl. En agy gondolom, hogy ha 8 %-os névekedést vesziink csak figyelembe a
varhatohoz képest, akkor ennek a szamnak 2,4 milliardnak kell lenni. A kdvetkezd, 4. tablanal, 7. pont:
valés-e a mélyparkold bérleti dija, a 12 millio? Tehat erre van-e garancia Polgarmester Ur szamara,
hogy ez befolyik ebben az évben? En nem vagyok benne biztos, hogy ez szerepelhet benn. 5. szamu
mellékletnél, ez a targyi eszkoz értékesités — kérdésem az, hogy készllt-e ingatlanszakért6i vélemény
azokrdl az ingatlanokrdl, amit el szeretnénk adni? llletve nem késziilt egy tételes felsorolas az
ingatlanoknak a tételszamairdl. En nyilvan az arak nélkiil értem, tehat én nem kérem azt, hogy az arak
szerepelnek a koltségvetésben, de azt mindenképpen szeretném kérni, hogy ne az legyen beleirva,
hogy az Ingatlankezelési Intézmény éplletei kerlinek értékesitésre, hanem, gondolom, van erre
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elképzelés. Ha van, akkor ezt meg kellene vellnk osztani, és a koltségvetés részének kellene valni. 6.
szamu mellékletnél nem latom bent a Zalakomarral torténd kistérségi megallapodas atvett
pénzeszkbzét, amir6l az elmult koézgyllésen dontottink, ami szintén javitja egyébként a
koltségvetésnek a helyzetét. 7. szamu melléklet, felhalmozasi pénzeszkdzdk, 3. pont — a Vagoéhid
tiziviz vezetéknek a bevételi és kiadasi oldalat kérném térdlni. Ez egy masik tablaban szintén bent
van. Mert itt egy biztos, hogy errél egyrészt déntés nincsen, masrészt pedig itt a kiadas, az biztos, a
bevétel meg teljesen bizonytalan. Ha ezt a kdzgyilés késdbb targyalja, és ugy doént, hogy elfogadja,
akkor még a koltségvetés modositasanal ezt meg lehet tenni, de ne irjunk be olyan tételt, aminél csak
a kiadas a 100 %, a bevételi oldal pedig abszolut még elé sincs gyakorlatilag készitve, és nincs ra
garancia. Ugyanugy a képvisel6testiilet szamara tennék javaslatot, hogy tébb olyan melléklet nincsen
kibontva 2006. éves viszonylatban, ami egyfajta tampontot adna a testllet azon tagjainak, akik mostani
képviseldk. Egyébként nekiink is segitene. En ugyan végigbogarasztam a tavalyi évhez képest. llyen a
11. szdmu melléklet, ilyen a 12, ahol szintén olyan javaslatok vannak, amiket teljesen értek tdbb
esetben. En Gigy gondolom, a Lovas Klubnak a 4 milliéjat nyugodtan lehet csdkkenteni 3 milliéra. Kérni
kell Oket arra, hogy a Lovas Klub szervezdi szponzoralassal ezt oldjak meg. Az elmult idészakban
nagyon sok olyan szponzori lehetfséget probalt a varosvezetés felderiteni, amivel sportagat életben
tudtunk tartani, és ugy gondolom, hogy itt is ez lenne az eljaras. Emellett kellene egy Uzleti terv, ami
gyakorlatilag bemutatna ennek a 4 millionak az 6sszegét, vagy 3 milliét. Megfontolasra javaslom a
Kanizsa Fels6oktatasi Alapitvany tamogatasat 5 milliérél 10 milliéra. Van egy pont, ez a 26. — el6bbi a
37. volt —, ez a Polgari Egyesiiletnek a tdmogatasa. 1,5 millié szerepel bent. En arra kérném a
Polgarmester Urat, hogy ez 1,61 legyen, ugyanis a Polgarérségnek van egy olyan egysége, amely
miikddtet irodat 6sszevontan, ez pedig a keleti lakotelepi, és ott a mikodési koltség igy ebbdl ki lenne
hdzva, hogyha ez maradna bent, tehat én azt javaslom, hogy 1,61-gyel szerepeljen. Megfontoland6 a
plébania festésének az elhagyasa. En ugy gondolom, hogy vagy, hogy ha nem ez a cimsz6, mert
akkor kérném, hogy mondjak el, mert a festés, ez most milyen szét jelent, tehat, hogy miemiléki
jellegli, belsé festés? igy nem lehet tajékoztatoként ezt a kérdést kezelni. Ha ez egy miiemlék jellegdi,
akkor tamogatom, ha ez bels6 falfestés, akkor pedig kérném azt, hogy maradjon el, mert precedenst
teremtene egy mikddési kiadasnak a tdmogatasa. Ugyanez a kérésem a 13. tablahoz, a 2006-os
kibontast mellé kell rendelni. A képvisel6k szintén nem tudjék, hogy a korabbi évben ez mit jelentett. A
14. tablanal a 12. pont szabadhegyi csomépont teriiletszerzése, ez rendben van, ez kell. Ez az oldal
rendben van. Nézem a 14. masik oldalat. Kévetkez6, 6. pont, Szabadhegyi utca terlletszerzése — én
ugy gondolom, ez a 45 milli® nem indokolt. Ezt akkor szabadna, ezt a 45 milliét rakélteni erre a
terlletszerzésre, hogyha a varos, mondjuk, jovére ezt az utat meg kivanja épiteni. Ennek az épitési
koltsége 4-500 millio koriil lehet. Ha ez nem szandéka a Polgarmester Urnak, akkor én Gigy gondolom,
hogy ezt nem szabad bennhagyni. A tervezésre 1 millié Ft, az mondjuk indokolt, az maradhat, de én
kérném ezt ...... torlését javasolnam. A masik oldalon, én tudom, hogy ez sziviigye a Polgarmester
Urnak, tovabbmegyek, 8. pont, Herman lakételep, jatszotér teriiletszerzés, 5 millié. Megfontolandé. Azt
tudom, hogy az dnkormanyzati dontés miatt ezt ki kell sajatitani. Hogy olcsébban ezt hogyan lehetne
megoldani? 11. pont — Zrinyi — Teleki utcak dsszekdtése. Itt a teljes torlést javasolja kollégam, de én
nem mondanam ezt. En azt mondom, hogy a tervezési szakasz, az megvaldsuljon, legyenek meg
gyakorlatilag a kisajatitasi munkarészek, és azt kdvetéen legyen a 100 millié Ft erre a célra eldontve,
de ennek is a kihatéasa, nem mondok nagy szamokat, de az is 3-400 millio, tehat én agy gondolom,
hogy ha a kézgyilés, 6nkormanyzat nem akarja ezt, vagy nem tudja megcsinalni 2008-2009-2010-ben,
akkor ez a terlletszerzés, ez értelmetlen és felesleges. A 15. pont, Nagy-Magyarorszag emlékmii
diszkivilagitas — én is ugy gondolom, hogy nem 2007-es feladat. 20. pont, EStvds tér bontassal térténd
rendezése — ezt nem teljesen értem, itt két épilet van, amelyik kozrevesz egy harmadikat. Ha ezt
kibontjuk, azt a kettét korllotte, egyrészt nem hiszem, hogy beleegyezik ebbe az ottani tulajdonos,
masrészt ennek az eladasat komplexen kellene kezelni, és erre nem kellene forditani egy fillért se. ...
én lebontok egy épuletet, ami nem 06nalld telket tud kialakitani, hanem egy ilyen ,U” alakban van
gyakorlatilag kibontva maga a teriilet, és kdzépen egy foghijként bent van egy masik tulajdon. Ennek
szakmailag nincs értelme kérbebontani egy épuletet. Meg lehet tenni, de mondjuk nincs értelme neki.
Mondanam a 16. tablat, szintén nincsen 2006-0s kibontas. Lényegében hasonlé kdltségek szerepeltek
a tavalyi koltségvetésben, ugyanolyan tételek mennyiségével. Itt vannak eltérések, de ebbe nem
akarok én belebonyolddni. Egy kérdés van, hogy a Varos Bora koltsége, az 500 eFt, ez nem szerepel
benn, hogy a polgarmester el akarja-e térolni a Varos Borat, hogy ne legyen. Ha viszont azt akarja,
hogy legyen, akkor ez az dsszeg, ez szilkséges hozza. En gy gondolom, hogy a polgarmesteri keret
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koltségét 12 millibban nincs értelme meghatarozni, ez nagyon magas 6sszeg. 2006-ban is Iényegesen
kevesebb &sszegbdl lett ez megoldva. En javasolnam ennek a 8 milliés tételét, és szeretném azt, hogy
ha arra lenne lehetdség, hogy a kdzgyllésben a polgarmesteri keret mellett a képviselSi keret szintén
legyen visszaallitva. Ezekbdl a koltségekbél egyébként 6sszehozhaté 15-20 millio, tehat ha 15 milliét
mondok, az nem egy akkora tétel, és minden képviselének megnyugszik a lelke, hogy O is tehet a
kdrzetéért valamit. Egyébként pedig az fog torténni, hogy a Polgarmester Ur kézbél fogja etetni a
képvisel6ket ugymond. Jé képviseld, mint ahogy ma lattuk, kaphat pénz a terlletéhez, a rossz
képviselbnek meg nem fog adni tamogatast abba a koérzetbe, tehat Ugy tlnik, hogy mindenki j6 akar
majd lenni a FIDESZ frakcid, illetve a két MSZP-s egyéni képviseld. A fejlesztési oldalon lévé
rubrikaknal a palyazati 6nrész 30 millidja, az szintén megemelésre szorul. En tgy gondolom, hogy
ekkora 6sszeg, ez kdzel a szomszédos kistelepiiléseknek az énrészei. Nem hiszem, hogy egy megyei
jogu varos 30 millié 6nrésszel ennek nekivaghat. Ezzel el6késziteni semmit nem lehet, és be se lehet
igazabdl palyazni. Tehat én arra kérném a testilet tagjait, hogy ezt fontoljak at. A 11. pont, tervezési
elékészités — a féépitészi keret, gondolom, tehat ezt is, mondjuk, érdemes lett volna kibontani legalabb
egy sorral, hogy miket akar a f6épitész megterveztetni. Nem lenne szerencsés, hogyha nem tudnank
meg. A 17/a. tablanal a 44., a kérhazi beszerzésnél Ugy gondolom, hogy tamogatni kell a
gépbeszerzést, de errél kellene egy tajékoztatas, hogy milyen géprél van szé, mert igy nem lehet
értelmezni, a gépbeszerzés. Minden esetben eddig a gépnek a tipusa, hogy milyen jellegl, ez
szerepelt a kdltségvetésben. En kérném megnevezni konkrétan. En tamogatom, és 6riilsk annak, hogy
ha a Kérhazat tamogatjuk. Egyébként elég jelentés korhazi tamogatas volt gépbeszerzésben is az
el6z8 évben. Prébalom dsszeadni, 160 millié korili tamogatast kapott a Kérhaz az el6z6 négy évben
gép-miszerre, tehat én azt mondom, hogy hasonlé mértékli tamogatast mindenképpen fontosnak
tartjuk a Kérhaznal. A 21. tablanal mondtam ezt mar, hogy a 3 hénap miatt sziikséges a likvidhitelek
keretének a megemelése. A 23. tablanal a 3., 4. fejezeteket komolyan gondolja-e a Polgarmester Ur?
Ezt azért megkérdezném. Ott szerepel gyakorlatilag a bevételi, meg a kiadasi oldalak kilénbsége, ahol
2008-2009-ben is 5-600 milliék vannak emlitve miikddési hianyként. Ha ezt komolyan gondoljuk, akkor
ez a koltségvetés, ez nem bir ki tobbet két évnél, én ezt elére mondom. Itt a lehet6ség egy, hogy ezt a
koltségvetést érdemben a kdzgylilés énszerintem most zarja le majd azt kdvetéen, végszavazas
nélkil. Amik elhangzottak javaslatok, azokat, ugy gondolom, hogy taxative fel kellene sorolni, és
probaljuk meg azt, hogy ezt a koltségvetést hozzuk vissza két hét mulva. Nem sériil semmi egyébként
a kéthetes visszahozasnal. Ha sziikséges, én nagyon szivesen segitek Marton drnak. Ha ugy
gondolja, hogy ez kevés, akkor megbeszélem Litter Nandorral, hogy 24 6rara atadna a helyét, akkor
ebben, gy gondolom, jelentds lépéseket tehetnénk. Es szeretnék mondani még egy gondolatot, hogy
készllt egy anyag 2006-2006 kdzott, aminek az a cime, hogy , Tajékoztaté Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos 2002-2006. évi mikodésérdl”. Ez taxative felsorolja az O0sszes munkateriletnek, ami az
onkormanyzat részérdl felmerlt, a kimutatasat, beleértve a palyazatokra, beleértve a fejlesztésekre,
mikodésre. Ha a képvisel6tarsaim barmelyike ragaszkodik hozz4, én felolvasom, nalam van. Tehat ez
azért érdekes, mert ennek a testlletnek nem kell elvégezni a 1,5 milliardos kérhazfelujitast, és végig
sorolhatom, miket nem kell elvégezni. Természetesen rengeteg feladat maradt. En azt is tudom, hogy
a koltségvetésnek a mozgéastere nem tul nagy, ez igy igaz, de ugy gondolom, hogy ez a munka, ami
eléttiink all, igy nem zarhatd le. Ha a testllet ezt az anyagot igy fogadja el, ezzel a 800 millio
likvidhidnnyal, képvisel6tarsaim higgyék el, ezt a koltségvetés csak vagyonfeléléssel lehet tovabb vinni
2007-re. 2008-nal ez a 800 millié egyrészt be fog jelentkezni helybdl a kiadasi oldalon, ami most 310,
és ugyanilyen konstrukcioban lesz gyakorlatilag a kdltségvetés hasonlé 6-800, vagy esetleg ennél tdbb
milliés mikodési hiany fog fellépni. Ezt higgyék el nekem. Es én Ggy gondolom, hogy ebben a
lehet6sége a testiiletnek nem mas, mint Ujraszabja ezt a koltségvetést. En most nem akarok ehhez
hozzatenni politikai alllirt, mert ezt elmondtam sajtétajékoztatén, én gondolom, hogy ide nem illik, de
ez a testllet, ha ezt a koltségvetés igy fogadja el, akkor ennek a kévetkezménye az, amit egyébként a
sajtotajekoztaton mondtam.

Marton Istvan: Mindig is tudtam, hogy On ért a témahoz, de amit a szamokkal miivel, az egyszeriien
zsenialis. llyen szépen csoportositgatni, ez szinte hihetetlen. Majd a valaszadas soran erre részletesen
kitérek. Egyébkén kiilén kdszéndm, hogy altalaban testiileti Glésenként megemliti a koromat. En
kérem, hogy tartsa be ezt a gyakorlatot, hogy 2010-ben is még lathassak, hogy milyen jél birom
magamat.
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Gyalékai Zoltan Balint (Ugyrendi): lgazabdl csak részben igyrendi. Itt Rést képvisel6tarsam
félrevezetéseit szeretném kiklisz6bdlni, ugyanis Rost képviselétarsam a hiany kezelésében, és hiany
kialakitasaban nagyon profin tajékozott. Emlékezte is viszont hianyokat szenved. Ezt szeretném, hogy
ha a kovetkezdkben kikliszdbolné. Javasolndm emlékeibe a 2002. év és '98. év kdzotti idészakban a
palyazhatasi lehetéségeket ugy hivtak, hogy Széchenyi Terv. Nem tudom, hogy emlékszik még ra
képvisel6tarsam? Sem elbtte, sem azdéta nem épllt annyi bérlakas, tehat itt emlékeztetném a
kiskanizsai 14 bérlakas kialakitasara, a ligetvarosi el6szor 26, majd késébb a 46 lakas felépitésére. Sét
a Széchenyi Tervben, meglepd, de a Fecskehaz is akkor nyerte Nagykanizsa. Tehat nem csak a
kényvtart nyerte. Ebben az idészakban épult tébbek kdzott a Kérhaznak az az épllete, illetve felujitast
nyert, ami a T(izoltd Laktanyaval szemben all, sé6t még a keritése is akkor készilt. Tehat szeretném,
hogy ha képvisel6tarsam nem csak a kényvtarra emlékezne ebbdl a biivos id6szakbdl.

Rost _Janos (Ugyrendi): Egyszerre viszontvalasz és iigyrendi. Roévid leszek. 1,2 milliard volt a
kényvtarnak a beruhazasa durvan. Ehhez képest, amit On mond, az elenyészd. Tehat nem tétel. El6z6
ciklusban 13 milliard volt a fejlesztési oldalon a f6dsszeg, amit a négy év koltségvetésében az
dnkormanyzat a felhalmozasi oldalon kiadasként elkoltétt. 13 milliard. Ha ehhez viszonyitom az On
szamait, ami nem lehet tdbb 3-400 milliénal, amit nem kell lebecslini, csak aradnyaiban azt tudom
mondani, hogy 2002-ig Iévé testllet ilyen jellegl palyazatait forintdlisan nem lehet ésszehasonlitani
azzal a 8,5 milliarddal, ami ebben a ciklusban a varosra és a varoskornyékhez érkezett. Ez a realitas.
Nem becsilém le. Nyilvan mindenkinek kdszonet érte, amikor akkor ezt elérte, de nagysagrendekben
nem Kkellene vitatkozni, mert ezeket nem lehet Gsszehasonlitani. El kell, hogy mondjam, hogy
szerencséje is volt ennek a testiiletnek, az elé6zének. igy jott ki a 8,5 milliard, dolgozott is érte. Tehat a
kett6 egyitt hatott.

Marton Istvan: Azért valamibdl 6ssze kellett am jéonni ennek a b6 6 milliard hitelnek is, ugyhogy most
erre részletesen nem akarok kitérni.

Bordécz Zoltan: Ugy tiinik, hogy a mai napon nem képzelhetd el torténelem nélkiil a koltségvetés
vitdja, és én magam sem tudom mentesiteni ettél, ugyanis azt is tapasztalom, hogy altalaban a
torténelem visszakOszon, tehat rendszeresen elkdvetiink bizonyos dolgokat, amiket elédeink is
megtettek. Hat 1992 6ta talan ez volt az elsé koltségvetés, ami valéban mar nem a tanacsrendszerbdl
valé atmenet, hanem egy valédi dnkormanyzatisag iranyaba koltségvetést allitott 6ssze. Nem volt
olyan koltségvetési vitdnk, amikor az aktudlis helyi tdbbség az éppen ellenérdekelt politikai erd
kdzponti tdbbséget ne kritizélta volna. Ugye ez ugy szokott elhangzani, hogy csdékkennek a normativ
tamogatasok, egyre kevesebb az allamilag leosztott pénz. Tul sok feladat harul az énkormanyzatra, és
ad at az 6nkormanyzatnak ugye az 6nkormanyzatizmus id6szakaban és ehhez nem biztosit elég
finanszirozast, és igy tovabb. Csak jelzem, hogy ez immaron akkor 15 éve igy torténik. Az is jol latszik,
hogy a helyi koltségvetések Osszeallitdasaban mindezeknek a felvetéseknek, hogy az éppen kdzponti
kormanyzat mennyire elnyomja szegény énkormanyzatokat, az égvilagon semmi jelentésége nincs,
ugyanis azt a leckét, amit neklnk kell megoldani, abban semmit nem segit az ilyenfajta tajékoztatas.
Nyilvan, jo politikai hangulatkeltésre az aktualis kormannyal szemben, de &szintén szdlva a
koltségvetés dsszedllitasa tekintetében ez teljesen értelmetlen, ha szabad ezt mondanom. Ezzel nem
mentem fel a mostani kormanyzatot az aldl természetesen, hogy valdban én is szlikdsnek érzem azt a
koltségvetési lehetdséget, amit részlinkre biztosit. Ezt azért kellett eimondanom, mert Bizzer ur nagyon
nagy vehemenciaval, szamomra nagyon kristalytisztan, érhetéen mondta el ezeket a gondolatokat,
hogy ugye itt most kvazi a kozponti kéltségvetés tamogatottsaganak hianyaban fogunk megfesziiini.
Szerintem egyébként nem feszilink meg, tdl fogjuk élni, mint eddig is. Még egy torténelmi
visszatekintést azért hadd tegyek, az nagyon tanulsagos lesz, ez pedig a 2001-2002. év. Ugye 2002-
ben fordult at az ezt megel6z6 ciklusba végul is az dnkormanyzat. Nagyon fontos volt, hogy akkor
milyen kondicidkkal indultak neki, hiszen tdbben itt a hozzaszélék visszahivatkoznak az elmult négy
évre vagy pozitiv, ahogy Rost ur, vagy éppen negativ eldjellel. Hadd mondjak valamit. 2001-ben ugye
példaul, és 2002-ben ugyancsak igaz ez, szocialista polgarmester van és jobboldali, FIDESZ tobbség.
Hat a fészkes fene kivan maganak még egyszer egy ilyen korszakot, hadd mondjam el. 2001-ben
egyébként az akkori szocialista frakcid, és ennek része voltam, és Csaba is, és tdbben is, alternativ
kéltségvetést csindltunk, ami azt jelentette, hogy megcsinaltunk egy olyan kdltségvetést, ha akkor azt a
jobboldal, ha ugy tetszik, a tébbség elfogadja, 0 mikédési hitelfelvétellel indult volna a 2000-es év.
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Nagyon kevés intézményi sérelemmel vallalhaté volt még ez, megitélésink szerint, aztan végil is
valébban a tdbbség feltorndzta ezt, és nem fogadta el. 2001-ben ujra megtettik ugyanezt, 0
hitelfelvétellel terveztink egy alternativ koltségvetést, beterjesztettik. Nyilvanvaléan ez mar
jelentésebb, radikalisabb intézményrendszeri kiadasokat faragott le, és bevételeket csoportositott at. A
lényeg az, hogy az akkori jobboldali tébbség ezt se fogadta el. Csak azért szeretném ezt lebdkni
térténelmi tényként, hogy ha ez akkor megtérténik, és ezt elfogadjak télink, azt hiszem, kettével voltak
tdbben, pontosan mar nem emlékszem, de tényleg nagyon éles tébbségkulonbség volt, akkor 2002-
ben Ggy veszi at a Litter polgarmester Ur a varost, hogy miikddési hiany 0, tehat 0 hitelfelvétel,
bocsanat, természetesen felhalmozasi célu hitellink lett volna, hiszen voltak akkor is beruhazasok, és
lett volna egy, ha ugy tetszik, felhalmozasi céld, 723 millié Ft-ért vasaroltunk az 6nkormanyzatisagban
elészor 50, mintegy 50 hektarnyi terliletet az Ipari Park mellett azért, hogy azt el is adjuk ugye a
befektetd vallalkozoknak. Tehat az a fajta — hogy is mondjam csak — hitel, amit akkor ugye erre
forditottunk, az forgalomképes vagyont vasarolt azzal a céllal, hogy tovabb eladja. No, 2001-2002-ben
elkezdddott az, hogy bizony mikddési hitellel, folyamatosan nodvekvé mikodési hitellel él ez az
onkormanyzat. Ebben a Litter-korszak sem volt mas természetesen, és ugy tlinik szamomra, hogy ez
nem is valtoztathatd meg rovidtavon. Azokhoz az intézkedésekhez pedig, amik ezt a trendet
megforditanak, azt gondolom, hogy hidba van most dnkormanyzati tébbség, én nem latom a politikai
szandékot Onok, a tobbség részérdl. Bar ne legyen igazam. Valamit szeretnék azért leszdgezni, és a
torténelmet lassan befejezem, és éppen Bizzer urra hivatkozva. Ugye azt latni kell, hogy elmult
ciklusban nagyon sok fontos beruhazas volt, ami nyilvan hitellel, hosszu tavu hitellel, és egyébként jé
kondiciéju hitellel finanszirozott volt. Hat ugye azt senki nem mondhatja, hogy mondjuk, ut-,
jardaépitésben nem kellett volna akar egy évtizedes hianyt megkezdeni behozni, és az el6z6 ciklusban
ez azért elég szépen megindult, legylnk &szinték. Aztan leginkabb a panelprogram olyan mértéki
csatlakozas a varos részérél, ami szintén ugye nyilvanvalo, elkotelezettséget, anyagi raforditast és
ilyen értelemben felhalmozasi célu hitelt jelent. En azt gondolom, az is egy pozitiv dolog. Az valéban
igaz, és én ezt akkor is mondtam, és ma is mondom, bar képviseld nem voltam, és ilyen nyilvanossag
el6étt nem mondhattam, hogy mondjuk Magyar utcai kérforgalmat 120 millié Ft-ért, 90 milliét meghaladé
értékben a Central el6tti forgalomrendezést, biztosan, hogy épitési engedély nélkil nem indultunk
volna neki Szabadhegynek ugye jardaval, biztos, hogy mondjuk Miklésfanak nem inditunk el
belathatatlan koltségvégletli beruhazasokat, és nem csinalunk egy csomé dolgot, mert ezeket — Rost
urnak mondom — bizony kidobott pénzek voltak, és ezek a mostani tobbséget, vagy a mostani
onkormanyzatot terhelik. Tehat azt mondom, hogy pro és kontra torténtek j6 dontések és rossz
dontések. Egy ciklus se volt ettél, hogy is mondjam, egy ciklus sem volt ettél mentes. De akkor Bizzer
ur, most egyszer és mindenkorra beszéljik meg egymassal igy nyilvdnosan, ha ugy tetszik, a frakcio
vagy a politikdak a nyilvanossag el6tt — tobbszor sajtétajékoztaton, itt a hozzaszélasaiban elmond
bizonyos dolgokat, és visszamutat az el6z6 ciklusra. Szoktak volt mondani az el6zé ciklusban, milyen
borzaszt6 nagy dolgok torténtek, ugye egy évtizedre, mondjuk adott esetben tébb milliard, ahogy
mondtak, 2-2,5 milliard Ft értékben elkdteleztiik magunkat egy olyan f(itésrekonstrukcids eljarasban,
amely egyébként még a sajat kdzbeszerzési rendeletiinkkel is ellentétes volt, sokak altal
megaéllapitottan. igy van? Szoktak volt mondani. Szoktak volt mondani, mondjuk, adott esetben, nem
pontosan ide tartozik, nem pénzbe kerllt, hogy a kérhaz-privatizaciéo kezdete abban az elékészitetlen
allapotaban, ahogy ez kozgyilés elé kerilt — tehat itt most szeretném Ondket megnyugtatni és
egyértelmien kijelenteni, hogy soha tobbet ne nézzenek rank, amikor ezt mondjak, mert a szocialista
part jelenlévd frakcidjaban, a mostani vezetésében, elndkségben, sét, a teljes szocialista part tagsaga
kozott egyetlenegy ember nincs, egyetlenegy sem, aki mondjuk, a fltésrekonstrukciés dolgot
tamogatta volna akar képvisel6ként, akar bizottsagi tagként, .... bizottsagi tagként, egyetlenegy sincs,
aki ne tiltakozott volna a kérhaz-privatizacio el6készitetlen. Csak azért mondom Onoknek, hogy tiszta
legyen egyszer, s mindenkorra, hogy ne tessenek ilyenkor rank nézni! Tessenek azokra az urakra
vagy partokra, vagy egyes....eknek cimezni, akik ezeket tamogattak. Ha kell, név szerint, ha kell, part
megnevezéssel, mert ennek nem voltunk és nem vagyunk részesei. Na, ennyit a torténelemrél. Most
viszont szeretnék az elbterjesztéshez mondani egy-két gondolatot. Ugye mindjart az el6terjeszté
szOvegben van szamomra egy-két olyan nehezen megfoghaté gondolat — hadd mondjam, lehet, hogy
stilisztikai baki, de lehet, hogy csak én nem értem, mindjart az els6 oldalon azt mondja az el6terjesztd,
hogy a koltségvetési elbterjesztésekben évek o6ta jelezzik, hogy létfontossagu az dnkormanyzat
koltségvetési belsé egyensulyanak megteremtése. Ki jelzi? Hat, a Polgarmester Ur irta ala, évek o6ta
Polgarmester Ur nem jelzi, hat, hiszen nem volt velem egyiitt még kézgydilési tag sem. Ki jelzi kinek?
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Hat, a hivatal készitette, akkor az jelezhetné nekiink, de Polgarmester Ur irja ala. Széval eléggé nehéz
mondat, de a rakdvetkez6§ mondat, ez, komolyan mondom, tébbszoéri nekifutasra sem értettem meg.
Biztosan van értelme, csak én elszoktam az ilyen fogalmazasoktol. Majd, tessék, valaki értelmezze. Az
onkormanyzati térvényben meghatarozott kdtelez6en ellatandé feladatokhoz sziikséges forrasokon tul
kell csak pénzeszkdzoket biztositani, az o6nként vallalt feladatokhoz és felhalmozasi jellegl
kiadasokhoz. Azt gondolom, itt két olyan témat prébaltak egy mondatba szerkeszteni, ami valészin(,
az én képességeimet — beldtom — meghaladja, mert én tényleg nem értem. Hadd mondjak egy-két
koltségvetés szamaihoz is egy-két aprosagot, egy-két megjegyzést, ha ugy tetszik. Hat a mikodési
bevételek tekintetében lassuk be, a fétablaban lathaté legjobban, ugye nem szamol, ma még nem
szamolhat intézményi pénzmaradvannyal, de tudjuk, hogy a zarszamadas, 2006. évi zarszamadas
majd par honap mulva megtoérténik, az egy olyan — saccolom — félmilliard, nem tudom, de egy olyan
félmilliard bevételi oldal ndvekedést jelent, ami azt jelenti, hogy a 800 milliés, mai pillanatban
megaéllapithaté varhaté hitel, miikédési hitel mennyiséget akar 300 milliora csdkkenti. En attol rettegek
elére, hogy ismétlddik a tdrténelem, mint mondtam, és pont Onok, kormanyparti képviselék, akiknek az
érdekérvényesitd képességik azért er6sebb, mondjuk, mint nekem vagy itt egy-két képviselének, erre
a pénzre Ondk millio javaslatot fognak beterjeszteni, hogy azt elkdlthessék képviselbkdrzeteikben, ha
ugy tetszik, vagy barmire, hasznos célra. Attdl félek, hogy ugy tekintik — még egyszer, hogy tisztabb
legyen —, hogy az az 500 millié, ami majd beesik, mert még nem tudjuk, és kivalt a 800 millidbdl
valamennyi hitelt, hogy Ondk azt megterhelhetik. Arra kérem most elére Onéket, hogy ezt ne tegyék. A
teljes 6sszeg, ahogy Téth képvisel6 ur ...

Marton Istvan: Bocsanat Bordcz ur, de ettél nem kell Onnek félnie, amig engem itt 1at.

Bordcz Zoltan: Eddig még mindig igy tortént. Polgarmester Ur legyen kemény. Eddig még mindig igy
tortént.

Marton Istvan: Most nem fog igy térténni.

Bordécz Zoltan: Tamogatni fogom Ont, ha ez igy térténik, ahogy On mondja. De egy aprdsag,
talalkozott a gondolatom Balogh képvisel® uUréval, hogy persze, mikdzben tudom, hogy a varosban
mikods civil szervezetek mindenféle sportcéld, kulturalis és egyéb célu mikodd palyazatokat be
fognak adni, és ebbdl a koltségvetés szamtalan pontjan ugye forrasokhoz jutnak, de valéban igen, igen
rossz Uzenetértékl az, amikor azt irjuk egy sorba, hogy civil szervezetek tamogatasa 1 millié Ft. Ugye
ez szokta kiverni a biztositékot, egyetértek ebben Balogh urral, hogy ez igy iszonyatosan pici 6sszeg,
és nem is tudom elképzelni, hogy ebben a civil vilagban értelmesen elkoltheté. Nehéz tudomasul
venni, és én nem is fogom tudomasul venni egyébként, hogy példaul az Elettér Allat- és
Természetvédd Egyesulet, ami, tudjuk, hogy milyen munkat végez, a kordbbi éveknél is kisebb
mérték({ tamogatasban részestil. Most nem beszélek arrdl, hogy az Uj telep kialakitasahoz egyébként
10 millié, vagy 11 milli6 — nem emlékszem a szdmra, nem voltam képvisel6 — 6sszeggel tamogatta a
varos. Hat, ezek végzik azt a munkat ott, ugye azon az A&llattelepen tarsadalmi munkéban,
kézadakozasbdl, a legnyomorultabb korilmények kozott, amivel egyébként nekink egy kotelezd
Onkormanyzati feladatunkat valtanak ki, ha ugy tetszik. Nagyon kevésnek tartom a 2 milli6 Ft
tamogatast, nem is nagyon tudom elképzelni egyébként, hogy ebbdl ezt az évet meg tudjak csinalni.
Nem akarok nagy dolgokat mondani, de valészini, igaz azért az a mondas, hogy az emberre
leginkabb az jellemz8, hogy hogyan banik az allattal. Ugy is szoktak volt mondani, az emberre az
jellemzé, hogy hogyan banik a gyengékkel, a gyengébbekkel. En azt gondolom, ezt meg kellene
fontolni, és valamilyen mértékben ezen emelni kellene. Tudom, hogy Polgarmester Ur elkdtelezett
abban a kérdésben, mert ismerem a véleményét, hogy NB-s futball kellene Nagykanizsara — csak
jelezni szeretném, hogy elképzelhetd, azt hiszem, Polgarmester Ur errél tud is, hogy NB-s szint(i futball
lesz — adja Isten — ismét Nagykanizsan a II. félévtél. Nem lattam utalast a koltségvetésben, de
remélem, hogy mindannyian ugy gondoljak, hogy erre tdbbletforrast kell majd biztositanunk. En gy
gondolom egyébként, hogy tébbet nem szélnék ..... , mert eljutottam egy ideig, amikor felsoroltam
magamnak 20-30 ilyen otletet, vagy ilyen javaslatot, plusz és minusz egyébként, most csak a
pluszokat mondtam. De azt gondolom, hogy nincs értelme tovabb mondanom, mert a beterjesztett
koltségvetés jobbitasat lehet ilyen médszerrel csinalni, de nem célszerli ebben a szakaszban mar.
Onmagaban egyetértek a képvisel6tarsaimmal, akik azt mondjak, hogy koncepciotiannak tartjak, és
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egyetértek azzal, hogy semmilyen hosszu tavi megfogalmazott, leirt célt, mondjuk, 2008-2009-2010
vonatkozdsaban nem latom, hogy ez tdmogatna, mert ilyen cél nem fedezhet6 fel a kdltségvetésben
sem, és valéban a programhianyra vezethet6 szdmomra vissza. Hadd mondjak az énkormanyzati
tdbbséghez egy boélcsességet, amit nem én taldltam ki, de érdemes megfontolni. Azt mondja a bdlcs,
hogy mi kell a koltségvetés elfogadasahoz a tobbségnek, mert legylink &szinték, a tobbség feladata,
politikai felel6ssége, ez a nép rajuk bizta ezt a felel6sséget, és ezt 6hatatlanul nekik vallalni kell — négy
dolog kell csupén, és szerintem, ma lesz koltségvetése a varosnak. Az egyik, hogy pontosan ismerjék
a célokat — nyilvan ez egy programban meghatarozott cél négy évre, aminek lesz egy egyéves
varhatésaga, egy lebontdsa. Kell egy pontos helyzetismeret masodikként. Az hiszem, hogy az oktéber
1-jei valasztasok 6ta semmi nem akadalyozta meg ezt a tObbséget, Polgarmester Urat abban, hogy
megismerje a helyzetet. Minden kilsé tényezét, beleértve a kiilsé, allami finanszirozast, minden
rendelkezésre all. Tehat ez kell hozza. Kell egy képvisel8i batorsag, legylnk észinték, mert nincs olyan
koltségvetés, amikor egyéniben, és barkire mutathatok magamat is beleértve, kell egy képviselSi
batorsag, mert a koltségvetés elfogadasaval, tudni kell, hogy mindenki személyesen konfliktust is
vallalt, mert mas személyek, kisebb és nagyobb csoportok érdekeit sérteni fogja ez a dontés, és kell a
tobbségi frakcid részérél egy hatalmas fegyelem. En remélem, nyilvan, hiszen ezt mindannyiuknak
meg kell tudni szavazni, én remélem, hogy mind a négy feltétellel rendelkezik a jelenlegi tébbségi
frakcid. Kicsit szemtelen leszek — ha esetleg nem rendelkezne, nyugodtan szdljanak, mert az MSZP-
ben ez rendelkezésre all mind a négy feltétel.

Marton Istvan: Nagyon értékes gondolatokat pengetett, f6leg amikor a mdultba nézett, és ugy
folyamataban mutatta be a dolgokat. Egyébként majd, amikor én tételesen adom a valaszokat,
remélem, zomét én fogom megadni, mert hat taldn meg tudom. Ennek tlkrében talan j6 lenne
atértékelni ugy az On egy cikluson at, mint az én két cikluson &t tarté Pénziigyi bizottsagi elndki
feladatunkat, mert én Ugy gondolom, hogy azok a Pénzligyi Bizottsagok visszarangattak a foldre az
almodozé testiiletet és a koltségvetést, és talan azért nem ment el harom cikluson a hitel. Ezt a
negyedikrél ugye nem tudjuk elmondani.

Dr. Karolyi Attila: A képvisel6tarsaim részleteiben és altalanossagban is elemezték a koltségvetési
tervezettel kapcsolatos egyrészt anomaliakat, masrészt pedig aggalyaikat. Nyilvan nem fogom
megismételni sem Borocz, sem Fodor, sem Toéth képviselétarsaimnak ezzel kapcsolatos
megjegyzéseit, azonban Toéth képviselétarsamnak a dolgozatabdl idéznék, amely azt mondja, hogy a
mikodési hidny egyrészt nétt az el6zd koltségvetési évhez viszonyitva, masrészt pedig a hidnynak
hitelfelvétellel torténé kezelése csak atmeneti megoldas jelent. Tehat én magam, aki a
kézgazdasagtanhoz és a kdzgazdasaghoz nem sokat értek, egy kicsit rémisztének tartom azt az
Osszeget, amely hitelfelvétellel lenne csak a miikddés korében, hogy ugy mondjam egalizalhato, tehat
erre azért elég nagy, szeretném, hogy ha a koltségvetés tervezetében, vagy éppen az a terv, amit O
készitett, hogy a miikddési célu hitelfelvétel 6sszegét minimalizalni kell, figyelve az év folyaman a
miikddés finanszirozasi hianyat, ez egy kézponti elvként érvényesiine a koltségvetés megvalodsitasa
sordn. November 23-an terjesztettem a november 23-ai soros nyilt Ulésre egy 6nallé képviselbi
inditvanyt, amely kérében hatarozatot hozott az dnkormanyzat, amely elrendelte a varos kdzlekedési
rendjének feltétételeinek azonnali felllvizsgalatat, és ez kiterjedt, ez a fellilvizsgalat a kdzvilagitassal
kapcsolatosan megkotott szerz6désekre, és itt szeretnék nagy tisztelettel utalni arra, és remélem,
Horvéath Istvan képvisel6tarsamnak a hangjat is fogom majd hallani ebben a kdérben, hogy az az
omindzus kérforgalom a Hevesi Ut — Rozsa ut keresztez6désében nem nagyon latszik kivilaglani ebbdl
a koltségvetési tervezetbdl. Azt sem nagyon latom egyébként, hogy nekiestiink volna azoknak a
szerz6déseknek, amelyeket a szolgaltatdval kotottink. Nem is latom a koltségvetési tervezetben azt,
és erre Fodor képvisel6tarsam is utalt mar, aki ugye a Kanizsa bevezetd szakasznak a vilagitasaval
kapcsolatban szolt, és amikor én azt mondtam, hogy visszavonom azt a nyilatkozatomat, hogy
Nagykanizsa varosara méltan illik a jelz6, hogy sétét Zala — nem vonom vissza, akkor megint csak ezt
mondom, mert ennek a gyakorlati elemeit nem latom a tervezetben. Tisztelt Kézgy(lés! A szabadhegyi
terlletszerzés, a csomoponthoz — pozitivumokat fogok mondani, barmennyire is meglep6 lesz —,
illetbleg az utcahoz, a szabadhegyi kerékparuthoz a teriletszerzés és a kozvilagitas, ezek mind, mind
olyan fontos dolgok, amelyek pozitivumként szamomra megjelennek a koltségvetési tervezetben.
Ugyancsak annak kell mindsiteni — bar amennyire is nem tetszik esetleg ebben a teremben valakinek —
a Korési Iskola kerités-feltjitasaval kapcsolatos 1 millié Ft. Polgarmester ur bdlcs volt, mert megvonta
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éntélem a képviseldi keretemet egy tollvonassal — ugye? hiaba keressuk a koltségvetesi tervezetben —,
de azért elegansan odatette ezt az 1 millié Ft-ot. Kdsz6ndm Polgarmester Ur! Viszont nem ....

Marton Istvan: Készondém Képviseld Ur! De nem csak Ontél lett megvonva, viszont On megkapta erre
az 1 milliét.

Dr. Karolyi Attila: Koszondm. A Korési Iskola — megvasarolhatott volna engem a Polgarmester Ur
egyébkeént, és eladtam volna a lelkemet is, még azt is megkockaztatom, az a kijelentést, hogy abbdl a
politikai partbdl, amelyikhez tartozom, még a kizarast is megkockaztattam volna, ha a Korési Iskola
tanuszoda megépitésével kapcsolatban lattam volna itt, kérem szépen, ebben a koltségvetési
tervezetben valamiféle el6készité munkalatokat. Ezt én hitemre mondom, hogy igy lett volna, de hat,
k6szonoém, illetve nem kdszéndm, sajnos nem tetszett megvéasarolni, mert sajnos err6l nem tudok
semmit. 370.721 eFt 2005. szeptember 5-én a megvaldsithatésagi tanulmanyban ezzel egyitt a
végosszeg — mondja az akkori 6nkormanyzat, és az akkori 6nkormanyzatban, eskliszom, itt a tisztelt
szemben 016 képvisel6tarsaimnak is mondom, semmiféle mosakodas nincs abban, amikor a Bérécz Ur,
képviselbtarsam itt emlitette mar az akkor szituacidkat és helyzeteket. Hat, kérem szépen, én reklamot
csinalok a holnapi sajtotéjékoztatonak, itt majd meg fogok valaszolni ezekre a kérdésekre, és
Nagykanizsa varosanak is azért egyértelm(ivé tesszik az akkori viszonyokat, meg a jelenlegieket az
omindzus Extra cikk utan. Szeretném elmondani Bogar képvisel6tarsamnak, hogy nem hiszem, hogy
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a jelenben a régiok kapuja szlenget tartanam fenn a
tovabbiakban. Akkor se lehetett értelmezni, hogy mi akar ez lenni, most meg aztan még annyira sem.
Plane akkor, amikor az els6 kdzgyilésiinkon én akként szdlaltam fel, hogy Nagykanizsa legyen Ujra a
Murakdz févarosa, legyen Dél-Zala és a Murakdz régionak a févarosa. Mi semmiféle kapuk nem
akarunk lenni, Trianon 6ta jarkalnak rajtunk keresztll, ... a helyzet, a kapun ki, be, mi meg csak itt még
azt a kis kapuvamot se tudtuk szedni ebbdl. Erre Kratky polgarmester ur elég érzékletesen ramutatott
néhany beszédében. En javaslom Bogar képviselétarsamnak is, hogy azért esetleg vegye el6 ezeket a
régi beszédeket és olvassa el. Es ha mar itt tartunk, a Nagy-Magyarorszag emlékmii megvilagitasaval
kapcsolatban mélységesen helyeslem azt a 2 millié Ft-ot, amit beallitottak, még akkor is, hogy ha a
kdzvilagitassal kapcsolatban nem sikerllt egyelére nagyobb 0Osszegeket beadllitani. Sét, itt
megjegyezném azt is, és nem tartozik ugyan a koéltségvetés tervezet vitajahoz, hogy nem csak meg
kell vilagitani ezt az emlékmi{ivet, hanem azt a viragképet is vissza kell allitani, ami el6tte volt, mert az
ugy egész, és Ugy egységes az én véleményem szerint. Tisztelt Kozgydlés! Annyit szeretnék még
elmondani mindemellett, hogy a koltségvetési tervezetet, tekintettel arra, hogy ezek a szdmomra
rendkivul fontos és kardinalis kérdések benne nem foglaltatnak, a magam részérél megszavazni nem
fogom.

Marton Istvan: Koszondm Képviselé Ur, bar az utolsé mondata lesujtott. Onnek éppen az On elétt
sz0l6 partelnbke magyarazta meg, hogy a hiany egy jelentés része hogyan és mikor fog eltlinni, hiszen
a marcius 29-ei zarszadmadas targyaldsakor a koltségvetést mindenképpen mdédositani kell, és ezért
nem nyultunk bele radikalisabban, mert telefonszamokkal ez a koltségvetés nem dolgozott, de a
részletes valaszadasnal majd kitérek egy-két dologra. Egyébként azzal is mélységesen egyetértek,
hogy a régiok kapuja szlogen, és ha valaki ranéz erre a képre, akkor latja az arnyékbdl, hogy
elmendben, tehat fogyjon Kanizsa, az a rajz gyakorlatilag ezt sugallja, mélységesen nem értettem vele
egyet az elsd percben sem.

Papp Ferenc: Most, amikor a koltségvetéshez hozzaszélok, bennem az intézményvezetsi
elhivatottsag és a képvisel6i felel6sség csatazik és harcol. A végére talan kideril, hogy melyik lesz a
gybztes. Meggy6zd8désem, hogy a varos lakoi és azok, akik lattak, hallgatnak bennlnket, de akik
esetleg majd a sajtobdl értesliinek a koéltségvetés fé6bb szamairdl, nem azt vonjak le vagy nem azzal
foglalkoznak, hogy hany milliard megy erre, hany milliard megy arra, hanem elsésorban az érdekli
6ket, hogy kanizsai allampolgarként - és talan a hozzaszoélasom az el6z6khoz képest ezért lesz talan
mas és talan Uj - mit érez ebbdl a hihetetlen nagy 6sszeghdl. Nevezetesen, hogy a koltségvetés
jelentds részét kitevd, 90 % korili részét kitevd intézményhaldzat, a 40 valahany oktatasi, szocialis,
kulturdlis és egészségligyi intézmény hogyan szolgalja a kdz javait, hogyan szolgalja O és csaladjanak
a helyzetét. En ebbél az aspektusbol szeretnék néhany dolgot elmondani, és maris vitdizom és
szeretnék vitazni mindazokkal, akik tdbb alkalommal is célzast tettek arra, hogy az intézményrendszer,
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az intézményhaldzat tovabb karcsusitasaval, annak tdmogatasanak csotkkenésével esetleg néhany
szazmilliét meg lehet sporolni. Szeretném elmondani, hogy masfél hénappal ezelbtt kezd6dott a
Polgarmesteri Hivatalban az izzadsagszagu munka és itt elhangzott, hogy néhanyan hianyoltak az
izzadsagszagot az anyag elkészitésénél. Mi atéltiik, amikor az intézményvezeték egyenként lelltek a
hivatal gazdasagi, szakmai vezetésével, az adott szakosztalyok képviselSivel és vitak, és
kompromisszumok &ran létrejott egy-egy intézménynek a tervezett koltségvetése. Nincs itt tartalék és
ezt a felallé osztalyvezetdk is el tudnak mondani. Sem a szocialis, sem az oktatasi, sem a kulturalis és
egyéb. Itt elhangzott, hogy a 800 millid Ft-os hianyt, mikddési hianyt esetleg le kellene 300-ra vagy
400-ra csOkkenteni. Ez feltételezné a 400 milliénak a szétosztasat 40 fele, 40 valahany intézménylnk
van, de a tablazat aljan szereplé nem intézményeket most nem veszem ide. Ez azt jelenti, hogy ha
egyforman szamoljuk, a Vackor Ovodara is 10 millié Ft elvonas jutna, vagy hogy egy nagy kdzépiskolat
mondjak, mondjuk a Batthyany Gimnaziumtél is 10 millié Ft-ot kellene. Ez képtelenség. A kicsi plane
nem, a nagy sem. Ezek kiszamolt dsszegek, higgyék el, higgylk el, hogy tételesen a bér, a bér jellegd,
a dologi, az energia. Végigmentiink és végigmentek izzadsagszag kozepette. Szeretném elmondani,
az is felmertlt, hogy a nem alapfeladatnak szamité ugynevezett nem koételezd jellegl kiadasokat is
csokkentsiink. Tébben mindkét oldalrdl, de kiléndsen itt a mi oldalunkrél hangzottak el javaslatok.
Véleményem szerint egy megyei jogu varosnal az élet min6ségét pontosan ezek a terlletek adjak.
Szandékosan most nem a kulturat mondom, de mondhatnam, meg a mivészeteket is. Mondhatom a
sportot és egyéb mas olyant, amely itt néhany millidval, néhany szazezerrel jelentek meg, amelyek
alapjan az allampolgarok hiszik és tudjak, hogy egy megyei jogu varosban élnek és tulajdonképpen
ezek az ugynevezett nem koételezé feladatok és itt lehet csdkkenteni, lehet dobalozni szazezrekkel és
néhany milliéval is, de higgyuk el, hogy ez nem tesz lehetévé 3 vagy 400 milliés csOkkentést. Valahogy
ugy gondolom, hogy a lakossag az egyszerli embereknek a komfortérzésével is ez dsszefiiggésben
van, hogy igen ez az énkormanyzat nagyon szigoruan eldirt kotelez6 feladatain kivil plusz dolgokat is
tamogat, mikddtet bizonyos intézménytipusokat, igénybe vesz bizonyos szolgaltatasok, megjelentett
bizonyos kiadvanyokat, hisz csak kiadvanyokbdl biztos néhany 10 milliot itt ki lehetne hozni, miikddtet
olyan egyéb kulturalis tamogatasi rendszereket, mely nem intézményekhez, hanem igenis a civilszféra
felé mikdds, mivészeti egylttesek, egyebek, ugyanez a sportcélra tervezett intézményi és civil
tamogatésokat is tartalmazza. Tehat én ugy gondolom hangzottak el itt javaslatok, tehat amit én el
tudok képzelni részben, amit Téth Laszlé6 elmondott, részben Rost Janos is tett utalasokat, hogy
bizonyos terlleteken hol lehet, de polgarmester urnak is van elképzelése. Valéban a marcius 29-i
kozgylilésen nézziik meg és folyamatosan félévkor is, a félévi zarszamadasnal is, hogy melyek azok a
lehetéségek, ahol esetleg lehet csékkenteni. En annak vagyok hive, ha van most lehet6ség, el is
hangzott, egy 106 milliés fejlesztés vagy beruhazas elhalasztasara 1 évvel vagy 2 évvel késébb,
bizonyos Ut kiktésére esetleg egy év mulva vagy két év mulva, akkor ezt Iépjik meg. Onmagéaban egy
106 milliés ilyen elhalasztas, ha az intézményhaldézaton csapédna le, nagyon komoly gondokat
jelentene, és higgyék el, nem pedagdgus kollegaim, képviselétarsaim, hogy nem azért mondom ezt,
mert esetleg pedagogus statuszokat, pedagogus helyeket vagy konyvtaros helyeket kell mindenaron
megtartanunk, hanem azért, mert ezek nélkil az emberek nélkul ezek az intézmények egyszeriien
nem tudnak mikodni. A Miveldédési Osztaly vezet6je, ha lenne a vitdban lehet6sége, biztosan
elmondana, és most roviden szélok arrdl, hogy igenis a Mlvel6dési Osztaly attekintette az oktatasi
intézmények helyzetét, van terve, van elképzelése. Valéban lesz leépités. Egy 80-90 f6s pedagdgus
leépités biztos, hogy lesz, de én ugy gondolom, hogy ebben az intézményhalézatban tovabbi
lehet6ség mar nincs. A masik nagyon fontos dolog, amirél szeretnék szdlni, az maga a kultura és a
kulturalis intézményrendszer. Nagyon szeretnék mindenkit kérni arra, hogy amikor mindnyajan orulink
annak, hogy durvan masfél év alatt ebben a varosban megvaldsult és megvaldsul — hisz folyamatban
vannak még — 6t kulturalis intézménynek a felujitasa, illetve egy ujnak az épitése - 1,5 milliard Ft -,
akkor tegylk hozza, hogy ennek 90 %-a, hiszen ezek célzott tamogatasbdl készilnek és épilnek
toébbnyire allami tamogatasbdl, amit az dnkormanyzat hozzatett, jelentés 6sszeg, de szazalékaban
csak 10 % kordli. Nagyon fontos és kérek mindenkit, ha egyszer volt arra lehetéség, hogy allami és
helyi 0sszefogasbdl valoban és akkor elsorolom ezt az 6tét: Magyar Plakat Haz, Ifjusagi és Civil Haz,
sanci peremkerileti miivel6dési haz és orvosi rendeld, a kiskanizsai Moricz Miivel6dési Haz részleges
felujitasa, és ami, reméljik, hogy a nyar elejére elkészil, a HSMK-nak a részleges felljitasa - tehat,
hogyha egy ilyen nagy volumen( 8sszeg van, vagy volt és lesz, akkor én nagyon kérném, hogy ennek
toredékét, azt a néhany 10 millié forintot ezeknek az intézményeknek a megbizhatd, folyamatos,
rendszeres miikddéséhez prébaljuk biztositani. Ugy latom és én ezért szavazom meg a koltségvetést
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— most barmilyen furcsa —, mert igenis az intézményrendszer, beleértve a kultarat is, kap annyi
tamogatéast, hogy képesek és készek vagyunk mikddtetni ebbdl az 6sszegbél, az Uj intézményeket, a
belépett Uj intézményeket is. Nagyon fontos azt is tudni, hogy a kulturalis teriilet az, amely palyazatok,
szponzoralas és egyeb klls§ pénzek segitségével az Onkormanyzati tdmogatashoz mindig egy
jelentés 6sszeget tud biztositani, amelynek az eredményét, amelynek a produktumat a nagykanizsai
polgarok élvezhetik. Nagyon o6ril6k annak is, hogy ebben a koltségvetésben el6szdr csak 50
milliéként, majd 70 millibval kés6bb a végleges valtozatban szerepelt a mivel6dési haz felujitdsabol
tervezett dsszegnek a hianya - Polgarmester Ur jovoltabol ez bekeriilt - és én ugy gondolom, ha
teliesen egy tokéletesen Uj HSMK nem is lesz, de a korabbindl korszeriibb, felujitott és valéban tébb
évre vagy évtizedre el6re. Akikben esetleg felmeril, hogy valdan most a kultira sokat kapott és sokat
kap, akkor szeretném elmondani, hogy dnmérsékletben vagyunk, tehat vilagosan tudjuk és nemcsak
én, hanem mas kollegaim is, legyen az kdnyvtarigazgaté vagy a sanci kis klub kdényvtarigazgatoja,
hogy tobb éven keresztll vagy talan évtizeden keresztul feltehet6en az agazatnak ez a részterilete
nem kap ilyen jelentds tamogatasokat. Tehat ezért most nem mindegy, hogy a befejezés elétt allé
rekonstrukciok, hogyan készlilnek el, mert tudjuk, bizottsagi Gilésen is tdbbszor felmerilt, ma elndkink
is részletesen szolt, hogy az altalanos iskolak és a kézépiskolak sorban allnak a kévetkezd években a
felujitasi pénzekért és lehetdségekért. Befejezésil: elédeim nagyon szép idézeteket mondtak. Nekem
is eszembe jutott valami. ........ , az angol gondolkod6é mondta és talan egy ilyen kiélezett pillanatban
talan nyugtatasul is elhangozhat az. igy hangzik ez az idézet ,Nem az (j gondolatok megértése és
megértetése nehéz, hanem a régiektél valé megszabadulas, mert ez behalézza agyunk minden zugat
annak a neveltetésnek kdvetkeztében, amiben mindnyajan részesiltiink”.

Bicsak Mikldés: Nagyon batortalan lettem, amikor ilyen felszélalasok elhangzottak, szakmailag olyan
észérvekkel. Bérocz ur professzori hozzaszolasaval, gazdasagi elemzésével valéban elmondta itt a
dolgokat és korrektil. Még egy meglepetésem van. Mi ketten vagyunk, ugy nézem, egyénileg
valasztott képvisel6k Dr. Karolyi Attilaval itt. Szemben Ul6 képvisel6 13 tarsamnak nincs problémaja,
akkor én mit akarok itt elmondani a kis korzetembdl a problémaimmal? Polgarmester Grnak 2007.
januar 1-jén megkuldtem, mint valasztott képvisel6. A 14 évemben mindig sikerilt valamelyik
koltségvetésben ezt-azt beletenni. Polgarmester ur, tudom, szegény ember vizzel f6z és ugy
safarkodik, ahogy a lehetéségek adjak. Ebben, mint vallalkozo is tisztaban vagyok, hogy az embernek
ugy kell alakitani a mat, a holnapot és a jovét. El szeretném mondani, azért a pesszimista hangulatom
mellett, vannak 6rémeim is, itt a sorokban talaltam és ezt j6 indulattal Rost képvisel urnak, elmondom,
hogy a Szent Jbézsef plébania Palin varosi templom hozzatartozik és a palini hivék 0sszeszedték
festésre. Megmagyarazom nyomdasz létemre. Nem meszelve lesz, festve lesz az ikonoktdl kezdve. H
szakmai dologra van szliksége, személyesen bemutatom ott is a dolgokat az alsévarosi plébanian.
Sziikség van azért is, kilon kdszéndm a koltségvetés dsszeadllitasanal, hogy az alsévarosi plébania ezt
a 2 millié Ft-ot, mivel 0j Plébanos Ur keriilt, nagy sziikség van erre a pénzre, mert tudni kell, azért egy
varosban az idejové kulfoldiekrdl, mivel kezdik, templomokat latogatnak, és rogton levonjak a
konzekvenciat. Kdsz6ndm ezt a sort. Kilon Oruldk, akkor kiskanizsai képvisel6tarsaim megréttak, hogy
az orvosi rendeld bent lesz. Ez a két kis 6romém van bent a kéltségvetésben. Azért Polgarmester Ur
én is hianyolom a képvisel6 keretet. Ezt nem lehetne modositani, legalabb 1 millié Ft-ot? Részletezni
nem kivanom a sorokat. Gondolom, itt szemben a képviselStarsaim is elmondjak, mert az éreg pap is
holtig tanul, mind egyénileg valasztott képviselé hadd tanuljak téletek, hogy miért hallgattok, hogy én
miért magyarazkodok. Vannak gondok, problémak. Azért vagyunk itt. Nyiltan a hibakat, a jokat el kell
mondani.

Horvath Istvan: Karolyi képvisel6tarsam megszolitott és ugy gondolom, hogy tényleg széinom kell. En
messzemenden tamogatom azt, hogy a Hevesi utca és a Rézsa Ut keresztez8désében megéplljon a
korforgalom, de ha azt nézem, hogy a Magyar utcan kézel 100 millié Ft-ba kertlt az a kérforgalom,
amit megépitettek, azt gondolom, hogy perpillanat ebben a koéltségvetésben nincsen olyan pénz, amit
at tudnank csoportositani. Mondhatna érvéként, hogy talan a Zrinyi utca kikétése, de azt gondolom,
hogy ha varosképet alakitani szeretnénk, sétaldé utcava szeretnénk tenni a belvarost, akkor
mindenképpen a forgalmat el kell vinni valamerre, és ezért sziikkség van arra, hogy a Zrinyi utcat
kikbsstik a Teleki utcara. Bicsak urnak mondanam, hogy igen, vannak nekink is problémaink,
nyilvanvald, nekem is van - és itt szeretnék visszautalni Papp Ferenc hozzaszdlasara -, de
mértéktartdak vagyunk. En is szerettem volna a kulturalis alaptél 10 millié helyett, mondjuk 12-13-at
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kérni, de tudomasul veszem azt, hogy a jelenlegi helyzetben erre nincsen lehetéség.

Dr. Kolonics Balint: Mint képviseld kérek szét és a 19. szamu melléklet egy sora miatt szeretnék
feltenni egy kérdést, ami kiegészitésre és magyarazatra szorul, mégpedig a 19. melléklet a helyiségek
hasznositasabdl szarmazé bevételbdl nyljtott kedvezmeényrdl és mentességrél tajekoztat, amibe pedig
azt taldlom, hogy a Petdfi utca 5. szam alatt 164 eFt érték( tamogatds, a Magyar Jogaszegylet
hasznalja a Pet6fi utcan talalhat6 irodat. Azért kértem szét Polgarmester Ur, itt a kdzgy(lés el6tt batran
kimerem azt jelenteni, hogy sem a Magyar Jogaszegylet, annak semmilyen szervezete, igy a Zala
megyei, sem a nagykanizsai helyi csoportja nem hasznalja a Pet&fi utca 5. szam alatti irodat. Ha ott
barki, barmilyen tevékenységet folytat és barmilyen jogi segitségnyujtast folytat, az mas szervezetek
keretei k0zott teszi, tehat az dnkormanyzat a Magyar Jogaszegyletet semmivel nem tamogatja, hiszen
a kanizsai jogasz kollegakat senki nem kotelezhette arra, hogy barkinek a jogi segitségnyuijtasban
kotelez6 érvénnyel segitséget adjanak és ebbe a rendszerbe részt vegyenek. Ezt elmult ciklusunk
polgarmestere, Litter Nandor talalta ki és gondolta azt, hogy a kanizsai jogaszok kotelezheték lesznek
arra, hogy ingyen barkinek, barmilyen tanacsot osszanak a Petéfi utca 5. szam alatt. Ugy tudom, hogy
egy vagy két jogasz kolléga folytatta ezt a tevékenységet, de kérem én ez a sort tordlni. Tehat a
Magyar Jogaszegylet igy ne szerepeljen, mert nem vesz igénybe semmilyen irodat.

Bardosi Gabor Jend: Elséciklusos képviseléként, de az 6nkormanyzati munkaban mar nem el&szor
részt véve probaltam meg a koliségvetéshez hozzaallni és dolgozni rajta. Egyik legutolsé
talalkozasunknal Polgarmester Urnak azt mondtam, hogy egy 6rat fogok szanni a koltségvetéssel
kapcsolatos anomaliakra, csak sok minden elhangzott, ugyhogy megnyugtatom Polgarmester Urat,
igyekszek ezt egy fél éra alatt befejezni. Igyekszek, éppen ezért olyan szdmomra fontos, és azt
gondolom a varos szamara is fontos kérdésekkel kapcsolatosan elmondani egy-két véleményemet.
Kulondsképpen azért, mert igyekeztem a koltségvetéssel kapcsolatban minden bizottsag munkajaban
— nemcsak a sajatomban — részt venni, hallgatni képvisel6tarsaim és az ott 6 szakembereknek a
véleményét. Ezért aztan talan mindjart el6szor egy ilyen dologra reagalnék. Kicsit megddbbentem
akkor, amikor Balogh képvisel6tarsam a bizottsag elndkeként egy kicsikét én kozpontu és
Onkdzpontuan szféramrdl, a nekem tulajdonitott dolgokrél, hogy az dnmaga altal korabban akar
interpellaciéban vagy kérdésben feltett dolgokrél beszélt és igy probalta meg 6sszefoglalni a
bizottsagnak a véleményét. Ez nem biztos, hogy rossz dolog, nem is azért mondanam, csak legfeljebb
azért, ami a kdzgyl(lés elsd szakaszaban elhangzott dolog, amikor ugy kedvem lett volna hozzaszdlni
egy olyan dologhoz, amikor azt mondtam, hogy egy képviselbnek harom dologhoz kell nagyjabadl
hinek maradnia, amikor a munkajat csindlja, tehat a kdzhbz, amiért megprébal dolgozni, aztan
magahoz a munkahoz, amit elvallalt, mert hat ez egy munka nekiink és a harmadig pedig, hogy mindig
maradjon azért valamilyen formaban ember és hasznalja az empatiat, a masok véleményének a
meghallgatasat, tiszteletbe tartasat, és ha azzal a véleményével egyet tud érteni, akkor talan mondjon
ra igent. Nem feltétlendil biztos, hogy mindig nemet kell mindenre mondani. Ezért nem is gy kivannam
megemliteni és nézze el ezért az altalam tisztelt és régota ismert Balogh képvisel6tarsam, amikor a
varos kdzlekedésével kapcsolatos elképzelésemet gondoltam végig az elkdvetkezé négy évre, hogy
mit tennék egy koltségvetésbe, hogy akkor nem feltétlenil biztos, hogy egy Huszti téri kérforgalommal
foglalkoznék a ciklusom elsé négy esztendejében, hanem a sokkal életveszélyesebb, sokkal tébb
anomaliat okozé Hevesi utca és annak kulonb6zé ki és bekotéseivel, mert a Huszti téren legalabb
mikddik egy elektromos jelz6lampa, a Hevesi utcdban pedig este 11 6rakor ugy kdézlekedni csak a
varosban, hogy akkor tudok normalisan kikanyarodni balra, egyéb szakaszba. Es ezt - még egyszer
mondom - nem azért emeltem ki, igy aztan vissza lehet térni arra is, hogy amikor megnéztem a
koltségvetést és a koltségvetés azon szamait, ami varosunk uthalézataival és egyaltalan barmiféle
ilyen dolgokkal foglalkozik, akkor bizony azt mondtam, hogy van egy-két bajom, a Kalmar utca
kikbtésének a terve. Aztan Polgarmester Ur vissza is vonta szépen ezt az eléterjesztést. Igaz, hogy az
az el6tti bizottsagi Ulésen azt hallottam varosunk féépitészétél, hogy prioritasaban 2007-nek ez a
legfontosabb megoldandé feladata. Aztan mar egy kicsit furcsa mar nekem, ezt inkabb ugy
mondanam, ahogy nem régen egy sajtotajekoztaton a radidban is mondtam, hogy csak kapkodom a
fejemet, mert akkor vagyok én bajba igazaban, amikor kéltségvetésben keresek én ilyen dolgokat.
Kicsit ugy is megprébaltam nézni a koltségvetést, akar Nagykanizsa véaros kozlekedésére [évd
szadmait, mint amikor egy masfél millidrdos cégnek, akinek a kdltségeivel és fejlesztésével is kellett
foglalkoznom, hogy akkor hova menekiljek elére, mert ugye az én munkam az értékesités dolgai
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voltak, abban elére kellett mindig menekulni, mikbzben nagyon sok megoldandé probléma van. Elég
sok a biztositas, ahol karokat kell fizetni. A varosnak meg el kell tartani magéat, mikodési koltségei
vannak. Olyan fix koltségek, amik fix kiadasok. Na most, amikor egy ilyen dolgot 6sszehasonlitok vagy
ilyet elemzek, akkor azt mondom, hogy itt hianyolom én azt és képvisel6tarsaim kdzul tébben
fogalmaztak mar, hogy koncepcié nélkiili vagy elképzelés nélkiili. En azt mondom, hogy olyan
értelemben latom én ennek a hianyat, hogy nincsenek meghatarozva a fontos olyan feladatok nem
soronként lebontva, mert amikor soronként lebontva nézegetink dolgokat, akkor azt mondom, hogy
hat én is, ha a masik oldalon GInék, nemcsak a fegyelem miatt, hanem egyébként is megszavaznam a
koltségvetést, mert azért valamit csak kapok. Ha Bardosi Gabor képviseld, aki listas képvisel6ként Ul
itt, akkor azt mondom, nekem az egész varost kell néznem, mert én a varosnak a képvisel6je vagyok
igy, és itt van a gondom, amikor azt mondom, hogy koltségvetést a kozlekedéssel kapcsolatosan
nézem, hogy nem taldlok bent bizony olyan sort, hogy hogyan fogjuk megoldani kulsé elkerll6
Utszakaszok mostani elkdvetkezd rovid id6ében induldsa nélkil a belvaros forgalmat, amit
mindegyikiink nap mint nap atélhet. Aztan miért nem foglalkozunk azokkal a dolgokkal, amivel mar
mondjuk 1993-ban mar foglalkoztunk, a Zrinyi ut kikotésével. Ugyan megjelenik egy szam, hogy 100
millié Ft, de az nalam nem azt jelenti, hogy foglalkozunk vele, hanem azt jelenti, hogy megint valami
problémat akarunk ugy megoldani, venni kell valamit vagy nem kell venni, nem tudom igazabdl. Az
1993-as terv, az egészen jé volt, ahhoz képest a valtozasokat meg latom, mert ott van az erkélyem
alatt ez a megkészilendd utca, ott a Kérhaz utcaban, és én azon lakdk k6zé sorolom magamat, aki
egy kicsit ugy prébal meg gondolkodni ilyenkor, egy ilyen kivitelezésnél, hogy peches helyen laksz
Bardosi. Ha ezutan zaj lesz, akkor zaj lesz. 150-nek lehet, hogy zaj lesz ott, de Nagykanizsa varos
lakossaga, az nem 150 lakobdl all. llyenkor nézem vissza valdjaban a koltségvetésben, hogy mit
hogyan akarunk megoldani. Nem akarom kritizalni a szabadhegyi foldvasarlast sem, nem is akarok
vele foglalkozni igazabdl, hogy miért az kerll be. llyen uthalézati térténetekre, mint Nagykanizsa
belvarosa, hogyha nem azzal foglalkozunk, amivel valdjaban a varos lakéinak a kozérzetét tudom
javitani, hanem egy-egy terllet olyan részeivel, ami nem biztos, hogy feltétlenil az egész varos
lakéinak kornyezetét javitja, akkor én, mint listas képvisel6, én egy kicsit bajban vagyok és nem érzem
tulsadgosan jol magamat, amikor a koltségvetés szamait nézem. Aztan valdjaban olyanra is szeretnék
reagalni, hogy én megértem Polgarmester Urat, amikor visszatekint és azt mondja, hogy itt maradt
szamunkra is megoldasra varo probléma, hogy megoldjuk a felhalmozott hitel és egyéb problémainkat,
de amikor azt mondom, hogy ebbél is csak az elére menekiilést kellene valasztani igazabdl, akkor
viszont nagyon-nagyon sajnalatosan latom azt a sort, ami arra sz6l, hogy palyazatokra 30 millié Ft-os
alap 6nrészt teszek el igazabdl, abbdl probalom majd megoldani a dolgaimat, ugyanakkor kdzel 2
millidrdot felveszlnk kuloénbdzd hiteleket. Ezzel mér el fogjuk érni a 6,5 millidrdot biztosan, vagy talan
meg is fogjuk haladni, ha az 6sszes szamokat nézzik majd a végén 2007. év végében, akkor tehat
nem fog nagyon csokkeni ez a 6 milliardos hiany, amivel mindig visszautal Polgarmester Ur. En azt is
mondanam ehhez, hogy valéjaban ez is egy olyan, hogy a Polgarmester Urnak is cimezhettem volna
ugyanazt, amit Balogh képvisel6 Urnak, hogy talan azért most mar négy hénap elteltével az igazi
demokraciaban ugy mondjadk, hogy az Ujrakezdés kormanyainak vagy most jelen pillanatban
Onkormanyzatanak 100 nap eltelte utéan inkabb mar foglalkoznank tényleg a jovével, tényleg azokkal a
feladatokkal és azokat a prioritasokat vennénk el6, amit igy Balogh képvisel® ur ugye prioritasoknak
mond az sajat szakmajat sokkal jobban ért6, mint én, helyzetben a pedagdgusokkal kapcsolatos
dolgok vagy az oktatas, kultura terén. Ezek a gondolatok mentén inditottam el azt a dolgot, amit el
szerettem volna mindent mondani és igy kérem Polgarmester Urat. Tudom, hogy ma a kdltségvetés
meg lesz szavazva, meg lesz szavazva mar csak azért is, mert ez az Ondk kotelessége, hogy ezt a
koltségvetést megszavazzak, hiszen ezért vallaljak a felelé6sséget, hogy itt lilnek az dnkormanyzatban.
Igaza volt azon képvisel6tarsamnak a frakcidbol, aki azt mondta, hogy nem is tehetnek mast. Nem is
tudnak mas tenni, mert akkor nagyon egyszeriien Onékre az a masik feladat harul, hogy ha ezt nem
vallaljak el, akkor ma fel kell alini az asztaltdl, és ki kell vonulni ebbdl a terembdl. Nem rosszindulatian
mondtam ezt a mondatot, hanem tényként. Hat ezt Onéknek meg kell csinalni. Eppen ezért nagyon
szépen kérem, hogy minden olyan kimaradt tételt és nem sorolnam igazabdl, szerintem majdnem
mindenki tudja, amit nem tettek meg képvisel6tarsaim, Zalakomarnak a Szocialis és Egészséglgyi
Bizottsagban targyalt, de mellette targyalt surdi dnkormanyzattdl is atvett pénzeszkdzoket sem latom,
nemcsak a zalakomarit, hogy az megjelenik mar ebben a koltségvetésben, sem pozitiv, sem negativ
oldalrél sem a bevétel részét, sem a kiadasat nem latom benne. Ezért gondoltam arra felhivni a
figyelmet, ami tényleg nem szerepel bent. Lehet, hogy a mérleg utdn mindent ki lehet majd javitani.
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Lehet, hogy utana majd helyre lehet tenni mindent, de valdjaban, ha maskor nem, legalabb akkor,
amikor Ujra fogunk targyalni a koltségvetésrdl, akkor lehessen latni, hogy 2007-ben valéban lehessen
latni, mit akarunk csindlni, mert ezek csak sorok és szamok, ezek nem mutatjdk azt, hogy a
varosunkban milyen célt tervez el ez az dnkormanyzat a kdvetkezd négy esztendejében.

Bene Csaba: Talan j6, hogy ilyen késéi pillanatban szdlok hozza, mert azért sok hozzaszélonak az
elhangzott hozzaszolasa néha arra gerjesztett engem, hogy hozzaszdljak és valaszoljak, de
visszafogtam magam és elég furcsan hangzott szamunkra a sokszor emlegetett FIDESZ és a FIDESZ
altal tamogatott Polgarmester Urnak nem egészen idevald birdlata, féleg Ggy, hogy a tisztelt
képvisel6tarsam, mondjuk, végig ragogumival a szajaban mondja el ezt a mondanivaldjat. A
koltségvetésre visszatérve, 2002-ben - visszanyulok én is valamennyire a régi idékre, de nem annyira
régre, mint R&st képvisel6tarsam, aki egészen 1992-t6l inditotta a mondanivaléjat -, az én
emlékeimben az maradt meg, hogy az akkori dnkorméanyzat vészharangot kongatott, hogy milyen
helyzetben vette at, cs6éd kozeli helyzetben vette at az 6nkormanyzatot, cs6dben van a varos
szlogennel vették at az 6nkormanyzat iranyitasat akkor, amikor mintegy 600 millié Ft-os volt a
varosnak a koltségvetési hianya. Ma eljutottunk odaig, hogy a koltségvetés hianya 1.916.000.000 Ft
hitel felvételével biztosithatd. Hogyan jutottunk el ideaig? Az Ondk aldasos tevékenységének
kdszdnhetden jutottunk el idaig, és ezt most ugye itt Bordcz képviselé elmondta vildgosan, hogy kire
értendd, kikre nem értendé. En nem szeretném most kiildnvalasztani. Aki magara veszi, az vegye
magara, aki ugy gondolja, hogy nem inge, az pedig ne vegye magara, hogy ki miatt jutottunk ebbe a
helyzetbe. Nagykanizsan ugyanaz a helyzet, mint orszagosan. Ezt egyszer mar kozgyllésen
elmondtam, hogy nem lehet fliggetleniteni magunkat az orszagos helyzettél. Az elmuilt négy év
felel6tlenségének, felelétlen koltekezésének kdvetkezménye a mai helyzet. Az Onok miniszterelndke
2006-ban egy gyenge pillanataban ezt beismerte. Onék ezt itt Nagykanizsan még a mai napig nem
tették meg. Ebben az egyben, ugy gondolom, példat vehetnének miniszterelnokiktél. Csak egy-két
példat. Sok minden elhangzott itt az eléttem sz6loktol, hogy hogyan jutottunk el idaig a mai helyzetig.
Fltéskorszerlsitésnek a példajat mar emlegették a szemben [évé oldalrél. Nem is a mi frakcidnk
emlitette meg. A panelprogramot is megemlitették, annak mértéktelen bevéllalasat. Nem a
panelprogrammal van baj, hanem annak a mértéktelen bevalasaval. Utfelujitasok is széba keriiltek. Az
utfeldjitasoknak az olyan tervszer(itlenségével van baj, amikor télen végzik az utfeldjitasokat olyan
mindségben, amilyen min&ségben végezték. Azt mar nem is emlitem meg, hogy a kozelgd
csatornazasi program esetleg mely utcakat érint, amelyeket felujitottak. Rost Ur ez a tervszerliség? E
mellett emliteném még azt az 500 milliés forrashianyt, amely a kdzponti kdltségvetés intézkedéseinek
hatasara alakult ki Nagykanizsan. Errél is beszéltek mar a képvisel6k. Nem szeretném boncolgatni.
Mindezek erbsen kozrejatszottak abban, hogy a hiany ilyen mértékli. A fliggetlen kdnnyvizsgaloi
jelentést is sokszor emlegették, én is megnéztem. Az Onok figyelmébe ajanlom. Ebben szerepel az,
hogy a fejlesztési hitel mintegy 1.115.563.000 Ft. A hitel felsé hataranak ez 46,9 %-a. Az el6z8 évben
ez 84,1 % volt. A koltségvetés forrashianya — err8l mar beszéltink — 1.916.000.000 Ft. Ez az
dsszkoltségvetésben a részaranyt tekintve 9,9 %, amely az el6z8 évben 11 % volt. En ugyan nem
vagyok szamszaki szakember, nem értek hozza, de ez szdmomra azt jelenti, hogy az eladésodast
megallitottuk valamilyen mértékben. Lehet, hogy ezt nagyobb mértékben kellett volna megtenni, de
valamilyen mértékben meg tudtuk Aallitani. Képvisel6tarsam, Balogh uar itt eléttem mar az
intézményekrdl szolt, illetve tdbben szoltak az intézményekrdl. En eredménynek tartom azt, hogy az
intézmények mikddtetését biztositja a koltségvetés. Egyelére nem kerult sor olyan intézkedésekre,
mint a koérnyezetlinkben, sét a kistérségekkel torténd egyuttmikoddések lehetévé teszik a tovabbi
miikodtetést és a forrasbevonasokat is. Oriasi eredménynek tartom azt, hogy a sporttamogatast
kismértékben, nem is olyan kismértékben, mintegy 20 %-os mértékben megemeltik ebben a
koltségvetési évben, bar igy sem éri el a kivant mértéket. Ez azt a gondolkodasmaddot tikrdzi, amely
sajnos a népegészségigy vezetdire nem jellemzd, hogy a gyodgyitasra koltott pénzeket csdkkenteni
igazabdl ugy lehet, ha a megel6zésre tébb pénzt forditunk. Azt hiszem, azt senkinek nem Kkell
ecsetelnem, hogy a sport egészségmeg6rz6 ereje megkérddjelezhetetlen. Az eddig elmondottak és a
fuggetlen konyvvizsgaloi vélemény alapjan, amely szerint a koltségvetési rendelettervezet
eléterjesztése a vonatkozé elbirasoknak megfeleléen tortént és a tartalma 6sszhangban van a
jogszabalyi kdvetelményekkel, a FIDESZ frakcié egydntetlien tdmogatja a Polgarmester Ur Altal
benyujtott Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2007. évi kdltségvetésének elfogadasat.
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Rost Janos: Borocz Zoltant nem teljesen értem, mert 2002-ben emlékeim szerint MSZP-s
polgarmestere volt a varosnak 2006-ig, 13 f6 MSZP-s frakcid volt és azt kévetéen minden
koltségvetést minden MSZP-s képvisel6 megszavazott, majd azt kovetben egyébként a
ftéskorszerUsitést is Fodor képvisel6tarsam kivételével szintén mindenki megszavazott. Lehet, hogy
rossz jegyz6konyveket tetszett nézni. Ugy érzem magamat, hogy itt gyakorlatilag ililnek a sziizek,
marmint hogy nem olyan értelemben, és vagyunk ketten itt, én meg a Gyula, aki gyakorlatilag az el6z6
testiiletboen mindésszesen szerepelt, tehat lényegében ketten hoztuk az ésszes dontést. En ugy
gondolom, hogy ezért azt nem kellene mondani. Amellett meg dicsekszik Boérocz Zoltan azzal, hogy
milyen 6riasi fejlesztések voltak, ami viszont igaz. Akkor a ketté nem igaz. A csatornaprogramra nem
latom egyébként pont az Onék tablazataban, hogy be akarjak nydijtani a kohéziés alapra, akkor abban
a tablazatban ennek szerepelnie kellene - Bene Csabanak mondom ezt. Remélem, hogy benyuijtjak
egyébként, és azt tudom igérni, hogy Miniszter Uron keresztiil timogatést szerziink arra, hogy ez el is
induljon, csak ahhoz 6nrész kell egyik részérél. A masik oldalon viszont, amit mondott, hogy érint
utcakat, persze, hogy érint. Azt nem lehet varni, hogy egy 5-6 évvel késébb indulé projektig, ami nem
biztos, hogy konkrét tény lesz, még ehhez kell nyilvanvaléan Briisszelnek is a jovahagyasa, hogy
addig megvarva Paté Pal ur médjara, hatha mégis megkapjuk. En reménykedem, hogy igen. Azt
térténik, hogyha felbontjak, fel fogjak djitani ugyanugy - ezt jelzem elére -, tehat kar nem éri a varost.
Ami pedig a javaslatomat illeti, az harom. Az egyik, hogy a kdzgyilés a mai nap ne hozza meg a
dontését ebben a kérdésben. 2007. februar 28-as vagy marcius, vagy barmilyen hataridével, ami
Polgarmester Urnak megfelel, keriilion vissza. A masodik, legyen meghatarozva 500 milliéban a
miikddési hiany mértéke. En kérek mindenkit arra, hogy gondoljuk Gjra ezt a kéltségvetést. A harmadik
pedig az, hogy legyen cselekvési program a miikddési oldal egyensulyba hozasahoz, egész évi. En ezt
a harmat kérném megszavaztatni Polgarmester Urtdl. llletve, amit korabban javasoltam, hogy a likvid
hitelnek a magassaga, mértéke, az 200 milliéval haladja meg legalabb a likviditas koltségvetési
tételének a mértékét, mert igy lehet gyakorlatilag finanszirozni a nehéz hénapokat. Ha ezt megtessziik,
akkor énszerintem sokat javitunk a varos koltségvetésén. Az el6z6 ciklusokhoz még egy mondatot
mondanék. Az elsd kettdben jelentds lakasprivatizacid zajlott plusz bevételként az dnkormanyzat
részére, majd a masodikban egy jelentés gazkézmi vagyont kapott a varos 6sszegszeriien. 1994-98-
ig ott 1,2 millidrdos gazkézmi vagyont kapott a varos szintén pluszban. Az el6z6 négy évben allami
tamogatast kapott jelentéset. Ebben a ciklusban ezen kell elgondolkodni, hogy a tobbletforrast hogyan
lehet megszerezni. Ha ebben a testlilet partner, és ha a palyazatoknal EU-s pénzekhez hozza tudunk
jutni és allami pénzekhez, akkor miikdd6képes lehet az dnkormanyzat és a varos. Ha errél lemond az
Onkormanyzat, errél a lehetéségrdl, akkor gyakorlatiiag én nem latom az esélyét az egyensuly
tartasanak.

Dr. Fodor Csaba: En az eléterjesztésben megprobalok annyiban segiteni Ondknek, hogy ugye itt
sirankoznak, hogy 500 millié Ft kdzponti elvonas tértént. En azért csak halkan megjegyzem, hogy...

Marton Istvan: Bocsanat, nem sirankozik senki. Tényként kdzoltik.

Dr. Fodor Csaba: En meg tényként kdzoltem, hogy ennek mi az alapja, amit elfelejtenek elmondani,
hogy mi a bazisa ennek az 500 milliés vagy részben 500 milliés elvonasnak, de azért csak
megjegyezném halkan. Oriildk, hogy hallom a hangjat Alpolgarmester Ur, mintha itt sem lett volna,
eddig legalabbis.

Marton Istvan: Ne személyeskedjen Fodor ur.

Dr. Fodor Csaba: Nem személyeskedem, csak elmondom, hogy egy kovetkez6 napirendi pontnal
Ondk bruttd 640 milliét akarnak kivenni az dnkormanyzat zsebébdl. Lehet, hogy ezt az 500-at pétolni
lehetne vele, de még segitek Ondknek, hogy a 14. szamu mellékletben, a 10. sorszamban, a Vagohid
terilet tlziviz ellatasat vegylk ki, a 18 milli6 Ft-ot. Az 6nkormanyzatnak semmi kéze nincs ehhez a
terllethez. Az dnkormanyzat, én azt gondolom, ne vallaljon be 18 millié6 Ft-os tlziviz ellatdé rendszer
kiépitését. EImondtam mult kézgytilésen, de lehet, hogy még ezen is el fogom mondani, hogy milyen
politikai vagy akar mas — nem akarok személyeskedni — okokbdl kifolyélag. Tehat ezt javaslom, hogy
tériljik onnan. Toroljik a 11. sorban a Zrinyi és Teleki utcdk Osszekotésének tervezési,
terlletszerzésére bedllitott 100 milli6 Ft-os tételt is. Arra valészini nem lesz nagyon szlkseég,
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legaldbbis az erre vonatkoz6 javaslatok mar egyébként elhangzottak. Javaslom térélni a 16.
sorszamut, a Kirdly utca 31. udvar belsé parkold és jatszotér épitését. Azt gondolom, hogy bizonyara
fontos, de 10 milli6 Ft ma ilyen keserves, szlikos idékben, amit Ondk itt felvazoltak, nem biztos, hogy
célszerii nekink erre ilyet forditani. Azt gondolom, hogy elég sok kalamajka volt ott a Kiraly 31-gyel. Az
onkormanyzat megtette, amit megtett.

Marton Istvan: Meg, amit nem.

Dr. Fodor Csaba: Meg, amit nem, azt is nyilvanvaléan. Azt gondolom, hogy ma azért erre 10 millié Ft-
ot forditani - nem akarok személyeskedni, hogy milyen okokbdl vezéreltetve -, nem célszerl. Fontos a
cél. Tegyuk el jovére, tegylk el késdbbre. Gyaldkai elndk uUrnak csak Uzenem, hogy azért a
kényvtarhoz a FIDESZ-nek nem sok kdze volt, halkan megjegyezzik, az a kisgazdak, szocialisték és a
szabaddemokratdk szdvetsége. Abban a ciklusban is felkelt a nap, meg ebben a ciklusban is és még
talan a kdvetkez8ben is, igyhogy ez nem biztos, hogy a FIDESZ javara irhaté.

Bardosi Gabor Jené: En is szeretnék segiteni egy kis pénzbeszedéssel a varosnak. Nem is olyan kis
pénzrdl van sz6 Polgarmester Ur, és nagyon ériiltem annak, amikor az elmdlt talan két kézgydléssel
ezel6tt vagy harommal, azt tetszett mondani, meg is jelenik a koltségvetés 14. mellékletének 7.
soraban a régi piac terllet rendbetétele 8,5 millié Ft-al. Azt azonban nagyobb célnak latham, hogyha
azt latnam bent, hogy azt a teriiletet ebben az évben értékesiti az dnkormanyzat. Polgarmester ur
biztos tudja, én az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsagon az elmult négy évben végigéltem a
torténetet. Ennek van egy jogi, bar kicsikét nehézkes, de van egy jogi megoldasa, ugyanis a félddel
egyenlévé kell tenni azokat az éplleteket, aztdn majd a birésag, amit megitél, azt ki kell fizetni a
varosnak, mellesleg kézben el lehet adni a teriilet. En tudom azt, hogy nem ilyen egyszerii a dolog, de
valdjaban mégis csak meg kellene most mar végre egyezni az ott tulajdonosokkal, hogy mennyit
kapnak és nagyon slirgésen meg kellene palyaztatni, egy orszagos palyazattal megadni a célt és
feladatot, hogy mit szeretnénk ott latni, és két-harom honap mulva el kellene kezdeni nézegetni a ra
beérkezé tobb szaz palyazatot. Miért mondom, hogy tébb szdz palyazat? Legutoljara Pécset voltam
egy barati kérben. Pécs egyik terlletén nagyon meglepd mdodon, de nincs nekik munkajuk, mert csak
ezért van, 93 db palyazat érkezett egy terlileten val6 épitkezésre a tervezék részérél, koztik kanizsai
tervezOk is adtak be oda palyazatot, mert ugye egy ilyen nagyobb munkat megnyerni nem kis feladat,
nem kis pénzzel jaré dolog természetesen. Tehat kapva kapnak az alkalmon az orszagban azok a
kisebb, nagyobb irodak, akar magantervezdk, egyszemélyes vagy tébbszemélyes cégek, hogy ilyen
terlleteken az almaikat probéljak megvaldsitani. 96 palyazd vette meg magat csak a palyazati
anyagot. Mar az sem kevés pénz, ezt Polgarmester Ur is tudja. Tehat ilyen dologgal is tébb szazmillié
Ft-ot lehet a varos blidzséjébe beforgatni, és én azt gondolom, hogy csak merni kell. Visszautalnék
arra, amit Polgarmester Ur emlitett nekem akkor, amikor a g6zdst el6hoztam én olyan szempontbdl,
hogy jelenjen meg a varos marketingjében a varos régidok kapuja helyett. Errél én még mindig nem
tettem le, csak volt mas munkank, jelesul a kdltségvetés és egyéb, és majd én ezt a marketing dolgot
boncolgatom még, de egy kicsit legylink mar, hasonlitsunk egy kicsikét ahhoz a 424-eshez, kiléndsen
Polgarmester Ur, aki atélt ebben az énkormanyzati ciklusban nagyon sok pénziigyi bizottsagi és nem
pénzugyi bizottsagi dolgokkal kapcsolatos dolgokat is. Taldn merni kellene, ennek a régi piacnak is
merészebben nekiallni.

Marton Istvan: Miutan nem latok tdbb hozzaszolét, felkérem a jelenlévd kdnyvvizsgald urat, hogy amit
Iényegesnek tart, azt mondja el nekiink.

Ifj. Szita Laszlé konyvvizsqaloé: igy a végén azért én is elmondanam allaspontunkat. Tarsasagunk, a
Szita és Tarsa Kft. felllvizsgalta az 6nkormanyzat 2007. évi koltségvetési tervezetét és ez alapjan
alakitottuk ki véleményiinket, amelyet a kdzgyllés rendelkezésére bocsatottuk. A kdnyvvizsgaloi
vélemény két részbdl all. Az elsd része az egy oldalas 6sszefoglaldja a vizsgalatunknak, utana pedig
flztink egy kiegészité jelentést, hogy a részletek is mindenki szamara megismerhetdévé valjanak.
Rdviden szeretném csak ismertetni a véleménylnket, ugyanis sok minden elhangzott mar belble,
ahogy figyeltem a hozzészdlasokat. A kdnyvvizsgalat feladatat képezi elsésorban, hogy a jogszabalyi
megfeleléséget vizsgalja egy ilyen kéltségvetési rendeletnél. Ezt természetesen mi is megtettik és
arra a megallapitasra jutottunk, hogy a rendelettervezet a vonatkozé térvényeknek és jogszabdlyi
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eléirasoknak medfelel. Itt kiemelten foglalkoztunk az 6nkormanyzat altal tervezett hitel nagysagaval,
hogy ez belefér-e az engedélyezett mértékben és itt azt a megallapitast tettlk, hogy a tervezett hitel az
— ami éven tuli — az 1,1 milliard Ft. A hitelfelvétel fels6 hatéra pedig 2,3 milliard Ft, tehat igy a
hitelfelvétel fels¢ hatarat az énkormanyzat nem Iépi tul. Meg kell emliteni, hogy a tervezett likvidhitel,
amely a mikddést hivatott finanszirozni, nem szamit bele ebbe a hitelfelvételi korlatba, ugyanis ez
éven belllinek minGsilé hitel. Végul elemeztik az dnkormanyzat pénzlgyi helyzetét is, és ezt
Osszefoglalva, azt mondhatjuk, hogy az 6nkormanyzat pénzlgyi helyzete nehéznek minésul,
hasonloan az el6z6 évekhez. Erre hatassal van az is, hogy a kézponti megszoritd intézkedések hatasa
érvényesul mindenhol. Azt igy el lehet mondani, hogy nemcsak itt vannak nehéz helyzetben az
onkormanyzatok, hanem orszagos szinten nagyon kevés olyan énkormanyzat van, ahol hitelfelvétel
nélkidl tudjak finanszirozni a koltségvetést. Kiemelném, illetve tobben is hivatkoztak ra, hogy a
felhalmozasi célu tervezett hitel, az véleményunk szerint nem mindsithetd kedvezdétlennek, ugyanis
olyan célokat szolgal, amelyek az 6nkormanyzat vagyonat ndvelik, ellentétben a mikoddési célu hitellel,
amelyek végs6 vagyonfelélést jelentenek. Tehat a miikddési célu hitel, az egy kedvezétiennek minésiil
és ezért el6bb-utdbb biztos, hogy az o©nkormanyzatnak olyan intézkedéseket kell majd tenni
véleménylink szerint, amelyek csokkentik majd a mikddési kiadasokat, tehat a mikodési hianyt
csokkentik. Végezetul véleménylnk dsszefoglalasaként azt tudjuk elmondani, amely a zadradékunkban
is szerepel, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2007. koltségvetési
rendelettervezetének el6terjesztése a vonatkozé elSirasoknak megfeleléen tortént, tartalma
O0sszhangban van a jogszabalyi kovetelményekkel. Nem jutott a tudomasunkra olyan lényeges
informacid, amely a bevételi és kiadasi el6iranyzatok megalapozottsagat érintené. Megitélésiink
szerint a rendelettervezet a rendeletalkotasra alkalmas.

Marton Istvan: Egészen réviden arra reagalva, amit On mondott, hat nyilvan mindenki olvasta az
Ondk 10 oldalas jelentését. Ebben nekem két szam, ami déntd. Az egyik az, hogy a majdnem plafonrdl
a hitelfelvételi maximum, tehat, ami szamitastechnikailag elérhetd, lementink a felére. Ez hatalmas
szam. Ezt lehet barhogyan értékelni, meg barhogy értelmezni, meg zsonglérkédni a szamokkal, de ez
tény. Mas kérdés, hogy azt a magas, tehat majdnem a tavalyinak a plafon kézelében 1évé részét elérve
szamszakilag esetleg beleférnék, csak gyakorlatilag roppannank 6ssze — na, mi ezt elkerGltik. A masik
pedig a 11,1 meg a 9,9 %-os kllénbség, az ugyebar tizenegy, két %-ot tesz ki csOkkenés tekintetében.
Tehat a 11,1-nek az 1,2-e, az ugye tdbb mint 10 %-a, és ez mar egy fontosabb mérészam szdmomra,
de nyilvanvald, hogy az o6rddég a részletekben bujik meg. Ezt kdszéndm. Sorba veszem és
megprobalok nagyon rdviden valaszolni, itt munkatarsaim rogzitették azokat a tételeket, ahol
szavaztatnunk is kell majd azutan, hogy én elmondtam az 6sszefoglalét. Az OKISB - lehet kevesellni
ezt a 0,3 %-os felljitast, de kényérgdm, hat a Rozgonyinak az a haromnegyed milliardja, az nem
feltjitas? Gyakorlatilag az is feldjitas, bévitéssel egybekotve és mar is rogton akkora szamot kapunk,
amekkora még soha nem fordult feltjitdsokra. Tehat a szamokkal igy is, ugy is, s6t amugy is lehet
jatszani. Huszti téri kdrforgalom, benne szerepel az el6z6 testilet altal elfogadott rendezési tervben, mi
is jonak tartjuk, csak ebben az évben a tervezésen tul nem fogunk jutni. Kéztéri szobrok 5 milliéjara én
ebben a koltségvetésben, ebben az esztendb6ben erre, bar szeretnénk, nem talalok forrast. Civil
szervezetek tamogatasa, hogy most ne 1 millié legyen, hanem 2. Hat kérem, az bd 200. Erre azt
tudom mondani, hogy a marcius 29-i kézgyllésen, ahol mindenképpen mddositanunk kell a ma
reményeim szerint elfogadasra kerll6 koltségvetést, mert hat ugye a zarszamadas szamai
automatikusan modositanak a hiany eltiintetésben a Bérocz ar altal vazolt médon, remélem, hogy
maximum ilyen dsszegben talan a segitségiinkre siet. Ha ott nagyon akarjak, hat én nem mondom azt,
hogy a sportbdl éppen ne vennénk le 1 millié Ft-ot, tehat megduplazhatjuk, de ebben a pillanatban én
azért nem javaslom. Addigra megint tisztaban latunk abban is, hogy mi varhaté példaul futballfronton.
A civil szervezetek egy j6 200 milliés tamogatasban részesilnek, ha mindent megnézink és éppen az
Osszel készllt egy kimutatas arrdl, hogy kilonb6zd terembérleti és egyéb jellegii szolgaltatasokban ez
hanyszor 10 milli6 Ft. Balogh ar bizottsaga altal a Thury muzeumban az ingyenes didklatogatasra
kérnek 400 eFt-ot. Ugyan az itt elhangzottakkal ellentétben a polgarmesteri keret nagyon jelentésen le
lett csOkkentve és nem ndvelve, szdval ennyit a szamok korrektségérdl, csak tényleg meg kell nézni a
tavalyit, az ugye 15 volt, az ideiben meg 12 szerepel, az ugye kérilbelil 20 %, ha nem egész
pontosan. En azt mondom ennek a terhére ezt be fogom véllalni. Na most itt jon az, amivel nagyon
keveset tudok kezdeni. Bogar képvisel6 azt mondja, hogy hu de sok a 800 milliés likvidhitel. Ez
pontosan annyi, mint a tavalyi. Erre kinosan tgyeltiink, hogy ne legyen tébb. En megértem, hogy On
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els6 szérias képviseld és talan nem nézte meg a tavalyit. A masik kérdése az, és itt levagok minden
vitat, hogy ott korlatozva volt a december 31-i szam. Egészen pontosan 396,3 millié Ft-ban. En nem
akarom az itt Gl6k jorészének elmesélni, hogy ezt milyen trilkkdkkel, milyen siman lehet teljesiteni, de
mi itt nem trikkozink. Mi itt valés szamokat mutatunk be. Semmi értelmét nem latom annak, hogy
néhany napra lecsokkentsik csak azért, hogy valakinek a gusztusanak eleget tegylnk, és ezzel
elfedjik a valét. Nem tesszilk Uraim. Azzal sem tudok mit kezdeni, amit On mond. Teljes
kézhelypufogtatas. Egy-kettdt felitam. Kitdrési pontok, jelen kor problémai. Azt mondom, hogy
sajnalom, hogy nem latja, de bizom benne, hogy bele jon annyira a kézgyllési munkaba, hogy majd
jovére talan latni fogja. Mi is vonjunk dssze minden iskolat, mit Salgoétarjanban tették, On szerint?
Szerintem ez ott sem toértént meg, legalabbis nem ilyen formaban. Meg, hogy programhiany, meg az
élet javitasa. Bizony-bizony Uraim, itt nem az élet javitasardl szél a torténet, hanem a jelenlegi vagy a
tavalyi szinvonal 6vatos megdrzéséért is rendkivil nagy eréfeszitéseket kell tenni. Az meg tejesen
téves szdm ugye, hogy nem tamogatjuk a vallalkozasokat, mert hat az a 40 millié, az nem 40 millié
Tisztelt Bogar Ur, pontosan 55 millié van betervezve. Ennyi adérél mond le a varos varhatéan azért,
hogy ne par szaz ember, hanem 2600-2700 vallalkozé juthasson hozza a megemelt kedvezménynek a
maximumahoz. Nem tesziink semmit? Sorolja mar On nekem azt, hogy hany ilyen véros van ebben a
hazéban. De mondjuk csak a 23 megyei jogu véarossal is elégedett leszek. En nem talaltam ilyet, de On
biztos tud hozni harmat. Hat akkor még mindig dobogdn vagyunk. Ez is a tapasztalat hianya, hogy a 4-
16-0os mellékletek nem harom évre szélnak. Hat van torvényi elbiras, aminek ugy kell szdlni, az agy
szol. Egyébként a mellékletekben, illetve az dsszes tablazatban bizonyos torvényi valtozasok miatt
vannak kisebb valtozasok, de az &sszehasonlithatésag kedvéért amennyire lehetett mindent
meg6riztiink. A termoforkéményekkel kapcsolatban meg teljes tajékozatlansag. Ennekem, tdbben
tudjak, szivigyem ez az Ggy. Ennyi volt az igény Uraim és ne vakitsuk itt az embereket. Ha kétszer
ennyi lett volna, arra szivesebben megadtam volna, mint masra. Ennyi volt az igény, még egyszer
hangsulyozom, fillérre. Akkor talan elég is ennyi errél. Gyaldkai ur harom témakort vetett fel. Igen, a
Kalmar utca, az kikerllt, annak a meghosszabbitasa, ami mar 15-20 éves probléma, azok kozil nem
lehet mindent bepdtolni még egy Uj szemléletl testiletnek sem pillanatok alatt. Terlletszerzés az
Ebtvos térnél tervbe van véve, és hat a volt Finommechanikai udvarnak az értékesitése szintén
terveink kozott szerepel, tehat a bizottsagotok nyilt kapukat donget. Téth drnak sok olyan
megallapitasa volt, amit én nagyon nagymértékben vitatok, példaul az el6z6 ciklus
kiegyensulyozottsagrol, az elmult négy év jelentés fejlédésérél. En nem mindsitem annak, hogy sok
szazmilliét elkoltenek utak aszfaltozasara 2005-ben és 2006-ban, amirdl tudjak, hogy 2008-ban
legkésébb fel lesznek bontva, mert jon a 2002, 2003. kérnyékén elinditott szennyviz-rekonstrukcios
program. Ezt én inkabb eszetlen, fejveszett, kampanyszer(i tevékenységnek tartom esetleges
valasztasi gy6zelem érdekében, ami hala Isten Ugy tlnik elmaradt. Fejlesztési tervekrdl, az EU-s
forrasokrél. Uraim, én ebben a teremben kijelentem, EU-s forrashoz ebben esztendében érdemben
nem Nagykanizsan, nemcsak a régiéban, de az orszagban sem fogunk jutni. Nem megyek bele a
részletekbe. Bizonyos aprébb programocskakat allami pénzen majd elinditanak, hogy ugy t(injon, hogy
valami van, mikbzben van a nagy bidés semmi, hogy kelléen lirai legyek. lgen, alapvetéen konzervativ
szemléletll, és én ezt az elmarasztalassal szemben kifejezetten dicséretnek fogom fel. Mellesleg a
2007-2013-ig szolo fejlesztési koncepcid fébb tételei mar a nyugat-dunantuli régios testiletnél vannak.
El6bb-utdbb 6sszeall a kép, ugyhogy részleteiben is, hogy ide fog kerllni fél éven belll vagy is a
marcius 29-i kozgyllésre. Végleges dontés nincs, igy csak szelektaljak a tervezeteket, hogy
megnézhessék, hogy az a nem egész 140 milliard Ft, ami a régiodba jut és az a régié nemcsak 5
megyei jogu varosbdl all, hanem szamtalan kisvarosbdl és korllbeltl 650-700 egyéb telepulésbdl. Ki
lehet szamolni, hogy 140 milliard hét évre, az mondjuk 20 milliard évente, ezt ennyi felé elosztjuk, mi
jut nekiink ebbdl. Igen, beszlikiltek a forrasok, és ebben igazat adok Boérocz urnak, ez nem
testlletfliiggd, ez a gazdasagi helyzete az orszagnak, koérulbelll ennyire nyuijt realitast. Igen, sajnos
nem szerepel a Nemzeti Fejlesztési Terv Il-ben a délkeleti Gt, délkeleti elkerild sem, mondjuk a
délnyugati sem. A Bartdk 1. Ggyét én nem tartom nyitott igynek. Talan mar a kdvetkezé Ulésre, de
legkés6bb a marcius 29-ire ide jon az, hogy aki azt elhagyja, az dupla téritésben részesil, mint amit
altaldban a lakasrendelet lehetévé tesz. Természetesen, ha Ondk ezt megszavazzak. Tehat itt nincs
semmi sem elfelejtve. Ide a végére irtam, de akkor most elmondom, hogy mi csak akkor beszéllnk,
amikor cselekedtiink. Nincsenek bombasztikus tervek, aztan sildny eredmény, de ezt még meg fogom
ismételni azért, hogy meg is lehessen jegyezni. Tehat a 800 milliét is emlitette T6th ar. EImondtam
egyszer, elmondom még egyszer, ez nagyon éles gazdalkodas esetén tarthatdé igy. A
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munkanélkiliségrél. Elég sokat tettink és meég tenni is fogunk, de ilyen cimszd alatt, hogy
munkanélkiliség nem ismétlink meg dolgokat, mert esetleg akkor a varosfejlesztés cimszo alatt is
ugyanazt leirhatnank, mert a ketté szervesen dsszefligg, meg még sok minden egyébbel dsszefiigg.
Tehat akkor egy témat el lehetne puffogtatni, mondjuk 6t felé, mint amire volt precedens a korabbi
testliletek életében a gazdasagfejlesztési program cimszé alatt. Mellesleg nem igaz az, amit itt az
egyik képviseld mondott, aki figyel, tudja, kire gondolok, hogy ilyenre még nem volt példa, hogy nem
késziilt el. Hat honap van ra. El fog késziilni. En olyanra is emlékszem Tisztelt Rést Ur, ha valakinek
eddig még nem ugrott volna be, hogy mulasztasos torvénysértésben volt az els6 testilet, mert
valamikor 1993-ban késziilt el az, aminek, azt hiszem 1991-ben kellett volna elkészlilnie. Na most
ennyi err6l. Az intézményrendszer ésszerisitése nem kerilt le a napirendrdl, de ugy gondoltuk, hogy
elészor a szigoru koéltséggazdalkodas és utana majd meglépjik azt, amit meg kell, de olyan nem lesz,
hogy dsszevonjuk az Gsszes iskolat egy csucsigazgaté alatt. Fodor Ut itt beszélt a héhér akasztasarol.
Ahogy mondta, ez igy abszolit nem igaz, ugy viszont sajnos igaz, hogy a legszikmarkubb
koltségvetést nekem kell beterjesztenem. Bizony nem is volt ennyi hitel, mert még 2002-ben is csak
650 millié volt a summa hitel, a 230 millid. Ezt azért mondom, hogy Rost ur ellenérizze a fejb8l mondott
szamokat, 230 millié volt a likvidhitel, 420 pedig a felhalmozasi célu, és én ugy gondolom, ott volt talan
a legjobb, de ezt el kell, hogy mondjam, hogy soha egy testlletnél sem volt, csak esetleg év kdzben
ugy, hogy megkdzelitette a masfél milliard Ft-ot és nem véletlenil utaltam ré egy fél mondat erejéig,
hogy az els6é harom testlilet a Pénzligyi bizottsagi elnékdknek nagy-nagy halaval, meg az akkori
Pénzlgyi Bizottsagnak tartozik ez a varos és még ez a testiilet is. Ez a negyedikre sajnos nem volt
jellemzd, mert kieresztették a kezikbél a dolgokat. Ezek a pufogtatasok Téth Ur, hogy nincs
elképzelés, hat ugyan mar. Normativak meg nemcsak realértéken csokkentek, hanem nominalisan is
csokkentek. Ez a dologban a legnagyobb baj, és a tartés hatdsuk ennek sajnos béségesen meglesz.
Mellesleg ehhez ezért hozza kell, hogy flizzem, és ez itt az dnreklamnak a helye, barmennyire is sokak
szamara nem szimpatikus - a napokban kerilt a kezembe a 23 megyei jogu varos polgarmestereinek
az illetménye, és abbdl arra a kdvetkeztetésre jutottam, és ezt bliszkén vallom, hogy télem olcsobb
megyei jogu varosi polgarmester nincs. En a térvény altal megallapithaté minimumot kértem, azt meg
is kaptam, és meg kell nézni, még ilyen keveset elméletileg egy polgarmester keres és 21 pedig
tdbbet, meg sokkal tébbet, sét hat van olyan, aki egészen kiugré, mondjuk csak Dunaujvérost
emlitsem, és mintha az sem FIDESZ-es tObbségi varos lenne, hogy egy kis politikat is vigyek ebbe. A
sétakerti program nagyon fontos, de j6 néhany cikluson at kiizdoéttek vele, és jobb helyzetben sem
valosult meg. Majd meglatjuk, talan el6bb-utébb sor kerllhet ra. Eljutottunk Rost ar tételeihez. Rost
arnak annyit, elészor is Rést Ur kérem, On sok csatat megért ember, vesztében van. Vesztében van
On is és a partja is, és ezt nagyon nehezen veszik tudomasul. On ne legyen a varos kasszajanak az
6re. Sok példat mondhatnék, ha egyszer majd hagyom magamat felbosszantani. Még az is lehet, hogy
mondok. Most ugye ilyen viddman én kénnyen vagyok, ebben az ligyben vidam, On kevésbé.
Egyetlenegy apro tételt emlitek, mondjuk azon tulmenden, hogy akik a varosért aldozatos munkaval
tevékenykedtek, azok viszonylag ritkdn szoktak beperelni a sajat varosukat elmaradt szabadsag
kifizetése ligyén. On és az el6ddém is megtette. Ez kdzterhekkel egyiitt alig tébb, mint 5 millié Ft. Ezt
itélie meg mindenki gusztusa szerint, hogy mennyi, de azon kivil egy viszonylag friss eseményt
emlitek. On, Rést Ur haromnegyed évig volt alpolgarmester. Mit gondolnak a jelenlévék, hogy
mennyibe kerult csak a mobiltelefon szamlaja ebben az utolsé haromnegyed évben. 2006., hat utolsé
haromnegyed évet mondok akkor, amikor alpolgarmester volt. Aki megtanult magyarul, az dssze tudja
rakni, hogy ez a 2006. utols6 haromnegyede, de nem kérem azt, hogy engem hosszas beszédre
kényszeritsenek szamomra evidensnek tind dolgokrol. Aki megérti, az megérti. Kérem szépen, kilenc
hoénap alatt 503.221 Ft volt csak a mobiltelefonja. Igen ,csak”, de az el6z6 évben is meghaladta am a
fél millio forintot és ugy tudom, hogy az el6z6 polgarmester tul sok operativ igyet nem bizott Rost urra.
Fodor ur, az Onék partja adta a polgarmestert, és én kivancsi voltam az 6nék arcanak rezdiiléseire,
ezért néztem Ondkre. Nagyon sok ilyet mondhatnék. Nem teszem, mert az érdemi dolgok elél nem
veszem el az id6t, én csak az erkolcsi piedesztalrdl szeretném azokat lerantani, akik nem odavalok.
Igen, az intézmények koltségvetése fellil lesz vizsgalva. Nem 2002-es mulasztas tortént kedves Rost
ar. 1991, 1992-es mulasztas toértént, amikor harom ember - az egyik én voltam — végignézte az
intézményeket, és ha akkor azt megteszik, akkor most rettenetesen nagy 6sszeggel, ki sem merem
mondani mekkoraval, lenne gazdagabb a varos. Boérécz ur, ugy tlnik nekem, mintha egyetértéen
nézne ram. Rajtam kivil még megkdszéném a munkajat a Tuske Tibor akkori osztalyvezetd urnak és
Dr. Kotnyek Istvannak, akik ezt a hatalmas munkat elvégezték. Igen, Rést ur, amit On mond, én azt
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forditva kezelem. Ennek az &nkormanyzatnak semmi olyan nem fog bejoénni, ami bejétt az elsé
négynek. Nem lesz hatalmas volumend, tehat mintegy 1 millidrdos énkormanyzati lakaseladas, nem
lesz 1,2 milliard Ft-os gazkézmid vagyon és igy tovabb. Nekink sajat magunknak kell megélnink
mindenféle ilyen latvanyos mankok nélkal. Hat itt emlitette a harom el6zd polgarmester, meg az én
szemléletem kozti 6sszekapcsolddast. A korosztaly az stimmel, azon kivil semmi, de hangsulyozom,
hogy nem volt miikddési adossaga, érdemben legalabbis nem tizszeres total adéssagallomanya még
ez el6zbének sem, a kordbbiakrél meg tényleg nem is érdemes beszélni. Azt, hogy a zaré mikddés,
ilyen valéban 310 millid lett. El tudja On képzelni, hogy a hivatal érintett munkatarsainak, meg nekem
személy szerint ez mennyi energidjaba kerult, hogy mondjuk ne 600 legyen és a tervezett 396,3 milliot
lekiizdjik 310-re? Rengeteget. Beszélgessen el egykori régi munkatarsaival. Az adérol itt megint sz6
esett. Ezt mar elmondtam Bogar urnak és a sok felljitasrol meg tényleg sz6é ne essék. Itt vagyunk az
elsd évben, ez ugye az Onék elsé évének a nullajahoz képest pontosan 50, 51 millié Ft-tal tébb, ami
ugye szazalékban nem is szadmszerisithetd, csak marad az abszolit szam. Polgarmesternek a
mozgasterét akarja szlkiteni Rost ar, amikor a 20 millié Ft-ot javasolja. Err6l szavaztatnom kell
nyilvan, ezt majd a munkatarsaim felsoroljak, hogy mikrél kell szavaztatni. Ez meg is fog torténni. Hat
én mar ugy gondolom, hogy 6nmagam is eléggé korlatoztam a sajat mozgasteremet. Tablak
kibontasat On is hianyolta. Onnek ezt tudom mondani, hogy mint eddig, illetve egy kicsivel jobban talan
ki is lehetne még jobban bontani, de olyan sok értelme nincs. A Varos Bora nem szerepel kilén soron,
ha majd rendeliink, akkor szintén a lekurtitott polgarmesteri keretet fogja terhelni, ami ugye
hangsulyozom, hogy volt mar 20 millié Ft is, majd egyszer az Ondk idejében levették 15-re és most
annak a 20 milliénak a 60 %-a, 12 millio. Az 6nrészt On is és tébben is felvetették. Az el6bb mar
utaltam ra. Palyazat az idén érdemben nem lesz. Ez az 6sszeg akkora, hogyha nyeriink egyet,
nyeriink kett6t, akkor talan elég, de ha netan nem elég, majd ez a testllet biztos vagyok benne, van
annyira érett, hogy ezt meg fogja emelni. Tehat nem kell ott farkast kialtani, ahol még nyuszikak sem
nagyon mocorognak. Hogy ez a koltségvetés két évet bir ki. Rost ur, két év mulva errdl targyalni
fogunk. En most megmondom, hogy On nagyon rossz jés. Igen, Bérécz Urnak igazat adok. Neheziti a
leckét a normativa csokkentése. Hagyjuk a politikai felhangokat. Abban is igaza van, tuléljik. Ut,
jardaépitésrél mar beszéltem, hogy ezt is sajnalom ilyen formaban, mar nem csak az elvégzett
min&ség miatt, hanem a miatt is, hogy majd jovére sikeresen felvagjuk, és akkor lehet, hogy mar ezt a
testiiletet fogja szidni a nép, hogy milyen eszetlen, holott nem az O esztelensége volt ez, hanem az
el6z6 testiileté. Igen, az Elettér Egyesiilet tavaly sokat kapott, mert kdltdztetni kellett, és (j teriileten U
objektumokat kellett épitetni. Most meg ennyi jut. llyen egyszer(i. Az NB-s futballrdl szintén Boérécz ur
tett fel kérdést. Lelltlnk, tdbb alkalommal elmondtuk, nekik is elmondtuk, amennyiben megnyerik a
bajnoksagot, NB-s lesz a csapat, Uj helyzet, Uj szituacid, megemelt tamogatas, de hogy mennyivel,
err6l most engem ne is kérdezzenek. De hangsulyozom, hogy a marcius 29-i zarszamadas, illetve
koltségvetés modositas be fog kdvetkezni. It jon Dr. Karolyi urnak a valasz. En mar nem is valaszolok
a 800 milliéra, azt mar a partelnéke Onnek megtette, hogyan kell annak egy részét, talan nem annyit,
amennyit Borécz ur mondott, de egy jo részét el lehet tintetni. A régidk kapujanak, mint szlogennek az
On altali szidalmazaséaval én mélységesen egyetértek. En voltam talan az egyetlen, aki, amikor ezt a
blédit kitalaltak, mar akkor elleneztem. Papp urnak k6széndédm az érdemi és azt kell, hogy mondjam
kicsit helyzetelemz6 hozzaszolasat, mert olyan tablakrol beszélt, olyan tételeket kiemelve, amit talan
nem nézett meg mindenki részletesen. En sajnalom, hogy Bicsak Urnak hianyzik az 1 millié Ft-os
kerete, de masnak is hianyzik. Nekem is hianyzik, f6leg ugy, hogy tobbletfeladatokat vallalok be a
korabbiakkal ellentétben a csdkkentett keret terhére. Kolonics urnak azt mondom, hogy a Magyar
Jogaszegylet, ha itt arrdl van szé, amit én érzékelek ebbél, hogy a nevével visszaélnek, én ezt most
bent hagynam, de marcius 29-ig ennek utana jarunk, hogy ki és milyen jogcimen. En emlékszem arra,
amit On mondott. Pontositjuk, hogy mi a helyzet, és akkor nyilvanvald sztornézva lesz marcius 29-én.
Bardosi ur! Mig magasroptl érdekes beszédét megtette, addig megfogalmaztam azt a mondatot, hogy
a koncepcié hianya, az azt jelenti, hogy a koncepcié az érintett elképzelései nélkili, mert ami itt
elhangzott pro és kontra, logikus érvek voltak, az egyik ez kell, a masik azt mondta, hogy neki nem
kell. Sorolhatnam. Kérforgalmak, csak azt vegylk, a Rézsa utcanal, Hevesi utcanal, a Huszti tér és stb.
Sajnos kilsé elkerlld, a 61-es, a 7-sel 6sszekdtd ugye torvényi kotelem, hogy e nélkil nem lehet
autopalyat épiteni, illetve a palini elkerlld, mert az is az autépalyaé, azon kivil nem lesz. 2013-ig
garantéltan nem lesz, mert ugye ennek nem csinalnak reklamot itt a télem balra GI6k a sor végén, a
Nemzeti Fejlesztési Tervbdl, ezt kihuztak. llyen egyszer(, pedig eredetileg bizony bent volt. Itt megint a
30 milliés dnrész, erre nem térek ki. Azért is kell kdltségvetés Tisztelt Bardosi Ur, mert amennyiben
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nincs, és ez nem zsarolasi jelleg, kérdezze meg azokat, akik a havi 1/12-es el6legekért jonnek, hogy
azoknak mennyire fontos, hogy legyen kdltségvetésik, rdadasul itt még, ha sokat huzzuk, a varos is
rosszul jar, meg azok is rosszul jarnak, akik igénybe veszik - azon egyszerii oknal fogva, hogy lesz, aki
mondjuk, nem kapja meg azt, amit megkapott tavaly, akkor mar két honap alatt, hat bizony nem a két
honapra esgjét élte fel, hanem mondjuk, a harom hénapra esét és akkor mit fog csinalni marciusban,
kéri elére az aprilist gondolom. Egyébként nagyon oriildk ennek, hogy a kistérség egyuttmikddésével
kapcsolatos dolgokat On is feszegette. Azért nem szerepel bent a komari, mert még nincs megkétve a
szerz6dés. Ez a kbzgylilés a multkor felhatalmazast adott nekem, hogy eljarjak ebben az lgyben, és
amikor meglesz, nyilvanvalé a legkdzelebbi aktualizalasnal, koltségvetés maodositasanal ez kutya
kotelességlink beemelni. Rést Urnak még annyit mondanék, hogy a koaliciés partvillongasokat talan
nem ebben a helyiségben kellene megemliteni és lopni az idejét a testiletnek. Ezt meg lehet csinalni
partkdzi megbeszélésen, meg lehet csinalni sajtétajékoztatokon. Szamtalan médja van. Bizom benne,
hogy innen szamiizni lehet ezt a kérdéskért. Még egyszer Bardosi Urral foglalkoznék. En nem
szeretnék birésagra jarni az On éltal javasolt antidemokratikus mddszer alkalmazasa miatt, mi sokkal
demokratikusabb uton jarunk, és nem jarunk rossz uton csak, mint emlitettem, mi nem el6re, hanem
utélag beszéliink, ezért most bejelentem Onnek, hogy engedélyezett bontasi tervvel rendelkeziink a
tertletre. Bizzunk benne, hogy a hé végére ez jogerd is emelkedik. Azt hiszem, hogy én tébbé-
kevésbé minden olyan kérdésre valaszt adtam, amire nem kell, hogy szavazast elrendeljek, mert
nagyon sok olyan hozzaszélast volt, hogy vegylnk el innen, tegyik el oda, csak csodalkozom, mert
azért itt j6 sok a rutinos Képviselé Ur és még a rutinos képviseldk is elfelejtik, hogy errél én csak akkor
tarthatok szavazast, hogyha megjeldlik a forrast, ha valahova akarnak tenni valamit. Ezt viszont
egyetlenegy esetben sem tortént, de a tételes, szévegszeri dolgoknal szavaztatnom kell.

Rést Janos (Ugyrendi): Személyes megtamadtatas, nem tigyrendi, csak olyan gomb nincs egyébként
ezen a késziiléken. Javaslom Polgarmester Urnak, hogy egy harmadik gombot szereltessen be, és
akkor ezt ki tudom elégiteni Onnek a témakorét. En azt hittem, hogy ebben a mai napban nem fordult
el6 ilyen sulyos mérték(i személyeskedés, amit On elkdvetett megint. Polgarmester ur On sokadszor
hozza el6 a jelenlegi térténetben a korabbi polgarmester és személyemnek a szabadsagmegvaltasat.
Polgarmester ar, Magyarorszagon minden egyes 6nkormanyzatnal ezt rendezték. Az el6z6 testilet
rendezte Torocsik Palét, a FIDESZ volt elndkét, Tarnéczky Attilaét és Tuttd Istvanét. Ugyanigy
rendezte Kaposvar Szita Karolyét, Zalaegerszeg Gyimesi Endréét és Kosa Lajosét rendezte Debrecen.
Ha On ezt kétségbe vonja, hogy erkdlcstelennek tartja barmelyik elemét, akkor legyen kedves nekik
megirni, hogy ezt az 6sszeget ajanljak fel jétékonysagi célra. Ha ez nem igy van, akkor meg kérem,
ezt ne emlitse fel. Ez politikailag min&sithetetlen, amit On tesz.

Marton Istvan: Tisztelt Képviseld Ur, nem mindegy a mérce. En nem hiszem azt el, hogy valakinek
négy év atlagaban bent maradhat 26,1 negyed napi szabadsaga vagy éppen bent marad 20 napi. Ez
teljes képtelenség. En ugyan az elmllt négy évben, annak az els6 harom évében nagyon ritkan jartam
a hivatalban, de az elmult esztendének a nyaran és elég sokat jartam egyrészt a bizottsagi, masrészt a
vélasztasi kiizdelemre valo felkészllés soran és én bizony-bizony viszonylag ritkan tapasztaltam, hogy
a két elsd szamu vezetd megjelenjen. Tehat itt azért mondom, hogy a mérce. A masik pedig, ki fogjuk
fizetni, amit ki kell, amit a birésag megitél. Nem akarom nagyon elkeseriteni, de vannak olyan birésagi
itéletek, hogy nem lehet fenékig turkalni a zsebben, hogy klasszikusan fogalmazzak.

Borocz Zoltan: Polgarmester ur, szeretnék korrigalni egy nagyon sulyosan, hangsulyosan elmondott
kijelentését. Azt mondta, hogy a rutinos képvisel6k legalabb tudhatnak, hogy természetesen nem lehet
valtoztatni a koltségvetésen, csak akkor, ha a kiadasi oldalt is hozzarendeljik, megjeléljik a forrasat.
Természetesen ez nem igy van, csak szeretném mondani, ennek épp az ellentéte az igaz, most
ugyanis koltségvetés készités van és nem egy elfogadott koltségvetés, fészamokban elfogadott
koltségvetésnek a moédositasardl van szé. Ugyhogy nyugodtan lehet természetesen szavazni
mindenféle dologrél. Csak ezt szerettem volna korrigalni.

Marton Istvan: Készoném Boérocz ur, de a kialakult gyakorlat még is csak az, amit én mondtam és
megkérem Jegyz6 Urat, hogy mondja el, ami el kell mondania.

Dr. Kelemen Marcell: Toth képviseld ur, illetve Rost képviseld ur is felkért arra, hogy tajékoztassam
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Onéket, hogy a koltségvetési rendelet, amely Onok elé keriilt, az térvényes rendben késziilt el.
Természetesen a Polgarmesteri Hivatal elvégezte azokat a szikséges és jogszabalyban el8irt
egyeztetéseket, amelyeket ilyenkor meg kell tenni, igy végigegyeztettiik valamennyi intézménnyel.
Onék az elmalt kdézgyiilésen egy elég révid napirend keretében elfogadtak valamennyi gazdasagi
tarsasag Uzleti tervét. E tekintetben kilondsebb teendénk mar akkor nem volt, ezt csak be kellett
épitiink a koltségvetési rendelettervezetbe. Az intézményvezetékkel a kollegak lefolytattak szamrol-
szamra, kiadasrol-kiadasra, bevételrél-bevételre az egyeztetést, és ahogy Papp képvisel6 ur is
elmondta, azért a térekvés az volt, hogy egy takarékos gazdalkodas mellett az intézmények
miikéd6képessége biztositva legyen. En Ggy gondolom, hogy ez igy is van. Megtértént a Cigany,
valamint a Horvéat Kisebbségi Onkorméanyzat Képviseltestiiletének a dontése is, illetve elfogadtak a
sajat koltségvetésiiket. Ezt a helyi 6nkormanyzat koltségvetési rendeletébe be kell helyezni, és bele
kell foglalni. Kérem, hogy Ondék az Ondk elétt allo rendelettervezet 2.k oldalan egészitsék ki azzal a
kipontozott részt, hogy a Cigany Kisebbségi Onkormanyzat a 2/2007.(11.10.) szamu hatarozataval, a
Horvat Kisebbségi Onkormanyzat pedig a 2/2007.(11.2.) szamu hatarozataval fogadta el. Azt azért
szeretném elmondani Onéknek, hogy sajnos a kdzgylilés elétt nem fekszik a Pénziigyi Bizottsagnak a
véleménye, tekintettel arra, hogy ilyen nem sziiletett, hisz a vélemény az nem mas, mint egy
hatarozatban foglalt megallapitas vagy tébb megallapitas, vagy egy szlkszavu megallapitas. Erre
vonatkozdan a jogszabaly nem rendelkezik, ilyen véleménye a Pénzlgyi Bizottsagnak nincsen, tehat
Ondk ennek hianyaban kell, hogy elfogadjak a kéltségvetési rendeletet. A 22. melléklet, az jogszabalyi
el6iras. Azt, hogy nem tartalmaz adatot, ettdl fliggetlenll ezt szerepeltetniink kell, hiszen az, hogy
valami nincs, az ugyanolyan adat, mint az, hogy barmit oda be kellett volna irnunk. Kérném, hogy ha
most a moédositasok szavazasara keriill sor, akkor pontosan fogalmazzak meg Onok, legyenek
kedvesek és szdvegszerlien a modositasi javaslataikat, mert nagyon sok olyan médositasi javaslat
hangzott el, ami az Onék elétt fekvé rendelettervezetre vonatkozéan nehezen értelmezhetd és nem
egyértelmien tudjuk mi elvégezni a kollegakkal az elfogadas esetén az atdolgozasat ennek.
Amennyiben most Onék elfogadnak barmilyen médositast, ami a rendelettervezet szamszeriiségét
illeti, akkor itt a kollegak a jelenlévd laptopon az Excel tablazatban atjavitjak, és egy sziinetet kévetéen
tudnank Onok részére ezt elmondani, hogy akkor hogyan médosulna, és mit kell elfogadni. En kérném,
hogy Polgarmester Ur mindenkitdl azt kérje, hogy szévegszer( legyen a modositasi javaslat.

Marton Istvan: Kérem akkor Jegyzd Urat, hogy menjink sorba azokon a pontokon, azokon a
javaslatokon, ahol szavaztatni kell és felszolitom azt, hogy szévegszeriien fogalmazza meg, aki erre
igényt tart, marmint, hogy szavazzunk.

Dr. Kelemen Marcell: Rost képvisel§ urnak volt tdbb mddosité javaslat, igy a rendelet szdveges
részének a 4. szakasz (2) bekezdésére vonatkozéan.

Rost Janos: A mddositas Iényege, hogy egészuljén ki a 2. pont azzal, hogy a folydszamla hitelkeret
200 millioval haladja meg a koltségvetés folydszamlahitel dsszegét. Ez azért érdekes, mert Marton dr a
vitdban is nem azt mondta el, ami a valésag. A hitelkeret és a hitelfelvétele a december 31., az nem
ugyanaz a kategoéria, ugyanis december 31-ével zar a testilet koltségvetése, az automatikusan
atmegy 2008-ra. A hitelkeret pedig nem megy at, annak nincs jelentésége ilyen szempontbdl. Nyilvan
van athuzédé hatasa addig, amig le nem jar a szerz6dés. A koltségvetés egyensulya szempontjabdl a
hitelkeret, az nem jelenti azt, mit a hitel 6sszege. A médositasi javaslat az, hogy haladja meg 200
milliéval a hitelkeret nagysagrendije - ezzel Ondknek segitek — a kéltségvetésben elfogadott, ami még
nem tudok milyen szam jon ki, annak az Osszegét. Ezzel gyakorlatilag a nyari honapoknak a
finanszirozasi lehetésége, az rendben van. Ha nem igy fogadjak el, akkor én boritékolom azt, hogy a
nyari hdnapokban rendkivili kbzgyllésen kell ugyanezt médositani.

Marton _Istvan: Rost ur, ezt szandékosan mi is korilbelll ennyivel nagyobba gondolkodtunk, de
szandékosan Onkorlatozo jelleggel terveztik meg ezt igy, ha a marciusi bevételek nem alakulnak
kedviink szerint, akkor viszont 29-én lehet, hogy ezt valamennyivel meg kell emelni. Ezért nem
tamogatom az, amit On mond, de fogalmazza meg szévegszerien.

Rost Janos: Akkor visszavonom, mert értelmetlen a j6 tanacs.
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Marton Istvan: J6, akkor nincs mirél szavazni. 10. § 5. bekezdés - szOvegszer(?
Roést Janos: Mindegyiket visszavonom, mert értelmetlen Onnel ezt megtargyalni.
Marton Istvan: Vagoéhid, tuziviz ellatas, hogy torlésre kerlljon, ez volt. Ez ennyi szdvegszerlen, vagy?

Dr. Fodor Csaba: Nem, mert ha j6l emlékszem, akkor én a szOvegben is tettem mddositd javaslatot,
illetve kiegészitést.

Marton Istvan: Szévegszeriien kérem.

Dr. Fodor Csaba: Igen. A 27. szakasz arrdl rendelkezik, hogy a Polgarmester Ur 5 millié Ft-ig + AFA
Osszeghatérig garazdalkodhasson. En azt mondom, hogy...

Marton Istvan: Nem garazdalkodik.

Dr. Fodor Csaba: En azt mondom, hogy ennek egy éves keretet kell szabni, és azt mondom, hogy az
egyes kotelezettségvallaldsok nem haladhatjak meg az adott kdltségvetési évben a 20 millié Ft + AFA
Osszeget.

Marton Istvan: Készéném Fodor ar, hogy miutan én énkorlatozd, mondhatnam, énsors ronté médon
az itt elhangzottak alapjan faragtam le bizonyos tételeket, hogy ennyire bizalmatlan iranyomban.
Ertelemszerlien ezt nem tamogatom. Kérem, hogy a testulet utasitsa el.

A kozgyllés 10 igen és 15 nem szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Koévetkezd, Jegyzé Ur!

Dr. Fodor Csaba: Az el6bb mar itt széba kerdilt itt az altalam tett javaslat a 14. szamu mellékletben azt
mondom, hogy a koltségvetésbdl 18 millid Ft ki kell venni. Az 6nkormanyzatnak semmi kdze a Vagoéhid
tertlet tuziviz ellatdsdhoz. Magéantulajdonban van. Magantulajdonosok ezt meg tudjak oldani
ugyanugy, mint ahogy megoldottak mas tulajdonosok ezt a varosban nem is olyan régen. Semmi
koziink hozza. Ezt nem szabad itt szerepeltetni, ez tény és valo.

Marton Istvan: A 14. szamu melléket 10. soraval kapcsolatos képvisel6i inditvanyt nem tamogatom.
Nem egészen értlink egyet ugyanis, de ez technikai részletkérdés. Tehat kérem elutasitani.

A kozgyllés 10 igen, 13 nem és 2 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Fodor Csaba: KGvetkezd volt a 11. sor ugyanezen mellékletben, ahol 100 millié Ft van félretéve a
Zrinyi és Teleki utcak 6sszekdtésének tervezésére, teriletszerzésére. En azt gondolom, hogy ezt most
ebben az idei koltségvetésbdl ki kellene venni, nem kellene ezzel foglalkozni most a kézgylésnek.

Marton Istvan: Nem tamogatom. Nem akarok mélyebben ebbe belemenni, de ez egy mondjuk harom
évig huzodo ugy, és ezt idejében el kell kezdeni. Ez az egésznek az eszmei mondanivaldja. Kérem
elutasitani.

A kozgy(lés 9 igen és 16 nem szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Fodor Csaba: Ugyanezen melléklet 15. sora, Nagy-Magyarorszag emlékmi diszkivilagitasara

43



félreteend® 2 millid Ft fontos, nem ebben az évben megoldando, égetd feladatnak tekintem. Tegylk at
a koézvilagitasi sorra ezt a 2 millié Ft-ot. Van mashol fontosabb, ahol a kdzvilagitdst meg kellene oldani
ebben a varosban, azt gondolom.

Marton Istvan: Nem tamogatom.

A kozgyllés 8 igen, 16 nem és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Fodor Csaba: Akkor még egy volt. Ugyanezen melléklet 16. szamu sora, Kiraly 31. udvarbelsé
parkolé- és jatszotérépités 10 millié Ft. Soknak tartom. Nem igazan gondolom — személyeskedni fogok
—, hogy az altalam itt felvazolt kézel 130 millid Ft-os megtakaritast, Onék persze lehet, hogy nem
tamogatjak, de nem igazan gondolom, hogy ez személyhez tapaddan kellene meghalalni a FIDESZ
frakcionak barmifajta korabbi személyek altali tAmogatast. Tul sokba kerll ez a varosnak.

Marton Istvan: Fodor Ur nagyon rosszindulatian kezeli a kérdést. Ennek az udvarnak a sorsa 16 éve,
most mar 17. éve huzddik. Ezt mi vigaszdijnak tekintettlk. ..

Dr. Fodor Csaba: A tulajdonjogi sorsa Polgarmester Ur... az is pénzbe keriilt. En azt gondolom,
megtettik, amit megtettiink. Meg lehetett volna tenni masképp is, meg korabban is, lehet. Meg lehetett
volna tenni jéval korabban is. Most ez a helyzet. En azt gondolom, ha Onék azt mondjak, hogy ilyen
rossz helyben van a varos, akkor ne adjunk most ebben az évben 10 millié6 Ft-os vigaszdijat — idéz6
jelben.

Marton Istvan: Fodor Ur! Adunk. En nem tdmogatom a javaslatéat.

Dr. Fodor Csaba: Jo, hat én csak javasoltam, bocsanat. 130 millit.

A kozgyllés 10 igen és 15 nem szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Jegyzé Ur! Kinek van még ilyen szévegszeri? Ugy tiinik, hogy szévegszerii nincsen.
Ha valaki kimaradt volna, akkor kérem, jelentkezzen.

Dr. Fodor Csaba: Még nekem volt egy a bevételeknél, Polgarmester Ur. Ugye mivel zart (ilésre ker(l
ez az omindzus valamicsoda, amit mondtam, hogy brutté 640 milli6 Ft-rol beszélgetek. Ent azt
mondom, hogy én annyit nem javaslok, hogy bevételi soron, emeljik meg az ingatlanértékesités sorat
ennyi pénzzel, de 300 millid Ft-tal nyugodtan, és akkor 430 millio Ft-tal segitettem az Onék dontését
ma, még akkor is, ha nem tamogatjak.

Marton Istvan: Ezt a dontést az a testllet hozta, amelyben On is benn {ilt, még azt is valészinlsitem,
s6t majdnem biztos vagyok benne, hogy meg is szavazta. Azt a dontést mi tulzottnak tartottuk, ezért
visszavontuk, és marcius 1-t6l nem is él, de hat ezt On ugyanugy tudja, mint én, ugyhogy ezért én nem
tudom tamogatni az On javaslatat. Az elutasitast javaslom.

A kozgyllés 6 igen, 16 nem és 3 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Bérécz Zoltan: En javaslatot tettem az Elettér Allat- és Természetvédé Egyesiilet tAmogatasanak
maodositadsara 2-r6l 4 millié Ft-ra. Tekintettel arra, hogy az el8bbi mdédositasi javaslatokat, amik
csokkentették volna a varos kiadasait, nem fogadtak el, én megjeldlébm a hitelt, természetesen,
hitelkeretet forrasként. Tehat javaslom, hogy 2 milliérél 4 millio Ft-ra emeljiik az Elettér Allat- és
Természetvédd Egyesilettel kapcsolatos tdmogatasunkat.
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Marton Istvan: Nem tamogatom.

A kozgytlés 10 igen, 14 nem és 1 tartdozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Borocz Zoltan: Masodik javaslatom az volt, amit Balogh képvisel§ ur is felvetett személyesen
javaslatként. Az pedig a civil egyesiletek 1 millié Ft-janak 2 millié Ft-ra térténd emelésére vonatkozott.
Természetesen hitelkeret névekedése a forras.

Marton Istvan: Ez én elmondtam, hogy ezt tényleg marcius 29-én megnézhetjik. Ezért...

Borocz Zoltan: Polgarmester Ur azt is elmondta, hogy marcius 29-én nem szeretné, ha barki el6jonne
ilyen kérelemmel, és... fogja ezt visszaverni. Tehat én most azt gondolom, hogy ezt a dolgot
rendezzik. Bar jelképes, de nagyon sok civilt és civil szervezetet érint, és egyetértek Balogh urral
abban, hogy ezt most fogadjuk el, ezt az 1 millié Ft-os ndvekedést.

Marton Istvan: En most nem tamogatom. Marcius 29-én viszont lesz atcsoportositds az én
kezdeményezésemre. Kérem a szavazast.

A kozgyllés 10 igen, 14 nem és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Amennyiben nincs tobb szdvegszer(i szavazds, ugy kérem, hogy ejtsik meg a
zaroszavazast az ez évi varosi koltségvetésrol. Aki el tudja fogadni az itt elhangzott 3,5 éras vita utan a
koltségvetési rendeletet, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 17 igen és 8 nem szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezé rendeletet alkotja:

3/2007.(11.21.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 3/2007.(11.21.) szamu
rendelete a 2007. évi koltségvetésrol.

(A rendelet a jegyz6kényvhdz mellékelve.)

4. Javaslat a Zala Volan Zrt. részvénycsomagjara vonatkozé igény bejelentésére (irasban)
El6terjeszté: Marton Istvan polgarmester

Marton Istvan: Azt hiszem, hogy nincs benn semmi kildnleges. Itt arrdl szl a térténet, hogy térités
nélkll szeretnénk megszerezni a szerintlink minket megilleté részvénycsomagot. Ha valakinek ez ellen
van kifogasa, az emelje fel a szavat.

Gyaldkai Zoltan Balint: A Varosizemeltetési Bizottsdag mind a harom hatarozati javaslatot 7
egyhangu igen szavazattal tamogatta.

Marton Istvan: Ugy gondolom, miutan tébb hozzaszél6t nem latok, hogy megeithetjik a szavazast
egyben az egészrél. Aki el tudja fogadni, hogy prébaljuk meg ingyen birtokunkba venni a minket
megilleté részvénycsomagot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

45



A kozgy(lés 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Sziinet

41/2007.(11.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése egyetért azzal, hogy az
allam tulajdonaban lévé vallalkozéi vagyon értékesitésérdl szold,
tobbszor moédositott 1995. évi XXXIX. térvény 69/A. § (7) bekezdése
alapjan a Zala Volan Zrt. jelenleg az Allami Privatizaciés és Vagyonkezeld
Rt. — a munkavallaléi részvényhanyadot ide nem értve — kezelésében
Iévé részvénycsomagja teljes egészében a Zala megyei Telepiilési
Onkormanyzatok és a Zala Megyei Onkormanyzatnak meghatarozott
aranyok szerinti tulajdonaba keriiljon, térités nélkiili vagyonatadassal.

E cél megvalésitdsa érdekében Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete ugy dént, hogy

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata az éllam tulajdonaban
lévd véllalkozoi vagyon értékesitésérdl szold, tdbbszér modositott 1995.
évi XXXIX. torvény 69/A. § (7) bekezdésében foglaltak alapjan, a helyi
onkormanyzati feladatok ellatasat hatékonyan szolgalé Zala Volan Zrt.
jegyzett t6kéjének megfeleld 1.967.075 eFt részvénycsomagjabol — a
77.406 eFt (3,94 %) munkavallaldi részvénytulajdont ide nem értve — az
APV Rt. kezelésében 1évé 1.889.669 eFt (96,06 %) részvénycsomagra, a
megye lakossaganak egészéhez viszonyitott teleplilésre vonatkoztatott
lélekszamaranyanak megfeleléen (ebbe beleértve a megyei jogu varosok
lakossagat is), kivételesen indokolt térités nélkili Onkormanyzati
tulajdonba adasara vonatkozé igényét bejelenti.

Hataridé: 2007. marcius 15.

Felelés : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Tarnok Ferenc, a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Beruhazasi Iroda vezetdje)

2. amennyiben a tarsasag térités nélkuli tulajdonba adasara a
megallapodassal érintett egyéb dnkormanyzatok barmelyike a hivatkozott
torvény szerinti térités nélklli vagyonatvételi igényét nem jelenti be, vagy
a ra es6 részvényhanyadot atvenni nem kivanja, ugy Nagykanizsa Megyei
Jogu Véaros Onkormanyzata a fennmaradd részvényhanyad téritésnélkiili
atvételére kotelezettséget vallal.

3. a tulajdonjog atruhazasaval a tevékenységi kor és a jelenlegi
foglalkoztatasi szint fenntartdsara vonatkozé kotelezettségvallalas és az
ezekkel 0Osszefiiggd biztositék nyuljtasaval kapcsolatos szerzédést
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata az APV Rt-vel megkéti.

Hatarido: Az APV Rt. értesitésében foglaltak szerint.

Felelés : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Tarnok Ferenc, a Varosfejlesztési, Varoslizemeltetési és
Beruhazasi Iroda vezetdje)
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5. Javaslat a vallalkozasok tamogatasarol szo6l6 rendelet médositasara (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Marton Istvan: Ez a rendelet a jelenlegi 6nkormanyzatnak nagy sikerélménye, illetve annak a
megfejelése Bardosi dr altal. En az elmult kdzgyiilésen is azt mondtam, hogy addig, ameddig egy kicsit
nem latunk tisztabban, hogy mit jelent ez, hogy levisszik 3 fére a tAmogatasi létszamhatart a korabbi
kozgylilésen elfogadott 6ttel szemben, tehat nem 6t Uj munkahelyet, hanem csak harmat kell Iétrehozni
— igen, ez ugy néz ki, hogy ujabb 20 millié Ft-tal terheli meg a kdltségvetést, vagyis ennyivel né az
addlemaradasunk. En nem véletleniil mondtam a kettével ezelétti napirend vitajanal, hogy ez bizony
55 millié Ft éves tamogatas a vallalkozasoknak. Ertelemszeriien azt hiszem, ezen vitadzni mar nem
nagyon kell, meg nem is nagyon lehet, hiszen a mult kdzgy(lésen ezt a vitat érdemben lefolytattuk. En
azt kérem, hogy a bizottsagi elndkok, illetve akinek van hozzdszdlni valdja, az ejtse meg a
hozzaszolasét.

Toth Laszlé: A Pénzugyi Bizottsag 6 egyhangu igennel tamogatta az eléterjesztést.

Dr. Kolonics Balint: Az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag egyhangl szavazataval targyalasra
alkalmasnak tartja az el6terjesztést.

Bardosi Gabor Jené: Elgszor is kdszondm, hogy Polgarmester Ur betartotta azt a szavat, hogy ez
alatt a révid két hét alatt intézkedik abban, ami masfél hénapig nem sikeriilt. En azt tudtam, hogy
természetesen ez a varosnak kiadassal és pénzzel fog jarni, de remélem, hogy a vallalkozasok, akik
ezt a munkat el fogjak végezni, ezt a beruhazast megcsinaljak, azok utana az ipar(izési adéjukkal azért
csak valamilyen szinten, valamilyen formaban vissza fognak taplaini a varosunknak. Mellesleg, hogy
kdzben a szajizilk is egy kicsikét jobb lesz, hiszen azért a tamogatas kell6képpen segiti az O
munkajukat.

Marton Istvan: Arra kérem, hogy sose kdszdnje meg nekem, ha betartom a szavamat. En ugyanis azt
mindig betartom. Nem emlékszek ra, hogy ne tartottam volna be. Viszont hivja fel a figyelmemet, ha
véletlendl el6fordulna egy ilyen eset. Nem latok tobb hozzaszélot. Elfogadasat javasiom.

A kozgytlés 25 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé rendeletet alkotja:

4/2007.(11.21.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 4/2007.(11.21.) szamu
rendelete a vallalkozdsok tamogatasarol szolé 20/2005.(V.09.) szamu
rendeletének modositasardl.

(A rendelet a jegyz6kényvhdz mellékelve.)

6. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének a Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatarol sz616 tobbszor moédositott 26/2003.(1V.23.) szamu rendeletének maédositasara
(irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Dr. Kolonics Balint: Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsdg egyhangu hatarozataval a
rendelettervezetet targyalasra alkalmasnak tartja.

Marton Istvan: Mas hozzaszo6ld nem lévén, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni, kérem, szavazza
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meg. Bardosi ur, Bogar ar, Borécz ar, Fodor ur, Halasz ur, Karolyi ur, Rdst ur, Téth ar meg nem
nyomott gombot.

xy: Nem is fog. (mikrofon nélkil beszél, nem tudni, hogy ki)

Marton Istvan: Hat, akkor kapcsoljak ki a gépuket, ezt kérem.

Halasz Gyula: Erre nem kotelezhet bennlinket. (mikrofon nélkil beszél)

Marton Istvan: Képvisel¢ Urak! Nem nagyon szeretem a destruktiv magatartast, de kikapcsoljuk

Onoket, és megnézziik, hogy ezen kiviil mi torténik.

(Bardosi Gabor Jend, Bogar Ferenc, Borocz Zoltan, Dr. Fodor Csaba, Halasz Gyula, Dr. Karolyi
Attila, Rost Janos és Toth Laszlo képviseldk a szavazas elrendelését kovetéen — Marton Istvan
polgarmester felszélitasa ellenére — nem vettek részt a szavazasban, ezért a polgarmester
utasitasara a szavazas fenti képviselok szavazata nélkiil keriilt befejezésre.

A Mikrovoks szavazatszamlalo- és konferenciarendszer altal rogzitett szavazasi eredményben
fenti képvisel6k, mint ,,nem szavazott”-ak keriiltek rogzitésre.)

A kozgyllés 15 igen és 1 nem szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezé rendeletet alkotja:

5/2007.(11.19.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgylilésének a Szervezeti és Mikdodési
Szabalyzatrél sz6l6 tébbszér médositott 26/2003.(1V.23.) szamu rendeletének
maodositasardl szol6 5/2007.(11.19.) szamu rendelete.

(A rendelet a jegyz6kényvhdz mellékelve.)

Marton Istvan: Tehat a destruktivitas meghozta mélté gyimolcsét, nem sikerdilt.

7. Nagykanizsa belteriilet 649/35 helyrajzi szamu ingatlan — Ipari Parkban lévé ,kivett kozut” -
egy részének forgalomképesé torténé atmindsitése (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Toth Laszlé: A Pénzugyi Bizottsag 6 egyhangu igennel tamogatta az eléterjesztést.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag az elGterjesztést
tamogatta.

Marton Istvan: Nagyon 6riildk, hogy a bizottsagok ismét konstruktivak voltak. En gy értékelem, hogy
a bizottsagokban végtelenil konstruktiv munka folyik. Egyszer, egyszer durvabb szécsata is van, meg

talan még eredmény sincs, de az ugyeknek 90 %-a tényleg szakmai alapon és alapvetéen nagy
szakmai egyetértéssel dél el. Aki el tudja fogadni, kérem, nyomja meg az igent.

A kozgyllés 25 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez8 hatarozatot hozza:
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42/2007.(11.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Nagykanizsai 649/35. hrsz-u,
Nagykanizsa Garay u. 21. ,kivett kbzut” 4413 m’ na%ységu, forgalomképtelen
torzsvagyonba tartozé ingatlanb6l 3273 m nagysagu terlletet
forgalomképessé mindsit.

Hatarido: 2007. aprilis 30.

Feleldés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Beznicza Miklds irodavezetd)

8. Nagykanizsa belteriilet 1102/1. hrsz-u ,kivett csatorna” — Nagykanizsa, Kinizsi u. 23. —
forgalomkeéptelen ingatlan egy részének forgalomképessé mindsitése (irasban)
El6terjeszté: Marton Istvan polgarmester

Marton Istvan: Szintén itt a rajz. A csatorna, a varosi fégyijté csatorna léte miatt egy nagyon kis
terllet, ebben benne van, mekkora adhaté el.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsdg megtargyalta és
tamogatta a hatarozati javaslatot.

Marton Istvan: Tébb hozzaszo6lé nem lévén, aki el tudja fogadni, kérem, szavazza meg.

A kdzgyiilés 23 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

43/2007.(11.15.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Nagykanizsa belterilet
1102/1. hrsz-u, Nagykanizsa, Kinizsi u. 23. szam alatti ,kivett csatorna”
mivelési agu, 615 m? nagysagu, forgalomképtelen térzsvagyonba tartozé
ingatlanbdl 258 m’ nagysagu teriletet forgalomképessé minésiti.

Hataridé: 2007. aprilis 30.
Feleldés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Beznicza Miklos irodavezetd)

9. Tajékoztaté a pedagogus sztrajkrol (irasban)
El6terjeszté: Marton Istvan polgarmester

Marton Istvan: Az a Iényeg, hogy a figyelmeztet6 sztrajk ugye két 6rat vesz igénybe 8,00-10,00 6raig,
kivéve az 6vodakat, ahol 7,00-8,00 tart. Ezen id6szak alatt az Ggyeletet szul6i igény alapjan minden
intézményben biztositjuk. A vonatkozé jogszabalyok szerint a sztrajk miatt kiesett munkaidé a
pedagogus iddkeretét nem csokkenti, ha ezt az dnkormanyzat és a telepllésen felallitott kozszolgalati
sztrajkbizottsag megallapodasban rogziti, megegyezik. Hatérozati javaslatnak két pontja van. A
kdzgyiilés felhivja az intézményvezettk figyelmét, a sztrajk ideje alatt biztositsak a gyermekek/tanuldok
feligyeletét, errdl értesitsék a sziléket. A masik pedig, hogy a kdzgylilés hozzajarul, hogy a sztrajk
miatt kiesett munkaidd a pedagogus idékeretét ne csdkkentse, ne jelentsen bérkiesést.
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Toéth Laszlé: A hatarozati javaslat 2. pontjahoz kérnék jogi észrevételt a Jegyzé Urtél, hogy ez
szabalyos-e, hogyha elfogadja a kdzgy(ilés, hogyha sztrajkolnak a pedagdgusok, akkor a munkaidé a
pedagogus idSkeretét ne csbkkentse, ne jelentsen bérkiesést. Ha Nagykanizsa Megyei Jogu Véros
barmelyik szakszervezete sztrajkol, akkor az 6nkorméanyzat az abban sztrajkoloknak a bérkiesését is
fogja majd kompenzalni, vagy ez csak a pedagdgusokra vonatkozik? Tehat ez jogszabaly szerint
jarhato-e? Orabérben lehet sztrajkolni?

Marton Istvan: Az eddig a varosban kialakult gyakorlat ezt mutatja. Ehhez nekem egyébként semmi
k6zdm nem volt, én csak folytatom a gyakorlatot, azért terjesztettem ezt igy eld.

Toth Laszlo: En csak azt szeretném megkérdezni, hogy térvényesen lehet-e, hogy sztrajkolunk
orabérben? En ugy gondolom, hogy a pedagdgusoknak talan tanitani kellene.

Dr. Kelemen Marcell: Hat erre, én ugy gondolom, az a valasz, hogy igen. Bar, megitélésem szerint a
munkaltatd jogosult donteni arrél, hogy a beosztottjai tekintetében hogyan szabalyozza ezt. A
kdzgy(ilés, mint fenntartd hoz egy ilyen dontést, és ez mondjuk, megerdsitheti az iskolaigazgatdknak
ezt a szandékat. De egyébként nem lehet kbézvetlendl utasitast adni erre, beavatkozni az iskolaiga...
Tehat a munkaltatéi jogokat nem gyakorolhatja az iskolaigazgatdk helyett a kbzgy(llés. Tehat ez csak
arra szolgalhat, hogy tamogatja ezt, hogy ne jelentsen ez bérkiesést. Tehat, hogy a sztrajk idejére is
kapjanak bért. Egyébként a szakszervezet szokta ezt megtériteni.

Balogh Laszlé: Remélem, nem nyilnak itt pedagégus és antipedagogus frontvonalak. Ent azt
gondolom, hogy nem jé dolgukban teszik a pedagdgusok, amit tesznek. A rendszervaltozas utani
id6szakban ilyen még nem tortént, hogy elég egyontetlinek tiinik az igény — egyelbére ez csak sejtés
természetesen —, hogy nagyon széles spektrumban torténjen ez a kozszolgalati sztrajk.
Természetesen mi nem érdekvéddként lépiink fel ebben a helyzetben. Ezzel egyitt az itt szerepld
gesztusok akar olyanok, amelyek példaként felmutathatok. A jogszer(iségét, azt szamomra a
térvényességi szempontbdl ellenérzd elfogadja. En azt gondolom, hogy a pedagégus idSkeret, az ugy
mikodik, hogy ha kiesik bel6le két 6ra, egy masik olyan két 6raval helyettesithetd, ami része a 40
6ranak, és ilyen médon ez a varosnak tényleg nem keril pénzébe. A jogi megoldason most én sem
tudok ddlére jutni, de azt remélem, hogy az Osztalyvezetd Asszony ehhez még érdemben hozzaszdl.
En azt értékelném — és a pedagégusok nevében hadd széljak most, nem, mint érdekvédd —, hogy a
varos tesz egy ilyen gesztust, mer egy ilyen gesztust tenni.

Szmodics Jézsefné: A kozszolgdlati sztrajkbizottsaggal targyaldsokat folytattunk megel6zéleg. A mai
napon van az orszagos egyeztetés a sztrajkkal kapcsolatosan, és valdszini, hogy sor keril erre a 21-
ei sztrajkra, és az elbterjesztésben az 6vodak és bdlcsédék esetében itt egy eliras tértént részinkrél,
7,00-9,00 6raig tartana a sztrajk. Es a pedagogusok esetében, amit Balogh LaszIé elndk ar elmondott,
a pedagdgusok tanitasi id6kerete, tehat kéthavi tanitasi idékeret bevezetésével ez nem azt jelenti,
hogy Ok arra a két érara, amit nem tartanak meg, arra kiilén bért fognak kapni, hanem azt jelenti, hogy
az O 40 6ras heti munkaidejiikben, mivel a kételezé tanitasi 6ran kiviil van olyan tanitasi éra, vagyis
egyéni foglalkozatas, tehetséggondozas, felzarkdztatas, sport teriiletén is, a szabadidds foglalkozasok
teriiletén, ahol Ok ezt a két érat meg fogjak tartani, el fogjak végezni. Tehat Ok nem plusz bért kapnak,
vagy arra a kies6 két orara bért fognak kapni, hanem nem csdkken a havi bérik — ez azt jelenti.

Polai Jézsef: Tapasztalatbdl szerettem volna hozzaszdlni, de Marika, azt hiszem, hogy mindent
elmondott. Annyit szeretnék hozzatenni, hogy a pedagégus szakmaban dolgozé emberek, nem szabad
elfelejteni, munkat fognak végezni ebben a két 6raban, ahogy Marika mondotta, lehet, hogy egy része
ugyel, a masik sporttal foglalkozik, a harmadik tehetséggondozast végez. Tehat ezek az emberek, akik
az iskolakban tanitanak, nem otthon fognak lenni, hanem az iskoldjukban, és a gyerekekre fognak
tovabbra is valamilyen médon vigyazni, vellik foglalkozasokat vezetnek. Marika jol mondta, tehat nem
plusz bért kapnak, hanem csak nem lesz bérkiesésiik. Egyébként meg azért drukkolok, hogy legalabb
két hét sztrajkba kezdjenek mar végre, mert annak talan lenne eredménye.

Bardosi Gabor Jend: Lehet, hogy Jegyzé Ur mondott volna még olyat, ami valtoztat azon, amit hozza
szeretnék tenni. Az Osztalyvezetd Asszony altal emlitett, hogy 6voda és bdlcséde — a bdlcsédében, ott
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nem nevelSk dolgoznak. Kett6, azt gondolom, hogy ha most tesziink egy ilyen gesztust — hiszen itt a
Polgarmester Ur elsé mondata, az ugye ugy szolt erre a Téth LaszIé képviselStarsam, amikor mondta,
akkor Polgarmester Ur azt mondta, hogy egy gesztus, amit tovabb folytatunk. Ha holnaputan — és nem
bantva senkit sem — az egészségugy dolgozoink és mas kdzalkalmazottak fognak ugyanugy
sztrajkolni, akkor mindenkinek fogjuk fizetni a bérét, azért, mert ki lesz talalva a dolog valamilyen
jogszabdly alapjan, vagy egyéb alapjan. Jegyzd ur igazabdl nem gydzoétt meg akkor, amikor azt
mondta, hogy ez a munkaltatd, adott esetben az intézmények igazgatoi donthetnek akar masképpen.
Ha jol értelmeztem a mondatot. Tehat akkor kicsikét ezért errél beszéljink.

Marton Istvan: Van egy tlirhetd hatar, ugy gondolom, eddig még innen vagyunk.

Borocz Zoltan: Nem tudom, mi a tlrhetd hatar fogalma, meg, hogy az mérleges targya lehetne-e, de
azt egészen pontosan tudjuk, hogy mi a sztrajk. Az nem merilhet fel természetesen, hogy otthon
tartozkodik addig és nem a munkahelyén. A sztrajk Iényege az, hogy a munkahelyre bemegyek,
fegyelmezetten, kipihent allapotban, mint maskor, munkavégzés céljabol, de a munkat nem végez. En
sztrajkolok, mert vasutas vagyok, és a Vasutas Szakszervezet tagjaként sztrajkolok természetesen,
amikor ugy gondolja a Vasutas Szakszervezet, hogy indokolt. Ez ..... el fog fordulni. Az egészen
biztos, hogy ott leszek, egészen biztosan nem fogok munkat végezni, és egészen biztosan erre —
természetszerlinek tartom — nem jar bér, soha nem jart. Ez elviselheté mértékli teher annak a
sztrajkolonak, természetesen nekem is az lesz és a kollégaimnak is. Ha tul hosszura nyulik a sztrajk,
mert a vasuton arra is van példa, akkor a szakszervezetnek a szolidaritasi alapjabdl a raszorultsag
vagy bizonyos mérleges alapjan a szakszervezeti vezetés eldonti, hogy mekkortdl milyen mértékld bér
jar akkor is, ha nem végzek munkat. De természetesen nem a munkavallalé fizeti. Ezt nem azért
mondom, hogy Ondket a mostani déntésben befolyasolijam, csak elhangzottak olyanok, amiket
pontositani kell. Ez a sztrajktérvény szempontjabdl mindegy, hogy kdzszolgalatot latok el, vagy egy
cégnél alkalmazottként vagy barmilyen minéségben sztrajkolok. Ezt szerettem volna elmondani.

Dr. Kelemen Marcell: A sztrajkrél szold torvény 6. § kovetkez6képpen szdl: a sztrajk miatt kiesett
munkaiddre eltér6 megallapodas hianyaban a dolgozét dijazas és a munkavégzés alapjan jar6 egyéb
juttatas nem illeti meg. Tehat a munkaltatdé eltérd megallapodast kothet errdl. A kozgydlés, mint
fenntartd adhat ehhez egyfajta erkdlcsi tamogatast, nem koételezd jellegli. Az iskolaigazgatdk sajat
maguk dontik el, hogy ilyen megallapodast koétnek...., hiszen a kozgylilés a munkaltatéi jogaik
tekintetében utasitast nem adhatnak az intézményvezeték részére. Ezen tul én egyébként azért
kértem szot, mert szeretném Ondket arrdl tajékoztatni, hogy a Polgarmesteri Hivatalban miikédé
szakszervezetet is megkereste a kozszolgalatban dolgozok szakszervezete sztrajkfelhivassal. A
hivatal dolgozéi 6sszeliltek, akik a szakszervezet tagjait képezik, és ugy dontottek, hogy nem kivannak
sztrajkolni a Polgarmesteri Hivatalban.

Balogh Laszlé: Ez a pedagogus id6keret, ez gy mikodik, hogy van egy rugalmas része — most ebbe
ne menjink bele, hogy ez a 40 6ra mibdl all 6ssze, de van egy egyszerli megoldas, hogy a két
ingyenes Ora terhére igenis a munkaltatd, jeleslil az igazgatd donthet ugy, hogy ez beépil a
rendszerbe. Ehhez a szikséges hattértamogatast adja ez a hatarozati javaslat, de a munkaltaték, az
igazgatok dontenek ebben a kérdésben, Ugy latom, igy tisztul ez a kép.

Szmodics Jozsefné: En szeretném kiegésziteni. Ugye a pedagdgusok kotelezd draszama jelen
pillanatban 20 o6ra, de a térvény ugy rendelkezik, hogy ingyen két o6rat kell elrendelni a
pedagogusoknak az el6bb emlitett, felsorolt tevékenységek soran, és amig ezt a két ingyen 6rat nem
teljesiti, addig nem fizethet6 tulmunkadij. Amit az elébb nem hangsulyoztam ki, hogy ez a szabadidés
foglalkozas, tehetséggondozas, felzarkdztatas és a kiscsoportban térténd foglalkozasok esetén ingyen
két orat rendel el a munkaltatd, és ezt térvény szerint, és ha ugy vesszik, akkor a pedagégusok az
ingyen két ora terhére is teljesithetik a vallalt sztrajk idejét.

Dr. Fodor Csaba: En azt gondolom, hogy ha valaki elhatarozza, vagy elhatarozzak, hogy sztrajkolnak,
szive joguk, és ez egy nagyon fontos alapjog, amellyel alkalomszerlien persze, élni is kell, vagy élni is
lehet. De éppen arrél beszélgetiink itt, hogy pontosan az a lényege a sztrajknak, hogy valaki ugy
sztrajkol, hogy tudataban van annak, hogy az & munkabesziintetése nem szamit bele a munkaidejébe,
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azért munkabért nem kap, és ezt felvallalva azt mondja, hogy ez igen, ez valéban sztrajk, komolyan
gondolja. Na de azért ne menjink el odaig, hogy 6rabérben sztrajkolnak emberek. Hat azért az nem
megy, én azt gondolom. Ha a pedagdgusok ugy gondoljak, vagy a szakszervezetik, hogy sztrajkolnak,
szivik-joguk, sztrajkoljanak, tudomasul vesszik, biztositani kell azokat a minimalis szolgaltatasokat,
amiket kell. De annak van bizonyos kdvetkezménye is, a dontésnek, mert az hova vezet, ha azt fogjuk
mondani, persze, sztrajkolion mindenki, aztdn meg az Onkormanyzat meg fizeti a sztrajkidére
egyébként meg jaro pénzt. Azt meg, hogy ingyen két éra, azt meg ne is emlegessik igy, mert ez igy
nem is jo kicsengés, nem is errél van szd, és én nem nagyon mennék itt bele itt most pedagégus és
nem pedagogustarsak kdzotti heti 40 6réban, és az éraban mérendd, vagy ... Szdéval ne menjunk ebbe
bele. Azt gondolom, felesleges fesziiltségeket gerjesztenénk. Sztrajkoljanak, tudomasul vesszik,
élienek ezzel a jogositvanyukkal, ha ugy gondoljak, de ehhez mi ne fizessiink munkabért.

Marton Istvan: Elvben Onnek tékéletesen igaza van, meggyéz8désem szerint is, de gyakorlatilag ugy
gondolom, hogy szegény szakszervezetnél a sztrajkalap nincs ugy feltdltve, hogy eseti jelleggel ezt a
nem jelentds 6sszeget ne nyelhetné le a varos.

Balogh Laszlé: Nem vive tulzasba a dolgot, de azt gondolom, hogy azt azért tisztazzuk itt a
frontvonalak mentén, hogy ezzel az étlettel nem az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag allt
el példaul, és azt gondolom, hogy akkor is sztrajkolnak a pedagdégusok, hogyha a varos ezt az elvi
tamogatast adja, vagy nem adja, teljesen fliggetlendl az itt elhangzé hatarozati javaslatoktdl — ebben
bizonyos vagyok.

Dr. Kolonics Balint: En nem a véleményemet szeretném ezzel kapcsolatban elmondani. Egy kérdést
szeretnék a Jegyzdé Urhoz feltenni, amire adott valasz lesz az, ami elddénti bennem is, hogy
tamogathaté-e igy ez az el6terjesztés vagy sem. Tehat Tisztelt Jegyzé Ur! Akkor ez jogilag aggalyos
vagy sem, a kdzgy(lés ezt igy most megszavazhatja vagy sem? En maganak az el6terjesztésnek az
eszméjét tamogatom, de csak olyat tudok megszavazni, ami fel is vallalhaté jogilag. Tehat akkor
maodositsunk a hatarozati javaslaton, mert azért ez mondjuk elvi tamogatéson tul tdbbletet is tartalmaz.
En kérek erre valaszt, hogy igen vagy nem, mert akkor gy fogok szavazni.

Dr. Karolyi Attila: Egy halk kérdés. Osszegszer(ien ez mit jelent? Ezt valaki megvizsgalta?

Bene Csaba: Jomagam is részt vettem az ezt megel6z6 pedagdgussztrajkban, vallalva annak azon
kdvetkezményeit — nem, korulbelil egy hénapja volt, egy kétoras figyelmeztetd sztrajk —, hogy a
kétoras sztrajkra bért nem kaptunk. Gondolom, ez egy gesztusérték(i dolog lett volna a pedagégusok
részére. En egy athidalé javaslatot tennék. Az, ami mar elhangzott itt, hogy a munkaltatéi jogkdrbe
tartozik ennek eldéntése. Dontse el a munkaltatd. En ugy gondolom, hogy a munkéltaténak nem
nagyon van arra forrasa, hogy ezt finanszirozza. Ezt csak halkan jegyzem meg.

Halasz Gyula: Oriilok, hogy képvisel8szamba vesz, és megadja a sz6t. Egy kérdést szeretnék
feltenni, mégpedig azt, hogy a pedagogus képviselbk ebben az esetben szavazhatnak-e vagy
Osszeférhetetlenség esete fennall-e az esetiikben?

Marton Istvan: Hat ez szamomra nem egy szimpatikus kérdés, de majd kap ra valaszt.

Dr. Kolonics Balint: En nem kerékkotd lennék itt, én egy megoldasi javaslatot tennék. Azt gondolom,
tajékoztatd van eléttlink, hozzon a kdzgyllés hatarozatot arrdl, hogy a tajékoztatdban foglaltakat a
kdzgyilés tudomasul veszi, pont, és a munkaltaték pedig tegyék a dolgukat a munkaltatéi jogkdrben
eljarva. Mi ne konfrontalédjunk. Ha mar idekerillt a kozgyllés elé, akkor valamiféle hatarozatot
hozzunk, ha szerencsés, ha nem, hogy a kdzgydlés elétt van ilyen elbterjesztés. Vegyik tudomasul a
tajékoztatot.

Dr. Kelemen Marcell: Maximum azt lehetne Onéknek mondani, hogy egyetért azzal, ha a munkaltatoi
jogkor gyakorldja a sztrajkolé munkavallalékkal megallapodast kdtnek arra, hogy megtéritik a sztrajk
idejére kies6 munkabért. Nyilvanvald, az egy elvi jelentéségli dontés, de ez nem kotelezi a munkaltatot
semmire. A munkaltato allapodik meg vagy a szakszervezettel, vagy a kézalkalmazotti tanaccsal, vagy
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egyéb érdekképviseleti szervekkel. llyen szempontbdl megitélésem szerint erre Ondknek hataskoére
nincs is. Ez csak egy elvi tamogaté jellegl dontés lehet. Tehat inkadbb ugy fogadjak el, hogy nem
hozzajarul, hanem egyetért, és akkor ... vagy pedig ne déntsenek ebben a kérdésben.

Bardosi_Gabor Jend (Ugyrendi): Mint el6terjesztét kérném szépen Polgarmester Urat, a Kolonics
képvisel6tarsam javaslatara, az 1. pontot meg kell hagyni ebben, mert ez a hatarozati javaslat arrol
sz6l, hogy értesiteni kell a szul6ket és egyebeket. Mint elbterjesztét kérem Polgarmester Urat, a 2.
pontot vonja vissza, és fogadja el igy az el6terjesztést, tajékoztatét, és az 1. pontot, mint hatarozatot.

Marton Istvan: Gyakorlatilag én azt mondom, hogy a Kolonics képvisel ur altal javasoltat fogadjuk el
2. pontként, mert az itt kialakult vita soran nekem egzaktabbnak tiinik, mint az el6terjesztés, és akkor
tényleg nem avatkozunk olyanba, amire egyébként sincs jogositvanyunk. Aki ezzel egyetért — miutan
nem latom, hogy valaki széIni 6hajtana, ezért a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni ugy, ahogy Kolonics
dr. mondta, az kérem, szavazza meg a hatarozati javaslatot. Halasz ur, Papp Ferenc gydngén
nyomtak.

Halasz Gyula: Nem, én j6 nyomtam (mikrofon nélkil beszél, nehezen érteni)

Marton Istvan: Halasz Ur! Lezartam a vitat, On Ggyrendit nyomott. Nem adom meg a szét.

Halasz Gyula: Megszoktam Polgarmester Ur. (mikrofon nélkiil beszél, nehezen érteni)

(Halasz Gyula képviselé a szavazas elrendelését kovetéen — Marton Istvan polgarmester
felszélitasa ellenére — nem vett részt a szavazasban, ezért a szavazas Haldsz Gyula szavazata
nélkil kerult befejezésre.

A Mikrovoks szavazatszamlal6- és konferenciarendszer altal rogzitett szavazasi eredményben
fenti képviseld, mint ,nem szavazott” keriilt rogzitésre.)

A kozgylilés 22 igen és 1 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

44/2007.(11.15.) szdmu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése felhivia az
intézményvezeték figyelmét, a sztrajk ideje alatt biztositsak a
gyermekek/tanulok feligyeletét, errdl értesitsék a sziléket.

Hatarido: 2007. februar 21.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Szmodics Jozsefné osztalyvezetd)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyilése a 2007. februar 21-ére

tervezett orszagos kdzszolgalati sztrajkrol sz6l6 tajékoztatdéban foglaltakat
tudomasul veszi.

Marton Istvan: Ne szokja meg, hanem idejében nyomja meg a gombjat Uram. Ezzel a mai nyilt
Ulésunket bezarom, ....

Halasz Gyula: Nem kaptam meg a kérdésemre a valaszt, azért nyomtam Ugyrendit ..... (mikrofon
nélkldl beszél, nehezen érteni)
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Marton Istvan: Es az miért (igyrendi? Tudomasul vettiik, amit mondott. Ja, az a kérdés.
Halasz Gyula: ....... (mikrofon nélkil beszél, nehezen érteni)

Marton Istvan: Halasz Ur! A kakan csomokeresés esete forog fenn jelenleg is. Nem déntéttiink el
ilyen szempontbdl semmit. Hat nem a zsebére szavazott, amire On ugye ezzel kdvetve utal.
Nyugodtan megtamadhatjak a Kozig. Hivatalnal. Ne vicceljetek mar velem, ranéztem, nem voltal rajta
Zoli. Nyilt Glés lezartuk, most zart Glésen vagyunk, ne haragudj. De egyébként mond el, nincsenek
kamerak.

Borocz Zoltan (qul"endi): Szerintem vannak kamerak egyebként, mert egészen biztos vagyok
benne, Polgarmester Ur, mert kbzben vitaba keveredtél a Képviseld Urral, és ....

Marton Istvan: Aki szintén mar id6én tul nyomott ....

Boérécz Zoltan: Polgarmester Ur, csak Te jegyezted meg, hogy miért nyomott tigyrendit, egyébként
szerintem nyomhatott. Miért ne nyomhatott volna? En a kdvetkezd kérdést szeretném feltenni, és
kérek egyértelmii valaszt, Jegyzé Urtdl, ha ugy tetszik. Ugye eltelt harom-négy napirend az 6ta, de az
6ta is mocorog bennem egy dolog. A Szervezeti és Miikddési Szabalyzat médositasa tekintetében a
kovetkez6 tortént. Ha Ugy tetszik, a jegyz6kdnyv szamara is mondom. Bekapcsolt géppel itt Ultlink és
j6 paron nem voltunk hajlanddk szavazni, igy kifejezve azt, hogy nem értiink egyet az el6terjesztéssel.
Természetesen tartézkodast sem nyomtunk, hiszen abban a pillanatban megjelenik a végeredmény a
jegyz6kdnyv szamara gépbél, hogy hanyan szavaztak, és atment a tébbség. En azt gondolom, hogy
azért egy vizsgalat targyat képezhetné, vagy Jegyzd Ur nyilatkozzon arrél, hogy lehetséges-e az, hogy
egyébként a teremben tartozkodd, a munkaban résztveve, ezért bekapcsolt géppel itt Gl6 képviseld
mellett lehetséges-e, hogy Polgarmester Ur kdzpontilag kikapcsoltatja minden olyan képviselének a
szavazOlehet6ségét, a gépét, aki nem ohajt ebben a kérdésben szavazni, ugyanakkor része egyébként
a kozgyilésnek. Azért izgalmas Polgarmester Ur szamomra a kérdés, és azért kérek egyértelmii
valaszt, mert szerintem mas modon is lehet szavazast elrendelni, akar kézfelemeléssel is adott
esetben. Ebben az esetben megteszem ugyanazt, mintha a gépet nem kapcsolom ki, vagyis nem
szavazok. Miért ne tehetném meg? De ez egy nagyon furcsa helyzetet teremtett megitélésem szerint,
ugyanis ugye két lehetésége van egy képviselének. Ha nem akar egyetérteni, akkor az a lehet6ségem
van, kikapcsolom a gépet, és kimegyek. Na most én tényleg nem, mit tudom én, Orban Viktor leckéjét
jartam, és nem vonulok ki csak azért, mert mondjuk, Polgarmester Ur megszélal. Nekem nem ez a
stilusom. Viszont szeretném kifejezni azzal, hogy itt vagyok, itt Gl6k, és szeretném kifejezni, hogy olyan
mértékben nem értek egyet, hogy a tartdzkoddé szavazatommal se akarom segiteni annak a
tébbségnek, nyilvan a tdbbségnek a létrejottét, amely ebben az esetben, és elbttem ezt mar
elmondtak, ebben ugye az ellenzéki képvisel6k egyik alapvetd jogositvanyat sérti a napirend el6tti
felszdlaldas. Még hadd tegyek annyit hozza, hogy Polgarmester Ur ezt minésitette igy egyébként, mar
napirend el6tti szolads tekintetében mindsitette Ggy, hogy a fontos kérdésekre nem jut idé.
Polgarmester Url Nem biztos, hogy azok a fontos kérdések, amit On eléterjeszt. A képviselé szamara,
vagy a nép szamara, a kanizsai polgar szamara, amit mi idehozunk képviselék, és Oket érinti, lehet,
hogy adott esetben fontosabb kérdés, mint az On el6terjesztése. Tehat ez a sorrendiség, azt
gondolom, az SZMSZ, az sért azéta is, hogy a déntés létrejott, de kérek valaszt, hogy ez a dontés
jogszerl volt-e egészen biztosan.

Marton Istvan: El lehet mondani, csak késébb. Es miutan a kdzvetitést, a helyszini kézvetitést —
mindenki tudja — egy kis id6csusztatassal csindljak, mert hat nyilvan, nem lehet elkezdeni 2,00-kor,
mert a sziinetek, egyebek miatt ez nem miikédhet. En benne lennék, nekem nincs ezzel gondom, de
ezt megismétlik, és barki barmikor megnézheti. Nagyjabdl tudni fogja, kialakul itt most mar egy
munkarend, hogy abban mikor mit hogyan kell nézni. Az meg, amit mondtal, a gép kikapcsolassal, itt
egy dolgot, én igy értelmezem legalabbis némi praxisom alapjan, hogy ez azt jelenti, hogy nem
kivanjatok a hatarozatképességet megteremteni. J6I gondolom?

xy: Nem....... (mikrofon nélkil beszélnek tdbben, nem érteni)
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Marton _Istvan: Bocsanat, aki nem akar szavazni, az nem kivanja megteremteni a
hatarozatképességet, és ebben, én azt is mondhatom, hogy igazatok van. A mindenkori tdbbség — tok
mindegy, hogy Parlament vagy éppen énkormanyzat — biztositsa a hatarozatképességet, mert ennek
mas értelmét én tartalmilag biztos, hogy nem latom. Szerintem most mar tényleg a zart Uléssel
foglalkozzunk.

Karadi Ferenc Gyula (Ugyrendi): Miutan ilyen komoly erkélcsi aggalyai vannak a ..... képviselSinek
elmondom, hogy sajat koreikben legyenek kedvesek tajékozodni. Télink 151 km-es kakaslépéssel
létezik egy varos, ahol hosszu évek gyakorlata ez. MSZP-s szinekben tinddkdl ma is a varosvezetés,
és ezt a gyakorlatot kovetik. Sajat koreikben érdeklédjenek. Tehat ne legyenek ilyen erkdlcsi aggalyaik.
Ezt szeretném csak tajékoztatasként mondani.

Marton Istvan: Uraim! Koltségvetést, meg j6 néhany pontot letudtunk 5 6ra alatt. Akkor mirél van sz6?
Jo, akkor maradjunk még jé sokaig.

Dr. Fodor Csaba (Ugyrendi): Itt lehet hivatkozni mindenféle varosokra, én azt gondolom — persze,
lehet, csak semmi értelme nincsen ebben a kdrben. Azt hiszem, hogy egyfajta ilyen, vagy olyan, de
demokratikus kérdésekben konszenzus alakult ki az elmult 16 évben Nagykanizsan a kézgydlésben.
Azt gondolom, a mindenkori t0bbség gyakorolta azt a gesztust a mindenkori kisebbség felé, hogy
élhetett bizonyos demokratikus jogositvanyaival, amelyek kézé tartozott, tartozik a napirend el6tti
hozzaszélasok is, és az is hozzatartozik, hogy ezt olyan id6ben tehessék meg a képvisel6k, hogy errdl
tudositasok révén miel6bb értesiilienek a varosban lakok. Ugye egyrészt, figyelemmel arra, és ezt
Polgarmester Ur, On pontosan tudja, figyelemmel arra, hogy a lapzartak joval korabban megtérténnek
mar, mint a koézgyllésnek vége lenne, és amikor a napirend utaniak lennének, az aktualitasaban
nagyon sokat veszithet az, hogy éjfél kortl, vagy éjjel 2,00, vagy a buidés bogar tudja, mikor nem vetiti
le a televizié. Ertem én ezeket a szandékokat, tudtam is ezeket mindig, de soha nem mertem volna azt
javasolni a sajat frakcidmnak, amikor tébbségben voltunk, és polgarmestert és barkit adtunk ennek a
varosnak, hogy ilyenben gondolkodjon, mert azt gondolom, ez a demokracia megcsufolasa, és ez igy
is van. Es az idé kérdése pedig azért fontos, hogy mikor kezdédik a kézgyiilés, mert ha 9,00 érakor
kezdédik a kdzgylilés, akkor a napirend utani is kells idében levetitésre keriilhet a televiziéban. Es
vannak itt, akik dolgoznak, és vannak olyan is, akik nyugdijasok.

Marton Istvan: Pontosan azért, hogy akik dolgoznak, és akik a testiletbél is munkahellyel
rendelkeznek, ne veszitsenek annyit, ezért kellett visszatérni ahhoz a gyakorlathoz Fodor dr., amit az
elsd, a masodik és a harmadik kdzgydlés folytatott. Mellesleg ...

Dr. Fodor Csaba: Egyetértlink, csak ott napirend elétti hozzaszélas Iétezett.

Marton Istvan: De most mondom tovabb Tisztelt Képvisel6tarsam. Mivel csitortokdn vannak a
kdézgylilések — ebben, azt hiszem, eléggé konszenzus volt, bar nekem a kedd személy szerint
szimpatikusabb volt, de mindegy, ezt akarta a tobbség, igy lett.

Dr. Fodor Csaba: Nem, nem. Onék akartak, hogy az Alpolgarmester Ur itt lehessen — akkor legyen
tiszta viz —, mert kedden nem ér ra .... Nagyon helyes.

Marton Istvan: Tébbségrdl beszéltem ...

Dr. Fodor Csaba: .... j6, csak igy pontos.

Marton Istvan: A tobbségrél beszéltem, és ha sajtétajékoztatok és a lapzartak vannak az ujsagoknal,
az meg szerintem azoknak, akik napirend utan szélnak, direkt a hasznukra valik. Miért mondom ezt?
Mert az alig olvasott pénteki Ujsag helyett a szombati Ujsagban lehetnek esetleg cimlapon Iényegesen
nagyobb olvasokdzdnség elétt. Tehat ez mar csak ilyen mellékterméke ennek a szerencsésen
kialakitott helyzetnek.

Rost Janos (Ugyrendi): Egyébként a vita teliesen értelmetlen ebbdl a szempontbdl, ugyanis én
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teliesen nem értem a FIDESZ-t. Ha ezel6tt félévvel torténik meg, akkor itt vélhetéleg Kanizsan is
kordont bontott volna a FIDESZ. Tehat nem értem. Ez a Parlamentben eléfordul, hogy Parlamentben a
tébbség megszintetné a napirend elétti hozzaszolast, itt demonstralasok lennének orszagos szinten.
Tehat nem értem ezt, hogy erre mi szilkkség volt. En Ggy gondolom, Polgarmester Ur, hogy mi
elviseltiik az el6z6 négy évben az Ondk napirend elétti hozzaszolasait, ugy gondolom, elég nyugodtan,
Ondknek az a dolga, elmondtak, mi meghallgattuk. Ennyi volt a térténet. Az, hogy Ondk ezt nem
V|sel|k Marton ar, hogy On nem mer szembeneznl gyakorlatllag a kepwselok velemenyevel hogy nem
akkor az torténik, hogy On szabja meg mindenkinek, hogy mikor mit tehet ebben a varosban, Marton
ar? Komolyan gondolja? Ez Onnek demokratikus? Azt mar nem is mondom, hogy ha Jegyzd Urat
megkérdezem, hogy ez hogyan fog régzitésre kerlini, a szavazas, hogy erre mit mond, hogy ki volt
jelen? Hogyan fogja leirni ezt valaki jegyz6kdnyvben? Hogy jelen volt vagy nem volt jelen? Szavazott
vagy nem szavazott? Es nem tud mas moédon szavaztatni? Nem tud? El kellett volna rendelni
kezfeltartassal szavazast, és torvényes. igy meg teljesen torvénysért6, mert egy aktiv gépet kapcsolt ki
a kityujiukkel gyakorlatilag a kollega. Es ugyanez a kiityli Onnél is ott van az asztalon, hogy az egyéni
képviselbket, akik hozza akarnak szoIni képvisel6ként, kikapcsolja. Erre volt ra példa, ezel6tti
kdzgyiléskor engem kapcsolt ki, mikor észrevettem, hogy Maga babralt ott a gombokkal. Ez
nonszensz. Mert .......... gyakorlatilag a sz6t, most a polgarmesteri szbvegében ......... a
koltségvetésnél az észt osztotta. Jov& héten mit fog osztani?

Marton Istvan: Jov6 héten semmit Rdst ur, mert nem lesz kdzgyilés. Egy. Kettd: a jegyzékdnyv —
nem értem a torvénytelenségre hivatkozasat — ugyanazt rogziti, minthogyha kézfelemeléssel
szavaztunk volna, csak gyorsabban megtettiik, mert akkor Onék ugyanugy nem szavaztak volna,
minthogy most sincsenek figyelembe véve .... 6 ..

Halasz Gyula: .... milyen alapon kapcsoljak ki a gépet .... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni)

Marton Istvan: A munka akadalyoztatasa cimsz6 alatt. Uraim! Azért kerlltek az interpellaciok,
kérdések, meg a napirend eléttiek hatra, mert 2,5, 3 6ran keresztll ez ment. Szécséplés. Lehet, hogy
azért van, mert tul sok az ellenzéki képvisels, és az el6zd testiletben meg, mondjuk, kevesebb volt.
Lehet. De ezt nem lehet eltlirni, hogy semmit éré dolgokkal, még azt is kell, hogy mondjam, hogy
esetenként exhibicionista jelenségekkel talalkoztam. Igen, ezt mindenki értse ugy, ahogy mondtam,
sz6 szerint. Ennek vége. Kész. Zart Glésnél tartunk.

Dr. Kolonics Balint: En azt szeretném hozzatenni, hogy az ellenzéknek is megvan nyilvan a
jogositvanya, joggal lehet élni, meg lehet visszaélni, de az SZMSZ-ben az is bent van, hogy a
képviseld koteles a kdzgyllés munkajaban részt venni és a szavazasban részt venni, és akkor innentdl
gondolatébreszté az, hogy meddig terjed az, hogy valaki bekapcsolt gép mellett il.

Marton Istvan: Bekapcsolt gép mellett destruktiv magatartast tanusit. J6 lezartam. Zart (lést rendelek
el. Azok, akik nem ide valok, marmint a zart Ulésre, azok kérem, hagyjak el a termet.

Zart ulés

A zart iilésen elhangzott hozzaszélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart uilésrol készitett
kiilon jegyzékonyv tartalmazza.

A kozgyiilés 45/2007.(11.15.) szamu hatarozata késdbb keriil kihirdetésre.
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Marton Istvan polgarmester mas targy és hozzaszélas nem lévén az lilést 19.20 érakor bezarta.
(Az iilésrol keésziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyz6konyv a hozzaszélasok Iényegét
tartalmazza.)

K. m. f.

Dr. Kelemen Marcell Marton Istvan
jegyz6 polgarmester
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