JEGYZOKONYYV

Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 2008. junius 3-an (Kedd) 20.00 drakor tartott
soron kivili nyilt Glésérél.

Az iilés helye: Vasemberhaz Diszterem
Nagykanizsa, Erzsébet tér 1-3.

Jelen vannak: Balogh L&szl6, Bardosi Gabor, Bene Csaba, Bicsak Mikldés, Bogar Ferenc,
Borécz Zoltan, Dr. Csakai lvan, Cseresnyés Péter, Cserti Tibor, Dr. Fodor
Csaba, Halasz Gyula, Jerausek Istvan, Karadi Ferenc Gyula, Dr. Karolyi Attila
Jozsef, Marton Istvan, Papp Ferenc, Papp Nandor, Rost Janos, Sz6l8si Marta
Piroska, Toth Laszld, Toth Nandor képviseldk

Tanacskozasi jogqal megjelentek: Dr. Tuboly Marianna jegyzé, Dr. Kovacs Jozsef féigazgatd

Marton Istvan: Tisztelt Kézgydlés! A mai soron kiviili Glésiinknek egyetlenegy javasolt napirendi pontja
van. Konkrétan ,Tajékoztatas a 2008. majus 27-én kelt soron kivili kézgyllés kezdeményezésére
vonatkoz6 inditvanyban megfogalmazottakra®. A napirendekkel kapcsolatban, illetve a javasolt egy
napirenddel kapcsolatban varom a kérdéseket.

Rost Janos (UGYREND): Ugyrendi kérdésem lenne Jegyzé Asszonyhoz, hogy O hogy értelmezi a
kérhaz altal megkotdtt szerzédéseket, hogy kimeritik-e Uzleti titoknak a fogalmat? Ugyanis a
kérhaz....... (Rendszerhiba miatt a hozzaszolas tovabbi része nem kerllt rogzitésre.)

Dr. Tuboly Marianna: Onmagaban a kérhazigazgato, vagy barmely szervezet vezetéjének indoklasa és
a rendelkezésre allé iratok attanulmanyozasa nélkil ez nem itélhet6 meg. Ez nem képezte eddig a
feladatomat. Hogyha a kozgytlés erre felkér, akkor errdl nyilvanvaléan készitink egy véleményt, de hat
az az igazsag, hogy egy szervezetnek, mondhatni, hogy joga van el6bb megindokolni és az indoklas
alapjan lehet csak elddnteni, hogy miért, mik azok a szempontok, ami alapjan egy szerz6dés uzleti
titoknak minésiil. igy énmagaban vizsgalhatatlan az indoklas ismerete nélkiil. Hogyha elhangzanak a
megfeleld indokok, rendelkezésre bocsatjak az ehhez szikséges iratokat, akkor lehet véleményt
mondani, és azt meg lehet itélni.

Halasz Gyula (UGYREND): En is a Jegyzd Asszonyhoz hasonld kérdést tennék fel, mégpedig azért,
mert az ezel6tti kdzgylilésen sz6 volt a kdzbeszerzésrdl, a Polgarmester Ur 10 millié keretdsszegig
torténd autdbeszerzésérdl, illetve hat a hivatal részére, és ott a kozbeszerzési referens gyakorlatilag azt
mondta a hivatal részérél, hogy nem kételesek ennek a dolognak a nyilvanossagra hozasa. En pedig
azt allitom, hogy két térvény is vonatkozik erre, meg erre is a mostan targyalt napirendre. Az egyik
torvény az Uvegzseb torvény, a 2003. évi XXIV. térvény, ami ugye arrdl szol, hogy a kdzpénzek
felhasznalasaval, koéztulajdon hasznédlatanak nyilvanossagaval, atlathatésagaval az ellenbérzések
bévitésével dsszefliggd torvények bizonyos rendelkezéseket kdtelezéen elirnak. Ez az egyik. A masik
pedig az elektronikus informaciészabadsagrél szol6 2005-6s térvény, amit 2008-ban médositottak. Ez
példaul arrél szélna tébbek kdzott — nem akarok belemenni a részleteibe —, hogy Internetre ki kell tenni
ezeknek a szerzédéseknek a tartalmat, mindenki szdmara kdzérthetéve és elérhetéve kell tenni ezeket
a dolgokat. Kérdésem ezek utan, a kért térvényre valdé hivatkozassal titkos lehet-e ez az anyag, vagy
sem?

Dr. Tuboly Marianna: .... (Nem mikrofonba beszél.) Az adott Ggyre joggal idézi a kdzpénzekrdl sz6l6
torvényeket, amely tdérvények megalkotasanak az Orszaggyllés részérdl az volt a célja, hogy a
kézpénzekrél és az azzal kapcsolatos szerz6désekrél a kdzvélemény kapjon tajékoztatast. Ugye az




allamhaztartasi térvény az dnkormanyzatoknal példaul koételezdvé teszi, hogy 5 millié forint feletti
szerz8dések legfontosabb adatairdl tegylink koézzé tajékoztatasokat. Ezt minden esetben az
onkormanyzatnal meg is torténik. De van egy konkrét jogszabaly, ez az 1992. évi LXIII. térvény, ennek
van egy harmadik fejezete, ami a kdzérdek( adatok nyilvanossagardl szol. Tehat ez konkretizalja azt a
témakort, amit On emlitett. Ennek van egy 19. szakasza, ennek egy bekezdése a szervezet vezet6jének
feladatava teszi, hogy a kozvélemény pontos és gyors tajékoztatasat a kozpénzek felhasznalasa
vonatkozasaban el6segitse és adjon tajékoztatast. Ugyanakkor van egy késbébbi szakasza, egy 6.
bekezdése, ami azt mondja, hogy a kozérdek(i adatok megismerésére és nyilvanossagaval
Osszeflggésben az Uzleti titok megismerésére a Polgari Torvénykdnyvben foglaltak az iranyadok.
Innentél kezdve az Gzleti titok - hogy mi mindsul Uzleti titoknak, azt a szerv vezetéje jogosult eldonteni.
Az egy mas kérdés, hogy az megitélés ala eshet, de ha O ezt izleti titoknak minésitette, akkor onnantdl
kezdve a Polgari Torvénykonyv szerint kell eljarni ebben az adott id6pontban. Tehat gyakorlatilag a Rost
ur kérdése erre utal.

Marton Istvan: A magam részérdl nagyon csodalkoznék, ha a képvisel6tarsaim tul sok, kérhaznak az
ilyen iranyu szerz6édéseit olvashattak volna az Interneten. Mindenféle torvényi hattér nélkil is nyugodtan
kijelenthetem.

Toéth Laszlé (UGYREND): Jegyz6 Asszony valdban hivatkozott a kézérdek( adatok nyilvanossagarol
sz0l6 1992. évi LXIII. tdérvényrdl, amely tObbek kdzott a kdzérdek( adatok nyilvanossagat érinté legfébb,
legfontosabb rendelkezései kdzul valdban a 19. § (1) bekezdése a kdvetkez8képpen rendelkezik. Az
allami vagy helyi 6nkormanyzati feladatot, valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb kozfeladatot
ellatd szerv, vagy személy a tovabbiakban egyltt szerv a feladatkérébe tartozé Ugyekben, igy
kilénésen az éllami és o6nkormanyzati koéltségvetésre és annak végrehajtdsara az allami és
onkormanyzati vagyon kezelésére a kézpénzek felhasznaldsara és erre kotdtt szerz6désekre a piaci
szerepl6k, a maganszervezetek és személyek részére kuldndsen, vagy kizardlagos jogok biztositasara
vonatkozoan koételes eldsegiteni és biztositani a kozvélemény pontos és gyors tajékoztatasat. 20. § (1)
bekezdése szerint a kdzérdek(i adat megismerése irant barki széban, irasban, vagy elektronikus uton
igényt nyujthat be. A kézérdekl adat megismerésére iranyulé igényeknek az adatot kezeld szerv az
igény tudomasara jutasat kdvetd legrévidebb id6 alatt legfeliebb azonban 15 napon belill tesz eleget. Az
adatokat tartalmazé dokumentumrdl vagy dokumentumrészrél, annak tarolasi médjatdl fliggetlenil az
igénylé masolatot kaphat.

Bene Csaba (UGYREND): Tisztelt Polgarmester Ur, 5 perc sziinet elrendelését kérem a frakcid
nevében.

Marton Istvan: 5 perc sziinetet rendelek el, 21-kor talalkozunk.

Sziinet

Marton Istvan: Akkor folytassuk? Csaba folytassuk? Es akkor szoIni is akarsz mindjart? Miutan letelt a
kért 5 perc sziinet, 8 6ra 21 perc van, ezét kérem a Jegyz6nét, hogy mondja el a szlinet tartalmat, illetve
azzal kapcsolatos allasfoglalast, hogy mire jutottunk a jogi helyzet tanulmanyozasa soran, majd
megadom Bene frakciévezetdnek a szét.

Dr. Tuboly Marianna: Tehat fenntartva, ami eddig elhangzott mindkét részrél, tehat mind jomagam,
mind a képvisel6k részérdl, ami elhangzott, az a jogszabalyoknak a pontos ismertetését tartalmazta. Ezt
egy dologgal szeretnénk kiegésziteni, hogy miutan a szervezet vezetbje Uzleti titoknak mindsitette a
képviseldk rendelkezésére bocsatott dokumentumokat és szerz6déseket, nekink a Polgari
Torvénykonyv 81. szakasz (1) bekezdése alapjan bizalmasan kell ezt kezelnink, mert kilonben
jogsértést kovetnénk el. Ez azt mondja, hogy személyhez f(iz6dd jogokat sért, aki a levéltitok, tovabba a
magantitok, vagy uzleti titok birtokaba jut, és azt jogosulatlanul nyilvanossagra hozza, vagy azzal egyéb
mabdon visszaél. Tehat ez ténykérdés. Aztdn az megint egy masik kérdés, hogy a koérhaznak az
igazgatdja vajon a teljes dokumentumot volt-e jogosult Gzleti titokként kezelni vagy annak részei netan




nyilvanossagra hozhatdk lettek-e volna. Gondolok itt példaul arra, hogy a kézbeszerzési torvény
alapjan, amikor egy eljarast lefolytattak, koételez6 ugye hirdetményt kézzétenni, aminek vannak
minimalis kdvetelményei, de ez a szlnetben elhangzott, hogy ennek a koérhaz igazgatdja eleget is tett,
mert azon kivill, hogy a Kdzbeszerzési Ertesitében kdzzétették, a kérhaz honlapjan is szerepel. Tehat
Osszefoglalva a jogi polémiat, egy kicsit arnyaltabb a kép, mert vannak ugyan, vagy lehetnek olyan
jogos részek, amelyek a szervezet gazdasagi érdekeit védik, tehat olyan részek, amelyeknek az Uzleti
titokka valé minésitése valdszinilleg az iratok és egyéb indokok ismeretében jogos, de vannak olyan
részek, amelyek ebben a kdrbe nem tartoznak és ezek nyilvanosak.

Marton Istvan: Készonom Jegyz6 Asszony. Frakciévezetd urnak adom meg a sz6t.

Bene Csaba: Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt ellenzési képviselétarsaim! Révid idén beliil negyedik
alkalommal kerul teritékre a kérhaz a nagykanizsai kdzgylilésen az ellenzéki szocialista és SZDSZ-es
képviselBk jévoltabdl. Szerintink minden eddig feltett kérdésikre megkaptak a vélaszt. Ennek ellenére
nap, mint nap a sajtéban, a kézgyllésen melegen tartanak egy olyan tgyet, ami nem Ugy. Mert kedves
szocialista képvisel6étarsaim nincs koérhaz Ugy, csak Ondk probalnak nem létezé dolgokbdl krealni
valamit, amirél azt gondoljak, hogy az emberek beszélni fognak réla. Semmit nem értek el eddig, csak
azt, hogy a korhazat sikerilt folyamatosan lejaratni. Azt a koérhazat, amelyik az ott dolgozok
fegyelmezett munkaja eredményeképpen anyagilag biztos labakon all. Ha egy kicsit tajékozddnak a
megyeben, akkor tudhatjak azt, hogy nem mindegyik megyei kérhaz mondhatja el magardl, 1 éve
mikodd kérhaz mondhatja ezt el magardl. Az a baj, hogy nemcsak a kérhazat jaratja le az allandé vele
valé foglalkozas, a folyamatos negativ eljelld hirgyartas, hanem az ott dolgozdkat is nehéz helyzetbe
hozza. Kérem az ellenzéki képviselbket, hogy legyenek tekintettel az egészséguigyben dolgozdkra, és
ne nehezitsék az ott dolgozék amugy is nehéz munkajat azzal, hogy még a kdzvélemény elbtt is
bizonyitani kellejen folyamatosan azt, hogy az Onék altal sugalmazott problémak nem ugy léteznek,
ahogy az Onok el6adjak. Kérjiik, hagyjak dolgozni a kérhazban tevékenykedé embereket, hogy azzal
kelljen foglalkozniuk, amihez a legjobban értenek, a gyogyitassal. Amennyiben kérdésiik van, keressék
meg személyesen a korhaz vezetsjét és ezt O mar a korabbi kdzgyilésen is elmondta, minden
kérdésiinkre valaszt fog adni. Nem hiszem, hogy azt szeretnék, hogy hetente soron kivili kézgydlést
hivnank dssze kildnbdzd témakban, azt targyalva hogyan és miért hozta az Onék oldala nehéz
helyzetbe a varost. Ne csinaljanak partpolitikai csatateret a kérhazbdl. Mondjunk inkabb készdnetet az
ott dolgozoknak minél tébb alkalommal. Mi ezt megtettik, még ha egyes ellenzéki képviselbtarsaim ezt
eléggé oda nem ill6 moédon elég csunya szavakkal méltattak is. Megérdemlik az ott dolgozok, hogy
dicsérjiik Oket. Szakmai kérdésekben pedig laikusként nem kellene beleavatkozni. Amit itt korabban
fitattak, a szerz6dések kérdését, ismereteim szerint az Interneten megtekintheték a nyertes
szerz8déseknek azok a feltételei, szerz8déskotések feltételei, amelyek a nyilvanossagra tartoznak.
Kérem Polgarmester Urat, hogy szavaztasson a napirendrél.

Marton_Istvan: Ugyrendit nyomott két képviselétarsam, Nekik még megadom a szdt, és utana
szavazast rendelek el. Rést urnak adom meg a sz6t el6szor.

Rost Janos (UGYREND): Azzal kezdeném Polgarmester Ur, hogy On teljes mértékben térvénysértd
maodon rendelt el szlinetet, hiszen a 19. §, a targyalasi sziinet elrendelése abban az esetben valdsithato
meg, hogyha mar a napirend folyik. Ez viszont nem folyt, még elétte vagyunk. Ezzel kezdeném, hogy
térvénysértd volt Polgarmester Ur. A masik, amiért feltettem a kérdést, az az volt, hogy amennyiben
targyaljuk — én bizok abban, hogy igen — ezt az el6terjesztést, hogy akkor nem szeretnénk abba a
hibaba esni, hogy egy bizalmas bélyegzovel ellatott anyagot targyalunk meg, majd azt kovetéen a
Polgarmester Ur egyéb intézkedéseket tesz azok ellen, akik esetleg megszdlaltak. Enszerintem a
torténet igy kerek. Semmi probléma nincsen. Azon résznél, amelyik a szerzddéseket targyalja,
szavazzuk meg a zart Ulést, a tobbi legyen nyilt Glés, és minden rendben van.

Dr. Fodor Csaba (UGYREND): En nem értek telies mértékben egyet Jegyz6 Asszonnyal. En azt
gondolom, hogy a valéban a Polgari Torvénykényv egy altalanos szabalyt fogalmaz meg, amelyhez
képest specidlis szabalyokat fogalmaz meg a kbdzbeszerzési térvény és maga mindazok a térvények,
amelyekre Onék itt hivatkoztak az elébb, amit azt kellene mondanom, hogy az iivegzsebbel
kapcsolatosan vagy korrupcid ellenes jogszabalyok, amelyek az utdbbi esztenddkben elfogadasra




kertiltek, azok specialisak ehhez képest, és ha valaki kdzpénzekrdl dont és kbzpénzekre kot szerz8dést,
akkor azok igenis nyilvanosak, azon lehet vita, hogy maga az az eljaras, amelyben sziletett a dontés az
nyilvanos-e vagy nem nyilvanos, az lehet titkos és bizalmas, azt lehet azza is minésiteni, de ebben az
anyagban ilyen nincs, mert ebben az anyagban tobbek kézott az is hianyossag, hogy nincsenek meg
azok a biralati jegyz6konyvek, amelyekrdl beszélni kellene, de ezt most nem idetartozé kérdés. Tehat
azt gondolom, az lehet bizalmas, de maga ez az anyag nem igen lehet bizalmas, aki kdzpénzekrél kot
szerz6dést, annak szamolni kell azzal, hogy azok szerzédéses elemek és az 6sszes palyaztatasi elem,
az nyilvanossa kell, hogy valjék és nyilvanos is. Tehat ebben nem biztos, hogy egyetértink teljes
egészében. A masik, az egy kicsit valasz Bene frakcidvezetd urnak. Hat, 6ruldk, hogy ilyen gyorsan
talaltak szamitogépet e harom perc alatt és leirtak azt a széveget, amit most fel tetszett olvasni. Ehhez
nem kellett volna a mi idénket hazni, el lehetett volna mondani az elején is, nem kellett volna sziinetet
kérni. De, ami azért engem zavar egy kissé, azt gondolom, ma ebben a teremben és egyaltalan
Nagykanizsén, hogyha tetszik, a korhaz illetékességi terlletén, ellatasi kdrzetében nagyon kevés olyan
ember élhet, vagy talan nem is él olyan ember, aki ne ismerné el az egészségugyi dolgozdknak azt az
eréfeszitését, amit folytatnak. Nem az egészségiigyi dolgozdkrdl folyik ez a vita. At lehetne tolni oda,
csak semmi értelme nem lenne. Arrol folyik a vita, hogy Onék kineveztek egy testiilet, egy vezetd helyett
olyan vezet6t, aki mikddteti a korhazat, és azt szeretnénk megtudni, hogy ez jél teszi, vagy nem jol
teszi. Azt szeretnénk megtudni, hogy ezt szabalyosan teszi, vagy szabalyellenesen teszi. Ezekre tettik
fel a kérdéseket. On azt mondja, hogy kérdezzilkk meg. Hol kérdezzem meg? Itt azt irta nekem multkor
is, elmondtam kézgytilésen, de most is azt mondom, hogy O megvalaszolta részben széban, részben
irasban a kérdéseket, viszont ezekre visszajelzés nem érkezett, tehat ugy tekinti, hogy elfogadott. En
akkor is elmondtam, és most is elmondom, nekem sem irdsban, sem széban egyetlenegy valaszt a
Féigazgaté Ur nem adott. Ha ezt leirja, akkor miként bizzak én az egész anyagban egyrészt. Masrészt
azt gondolom, hogy nem veszik észre, hogy ott vannak problémak, ahol belenyultak a rendszerbe, ahol
valamilyen politikai okokat ....Ondk, illetéleg politikat generalva bevitték az adott tarsasaga,
intézménybe ezeket az ligyeket és lett Vizm( probléma. Mert van ugye a vezetéssel? Lett Hevesi iskola
palyazat, ugye nyelvvizsga torténet, tudjuk ugye. De mondhatom a Kanizsai Kulturalis Koézponttal
kapcsolatos palyazatokat. Erdekes moédon ott és csak ott vannak problémak, ahol Onék politikaja
erészakkal személyi valtozasokat erészakoltak ki és most meg, ahol nem jol mikodik a rendszer, mi
meg szeretnénk nézni, hogy mi ennek a hibaja és talan javitani lehetne, és jobba lehetne tenni és ezért
dolgozunk, Onék meg azt mondjak, hogy mi politizalunk. Hat ez egy kicsit faramuci helyzet, a kigyé
beleharap a farkaba.

Marton Istvan: Fodor ur, On tobbszérdsen csusztat. Hogy mindsitheti a HSMK élérél tavozo
képvisel6tarsunknak a nyugdijba menetelét politikai akarminek! Kérte és én hozzajarultam. Ondk ezért
tamadtak. Sértette Onoket, hogy egykori parttarsuk elmehetett nyugdijba tisztes kérilmények kdzott.
Igen, igen, tisztes korllmények kodzott. Ugye nem akarok itt belemenni a részletekbe, de vannak
bizonyos egészségiigyi problémai Papp urnak. Es igy sorolhatnam végig az egészet. Onék a kérhazzal
kapcsolatban érdekes modon 16 évig mindent rendben talaltak. A korhaznak az egészségugyi
botlatozasokbdl fakadd megszoritasok ellenére pozitivak az eredményei. Ezt a multkor szépen tételesen
felsoroltam. Nem értem, hogy a semmibél hogy akarnak Ugyet csinalni. Nagyon orilok neki, hogy
kézben mar négyen akarnak gyrendit szot kérni. Senki sem kap szét. Az elébb elmondtam, ki az a
kett6, akinek még megadom. Ezek utan szavaztatnom kell. Uraim, amikor Onok térvénysértést
kiabalnak, egyet tehetnek, forduljanak a megyei Kozigazgatasi Hivatalhoz és jelentsenek fel nala.
Tegyék mar meg, ne csak a szajuk jarjon. Tehat nekem el kell rendelnem a szavazast abban az
igyben, amit a Frakcidvezeté Ur kezdeményezett. Tehat a kérdés az, hogy lezartam a vitat, a
szavazasnal, aki tovabb akarja folytatni — Ggyrendi volt, itt volt el6ttem — aki folytatni akarja, ugyrendi
javaslat volt Téth ar, amikor elkérte a szlnetet is. Oda van irva, a gép nekem hazudik, vagy magéanak?
Tehat én elrendelem a szavazast, akinek ezt nem tetszik, forduljon a megyei Kézigazgatasi Hivatalhoz.
Ez az én kérésem. Aki egyetért azzal, hogy a szavazasrol. Halasz ur, On most nem kapott szét! Megvan
a jogorvoslati lehetésége, ha On nem tudta volna én mar kétszer Onnek, elmondtam. Tehat, aki folytatni
akarja ezt a vitat, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Hat folytatni akarja, vagy lezarni Jegyzéné!
Egy pillanat! Téth ur, nem kapott szot! Aki vitatkozni akar, az kérem, nyomja meg az igen gombot, aki
pedig le akarja zarni, az kérem, nyomja meg a nem gombot. Hat akkor, kérem, hogy hany ember van
jelen, kézoljék velem. Kozoljék velem, hany ember van jelen a gomb szerint. 12, akkor megallapitom a
hatarozatképtelenséget. Fél 6ras varakozast koteles vagyok megtenni, 9 6ra 5 perckor folytatjuk. Hat




botrany van Haldsz ar Maguk miatt.

Sziinet

Marton Istvan: Tisztelt Képvisel6 Urak! A hatarozatképesség megallapitasahoz kérem, hogy mindenki
foglalja el a helyét, aki itt tartdzkodik. A fél 6ra egy perccel ezel6tt letelt. Megallapitom a testiilet
hatarozatképtelenségét, ezért a mai ulésunket berekesztem. Kevesen vagyunk Toth ar. Aki lat
bennilnket, az nézi.

Dr. Fodor Csaba: Azt gondolom, még is az lenne tisztességes Polgarmester Ur, ha megmondana,
hogy a FIDESZ kivonult az Ulésr6l és ezzel a magatartasaval hatérozatképtelenné tette a mai
kozgyllést ismételten.

Marton Istvan: Aki latott benniinket, az latta, ami tortént. En ehhez kommentart nem flizok.

Marton Istvan a kozgyiilés hatarozatképtelenné valasa miatt az lilést 21.05 érakor bezarta. (Az
tlésrél késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyz6konyv a hozzaszolasokat szdé szerint
tartalmazza.)

K. m. f.

Dr. Tuboly Marianna Marton Istvan
jegyzé polgarmester



