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Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgydlése 2009. julius 15-én (Szerda) 13.20 6rakor tartott
soron kivuli nyilt Glésérdl.

Az (ilés helye: Medgyaszay Haz
Nagykanizsa, Sugar u. 5.

Jelen vannak: Bicsak Miklés, Bizzer Andras, Boérocz Zoltan, Cseresnyés Péter, Cserti Tibor,
Dr. Fodor Csaba, Gyaldkai Zoltan Balint, Halasz Gyula, Horvath Istvan,
Jerausek Istvan, Karadi Ferenc Gyula, Dr. Karolyi Attila Jozsef, Dr. Kolonics
Balint, Marton Istvan, Papp Ferenc, Papp Nandor, Polai Jézsef, Rdst Janos,
Sz6I6si Marta Piroska, Téth Laszlo, Téth Nandor képviselSk

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6, Tacsi Hajnalka osztalyvezetd,
Szmodics Jozsefné osztalyvezetd, Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Deak-Varga Dénes varosi f6épitész,
Dr. Farkas Roland irodavezet§, Kdman Laszl6é vezérigazgatd, Mihovics Zoltan Ugyintéz6, Papp Judit
ugyintézg, Stadler Petra 6nkorm. tanacsado pm.

Marton Istvan: J6 negyedodrakéseéssel javaslom, hogy most mar tényleg kezdjik meg az érdemi munkat.
A mai soron kivuli uléstiinkdn, meghivon, 28 napirendi pont szerepel. A forgatékényv szerint némi
valtozas azért beallt, [évén, hogy a Kovaszna-vajnafalvi reformatus templom Ujraszentelési Ginnepségére
utazé kuldottség Osszeallitdsaval kapcsolatba nyilt Ulés keretében kerll sor, mivel az érintettek
mindegyike hozzajarult a nyilt Gléshez. A 28-ashoz, hogyan? Pillanat, itt nyilvan el van szamozva. A 16-
oshoz, az utépitéssel kapcsolatban van egy kiegészités, egy lista. Most kerilt ide, bizottsagi
megtargyalas utan, és két tdrvényességi észrevétel az 1-es és a 4-es napirendhez kiosztasra kertlt.
Miutan nem latom varosunk jegyzdjét, ezért az 1-es napirendi pontnak a zart Ulésen val6 tartasat
javaslom. A 14-es, kiskanizsai Szent Flérian tér 17. sz. volt 6voda-épilet hasznositasardl szoléd
javaslatot pedig most visszavonom, mert az 6sszes szakmai szervvel ez nem lett végigegyeztetve, a
kovetkezd soros Ulésre terjesztjiuk el6. 14-es. Valamint a 23-as napirendi pontot is vissza kell, hogy
vonjam, hiszen a feluigyel§ bizottsag az altalam kért 26 pontra, bar julius 1-jén kértem a valaszt, a mai
napig nem valaszolt és nincs értelme annak, hogy 20, illetve 26 pont majd kulén-kilén kerlljon
kozgydlés elé.

Cseresnyés Péter: A meghivoban szerepld 3-as és 4-es napirendi pontot én visszavonom, errél a két
napirendi pontrél az el6z6 héten, a soron Kivili kézgyilésen déntottliink. Abban az esetben, hogyha
Polgarmester Ur ezt Gjra akarja targyalni, akkor énnekem az a véleményem és hatarozott allaspontom,
hogy akkor Onnek egy Uj el6terjesztést kell irni, hatarozati javaslattal és igy targyalhatia djra a
kozgyllés. Errdl a két elbterjesztésrél mar dontottiink, a rendeletet megalkottuk, kihirdettik, ugyhogy
errél folosleges targyalni, igy ezennel én ezt vissza is vonom.

Marton Istvan: Alpolgarmester Ur ezt nem tudja visszavonni, Iévén, hogy ezt a két napirendi pontot egy
illegalis kdzgyilésen targyaltak, aminek a megtartasat én személy szerint megtiltottam Onnek. Ennek
ellenére megtették, plusz a térvény altal biztositott 3 napos fellebbezési jogommal sem élhettem. Senki
meg se keresett, igaz, hogy nem is jarultam volna hozza. Ugyhogy ezeknek a napirenden tartasat én
szigoruan elfogadom, tehat,....

Cseresnyés Péter: ..... folytatnam Polgarmester Ur......

Marton Istvan: ....... ezt nem lehet visszavonni.
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Cseresnyés Péter: Ehhez Onnek nincs joga. Az teljesen térvényes volt, On nem volt itt, 5 napig
szabadsagon volt azon a héten, az 6sszehivasa a kozgyilésnek és a napirendi pontok megtargyalasa is
teljesen térvényes volt. Onnek vétdjoga nincs, mindenféle ellenkezé hiresztelés ellenére az, hogy On igy
értelmezi ezt az SZMSZ-ben levd paragrafust, az az On egyéni joga, de az, hogy On mondja, az még
nem azt jelenti, hogy igaz. Tehat itt a rendelet megalkotasra keriilt, On egyetlenegy esetben tehet barmit
is ez ellen a hatarozat ellen, amit hozott a kézgy(lés, Uj el6terjesztést ir és el kell fogadtatnia Onnek
ezeket az elbterjesztéseket és azokat a modositasokat, amelyek ebben a rendeletjavaslatban vagy
éppen a masik napirend el6terjesztésében szerepeltek. Tehat Onnek teliesen Uj eldterjesztést kell
hoznia ide és azt megszavazni, egyébként az a bizonyos déntés érvényben van a mai napig. On
minddssze nem veétdjogaval élhet, mindossze felfliggeszthette volna, hogyha éppen nem szabadsagon
lett volna, és Ujratargyaltathatta volna a napirendeket, de akkor is csak abban az esetben tehette volna
meg, és torténhetett volna barmiféle valtozas ebben a hatarozatban, hogyha a kdzgyllés ellenkez8
el6jellel dont uténa. Tehat ezt a kettét én visszavonom, nem vagyok hajlandé esetleg egy térvénytelen
targyalasba, SZMSZ ellenes targyalasba belemenni, ugyhogy én ebben az esetben, hogyha ezt ma
targyaljuk, a targyalas idejére nem fogom bekapcsolni a gépemet, mintha nem lennék itt, mert ez
torvénytelen. Egyébként javaslom azt, hogy az Alijegyz8 Asszony véleményét kérjuk ki ezzel
kapcsolatban.

Marton Istvan: Az Aljegyz6 Asszony véleményét irasban mindenki lathatta. Amit On mond, az a teljes
torvénytelenség és az SZMSZ-nek, illetve a térvénynek a félreértelmezése. En idézem Onnek az 58. § 2
bekezdés f pontjat, amely szd szerint igy hangzik, hogy: "Ugyanazon Ugyben egy alkalommal
kezdeményezheti a dontés ismételt megtargyalasat - marmint a polgarmester -, ha a kézgyilés dontését
az 6nkormanyzat érdekeit sértének tartja. A kezdeményezést az Ulést kdveté 3 napon belll nyujthatja
be, a kdzgyllés a benyujtas napjatol szamitott 15 napon beliil doént.” Tehat Onék hatam mdgétt,
megkerllve, mint emlitettem illegalisan hivtak 6ssze kdzgyllést, de ami ettél még nagyobb baj a
vétéjogomrdl, ami ugye tulajdonképpen az Ujratargyalas, ezt kvazi vétojognak nevezik, egyébként Onnek
mint tdrvényhozonak, most jutott eszembe, emlékezni kell arra az esetre a Parlamentben, amikor
valamilyen szocialpolitikai torvénnyel kapcsolatban a Koztarsasagi EInOk nem irta ala, visszakuldték
Onoéknek, a Parlament érdemi targyalas nélkil ujbdl szavazott, a vegeredmeny az lett, hogy az
Alkotmanybirésag megsemmisitette a térvényt. Tehat ez ugyanaz kicsiben. Es az sem igaz, hogy Uj
eléterjesztést kell késziteni, mert a kezdeményezést az Ulést kdvetd 3 napon belll nyujthatom be, a
kdzgyilés a benyujtas napjatdl szamitott 15 napon belll dont. Tehat én benyujtottam 3 napon beldl, sét
két napon beliil, mert végiil is abbdl az 5 naposra tervezett szabadsagbdl 3 lett. Hétfén elmentem, On
illegalisan dsszehivta a kdzgy(lést, én ezt megtiltottam Onnek, tilaimam ellenére kedden megtartotta, és
szerdan kihirdette. Gratuldlok hozza, villamgyors intézkedés wvolt és a torvények tokéletes
semmibevétele. Tehat nincsen sz6 Uj elGterjesztés készitésrdl, ez az egyik. A masik pedig, én a
nevemre veszem az On altal megtett eléterjesztéseket, itt a mai napon errél dénteni kell. Abban az
esetben, ha ez nem torténik meg, akkor tokéletesen félésleges volt Onnek a mult heti kalézakcioja.

Cseresnyés Péter (Ugyrendi): Polgarmester Ur, visszautasitom ezeket a jelz6ket, amiket On mond,
nem, semmiféle vétdjogrdl, .....

XY: (Nem lehet hallani, hogy ki és mit mond.)

Cseresnyés Péter (Ugyrendi): .... semmiféle vétojogrol nincs sz6, semmiféle ...

Marton Istvan: Bocsanat, megvonom a szdét, kérem kikapcsolni a gépet, .....

Cseresnyés Péter: ....... ilegalis,......

Marton Istvan: ...... mert nem Ggyrendi. Ugyrendit nyomott On.

Cseresnyés Péter: De mondom az Ugyrendit, Polgarmester Ur, csak az igyrendinek is meg kell
indokolni, hogy miért mondom azt, ami Gigyrendi javaslat.

Marton Istvan: El&szdr el kell mondani az tGgyrendit, igen, utana jon az indoklas. A targyalasokon is.
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Cseresnyés Péter: Akkor mondom Polgarmester Ur.

Marton Istvan: Akkor meghallgatjuk mégis.

Cseresnyés Péter: Nem veheti 4t a nevére. Ez az én eléterjesztésem. Onnek ide irasban kell
benyuijtania az eléterjesztést, az az On eléterjesztése. Tehat nincs semmiféle vétodjoga, mindéssze az,
amit félolvasott, az a bizonyos hatarozat, bizonyos id6tartam, ahol felfliggesztési joga van, de ez a
rendelet kihirdetésre keriilt, ezt el tetszett felejteni mondani. Es nem illegalis,......

Marton Istvan: Térvényteleniil, Alpolgamester Ur.

Cseresnyés Péter: Nem illegélis, nem térvény ..... Ezt On mondja. Az hogy On mondja, az nem azt
jelenti, hogy ugyis van. Semmiféle illegalis koézgyllés nem volt. Az SZMSZ-nek, a tdérvénynek
megfeleléen keriilt dsszehivasra a kozgylilés, és egyet ne tessék elfelejteni Polgarmester Ur, ha
Polgarmester Ur tavol van, a polgarmester tavol van, ebben az esetben, és On 5 napig szabadsagon
volt, ebben az esetben az alpolgammester teljes hataskorrel helyettesiti a polgarmestert.

Marton Istvan: Tartos tavollét esetén egyébként. Fodor doktornak adtam meg a szét.

Cseresnyés Péter: Ne csusztasson Polgarmester Pr, ez nem,

Marton Istvan: Fodor doktornak adtam meg a szé6t.

Dr. Fodor Csaba: Hat, ha mar ilyen vita kerekedett, azért én azt gondolom, hogy el kéne vonatkoztatni a
személyektél, legalabbis az els6é részében a mondandémnak. A mindenkori polgarmesternek maga az
onkormanyzati torvény adja meg azt a jogot, hogy éljen azzal az ujratargyalas kezdeményezésének a
jogaval, ami arrél szdl, ha a polgarmester ugy itéli meg, hogy adott déntése a testlletnek a varos érdekei
ellen hat, akkor azt meg egyszer ujratargyaltathatja. Nincs igaza Onnek Alpolgarmester Ur, nincs igaza
Onnek Alpolgarmester Ur és a jegyz6ének se, meg az aljegyzének sincs, mert ugyanis az eredeti
eléterjesztést kell ujratargyalni, nem lehet Uj el6terjesztést késziteni, ezt a miniszteri indoklas egyébként
vildgosan elmondja a térvényben, térvény mogott. Csak el kéne olvasni. Tehat az eredeti elbterjesztést
kell Ujratargyalni, és az elbterjesztést érdemben kell targyalni a kézgydlésnek és a térvény szigoru, és
kogens szabalyként azt mondja, hogy donteni kell. Nem lehet azt mondani, hogy nem déntdk. Dénteni
kell. Az a dontés, a miniszteri indoklas egyébként Ugy fogalmaz, az a dontés lehet ugyanaz a doéntés,
mint amit hozott korabban a testllet, és akkor ez mar nem tdmadhaté meg, ezt végre kell hajtani. Vagy
lehet mas dontés, mint amit a korabban hozott a testulet. Ezt vilhgosan elmondja a jogszabéaly. Mondom,
én ebben nem latok igazabdl hibat. En nem értek egyet sem az aljegyzd, sem a jegyzéné, sem az On
allaspontjaval. En nem talaltam olyan passzust, ahol azt mondtak volna, hogy egyébként pedig ezt a
térvényben biztositott jogositvanyt felhatalmazzuk az dnkormanyzat képvisel§ testlletét arra, hogy a
torvénytdl e tekintetben eltérjen, és ugy adjon lehetéséget az adott polgarmesternek, hogy vagy él ezzel
a jogaval vagy nem, vagy éppen olyan helyzetet teremthet, hogy ne élhessen. Tehat a kdzgylilésnek
nincs meg az a joga - hogy vilagos legyek -, hogy ezt a tdrvényi 3 napot elvegye, elvonja, erre nem kapta
meg a testilet, a képvisel6 testilet a térvényben a felhatalmazast. Marpedig ettél eltémi az én
meglatasom szerint érvényesen nem lehet. Tehat e tekintetben fals az Onék allaspontja, persze
logikajat, meg mindenét értek, de arra majd kitérek, hogy miért. De én azt gondolom, hogy ebben nem
jartak el helyesen. E tekintetben a polgarmester nem tehet mast, mint az eléterjesztést idehozza, ha ugy
gondolja, és a képvisel6testiiletnek kotelessége megtargyalni, aztan majd dont, ahogy dént. En csak a
térvényre tudok hivatkozni, nekem nincsenek hatsé gondolataim, mint akar Ondk kézil barmelyikiiknek
is. Na de, ennyi volt a polémia. A masik pedig, kérem tisztelettel Ondket, hogy sziveskedjenek egy
napirendi pontot felvenni. Ami pedig nem szélna masrdl, mint Alpolgarmester Ur elleni fegyelmi eljaras
kezdeményezésérél. Alpolgarmester Ur megindokolom réviden, hogy, és megprobalom lassan.
Alpolgarmester Ur elmult id6északban tanusitott magatartasaval folyamatosan megszegte az
onkormanyzati térvény 34. szakasz (1) bekezdését és a 34. szakasz (2) bekezdésében foglalt
kdtelezettségeket. Jelesen azt, hogy az Alpolgarmester Ur kételes a polgarmester munkajat segiteni,
torvény mondja, az (1) bekezdés. A (2) bekezdés pedig azt mondja, hogy az alpolgamrmester a
polgarmester iranyitasaval latja el a feladatait. Mint az el6bbi vitaban itt vilagossa valt, Alpolgarmester Ur
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pontosan tudott arrél a polgarmesteri szandékrol, hogy nem kell dsszehivni kbzgydlést - lehet mingsiteni
-, Alpolgarmester Ur pontosan tudta, hogy julius 15-ére a polgarmester soron kiviili kézgy(lést hiv dssze.
Allitslag van Onnél egy levél, amiben irasban megtiltotta a polgarmester Onnek, hogy elengedje a
Jegyz6 Asszonyt szabadsagra, figyelemmel arra, hogy ma van egy kdzgytlés kézel 30 napirendi ponttal,
és ennek a kdzgylilésnek az el6készitése érdekében célszerlinek latta a polgarmester, hogy a jegyz6 a
hivatalaban maradjon a mai kdzgyiilés napjaig. On ennek az utasitasnak nem tett eleget. Azt gondolom,
hogy ezek kell alapot szolgéltatnak arra, hogy On ellen fegyelmi eljarast kezdeményezzen a testiilet.
Nem akarok prédikalni, nyilvdnvald, az a fegyelmi biztosnak és a fegyelmi tanacsnak lesz majd dolga,
hogy ez valéban oly sulyos koételezettségszegés, amely megalapozhat egy fegyelmi biintetést, de az én
megitélésem szerint ez a magatartas viszont mindenképpen megalapozza azt, hogy egy fegyelmi eljaras
induljon, és akdézben Alpolgamester Ur tudja tisztdzni magat mindazokrdl, amiket itt elmondott. Tudja
igazolni, hogy On a jogszabalyoknak megfeleléen jart el, tudja igazolni, hogy az On munkajaval
folyamatosan a varos érdekében és a polgamester segitésében jar el, és a munkdja soran
folyamatosan betartja a Polgarmester Ur iranymutatasait, Gtmutatasait.

Marton Istvan: Akkor azért egy-két hozzaf(iznivalém van. En Ondknek el6bb a kézgyiilés SZMSZ-ének
58. § (2) f.) pontjat idéztem, de ha ez Ondknek nem volt elég, akkor idézem az 1990. évi LXV. térvényt, a
helyi 6nkormanyzatokrél, annak is a 35. § (3) bekezdését: ,A polgarmester, ha a képviselbtestilet
dontését az Onkommanyzat érdekeit sértbnek tartja, ugyanazon Ugyben egy alkalommal
kezdeményezheti a dontés ismételt megtargyalasat. A kezdeményezést az Ulést kdveté 3 napon belll
nyujthatja be, a képvisel6testiilet a benyujtas napjatél szamitott 15 napon beliil dont”. Ugy gondolom,
hogy ez még sulyosabb, mint amit az el6bb mondtam, de teljesen mindegy, hogy mi van az SZMSZ-
Unkben. A Magyar Koztarsasag kétharmados tébbséggel elfogadott térvényét semmiféle SZMSZ nem
irhatja feliil és nem is (iberelheti. De nem is tette, csak Onok mindenaron félre akarjak ezt értelmezni. En
szomoru vagyok mellesleg, hogy egy torvényhozénak ezeket fel kell, hogy olvassa az ember. Egyébként
még a vitdhoz, itt van az Allamigazgatasi Hivatal Zalaegerszegi Kirendeltségének az érdeklédésemre
kuldott levele, azt mondja. A szabadsagat megel6z6en a polgarmester meghatarozhatia az
alpolgarmester szamara szabadsag id6szaka alatt végrehajtandé egyes feladatokat. Meghataroztam. A
tiltas is meghatarozas. Bocsanat, ezt a gydngébbek kedvéért mondom. A jogszabalyi hataridék betartasa
érdekében nem lehet csak a polgamester szabadsaganak befejezéséig varni. Kérdem én, milyen
jogszabalyi hatarid6 indokolta ezt a két kérdést, hogy soron kivlli soronkiviliséggel targyaljak?
Semmilyen. Ha lgyrendi, akkor megadom Cseresnyés urnak a szo6t, de fél6, hogy nem az lesz.

Cseresnyés Péter (Ugyrendi): Hat nem az lesz teliesen Polgarmester Ur, de akar az is lehet. Példaul
az SZMSZ 11. szakasza mondja azt, hogy jogszer{ vagy nem jogszer(. Csak azért mondom, hogyha
tényekrél beszéllnk, akkor ne tessék félrebeszélni. Arrdl szolt a torténet, hogy 4 bizottsagi elndk és az
SZMSZ szerint ez igy van, 4 bizottsagi elndk kezdeményezésére a polgarmesternek nincs mérlegelési
jogkoére, 6ssze kell hivni adott témaban, adott idére a kdzgyilést. Ez tértént Polgarmester Ur. De
szeretnék reagdlni. Ne tessék Osszekeverni itt a Parlamentet az dnkormanyzattal. Az elébb itt a
Koztarsasagi EIndkot, az Alkotmanybirésagot idehozta. Polgarmester Ur, itt van egy elfogadott rendelet.
Van egy elfogadott hatarozat.

Marton Istvan: Nincs.

Cseresnyés Péter: Hat dehogy nincs. Hat ne tessék mar ezt mondani, a kézgyllés elfogadta.

Marton Istvan: Nincs, mert megveétdztam.

Cseresnyés Péter: Nincs vétojoga Onnek.

Marton Istvan: Van. Elolvastam Onnek, .....

Cseresnyés Péter: Tehat, hogyha van, akkor van, ....

Marton Istvan: Cseresnyés ur, értse mar meg, hogy elolvastam.
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Cseresnyés Péter: Hat ezt On mondja Polgamester Ur ....

Marton Istvan: Nem én mondom, a térvény mondja.

Cserenyés Péter: Nem, On értelmezi igy a térvényt, Polgarmester Ur.

Marton Istvan: Hat akkor ....... (Nem lehet hallani, mit mond.)

Cseresnyeés Péter: Tehat abban az esetben, hogyha ez egy elfogadott rendelet, elfogadott hatarozat,
attél a pillanattdl kezdve Onnek Uj elbterjesztést kell irnia, mert az érvényben van. Nem azt kell
Ujratargyalni, ami egyszer mar elfogadasra kertilt.

Marton Istvan: ......... (Nem lehet hallani, hogy mit mond.)

Cseresnyés Péter: Csak néhany dolgot szeretnék mondani Fodor képvisel6tarsamnak a felvetésére és
az On felvetésére. En teljes hataskorrel és jogkorrel képviseltem a Polgarmester Urat, ezért fegyelmit
énellenem nem lehet inditani, hiszen SZMSZ-szer{ien jartam el. A Polgamester Ur munkajat segitettem,
mert O nem tudta &sszehivni példaul ezt a kdzgylilést, nem jott haza szabadsagardl, tehat ez egy
segitség volt, még ebben az esetben is. Aztan, szabadsag. Polgarmester ur nem tiltotta meg, hanem
kozolte, hogy nem engedte el a Jegyz6nét szabadsagra. Kézlés és tiltas kdzott oriasi kildonbség van,
egyébként azt sem kozolte énvelem, hogy hol tartdzkodik a szabadsag ideje alatt, bizonyos feladatkoreit
nem adta at, hogyha mulasztas tértént, akkor azt hiszem On is legalabb annyit mulasztott, mint barki
mas ebben az Ugyben. Tehat még egyszer azt mondom, hogy nem tdrtént jogszabalysértés, a
fegyelminek semmi értelme nincs, ugyanis teljes hataskorrel rendelkezik az alpolgarmester abban az
esetben, hogyha polgamester nincs jelen és nincs jelen a szabadsagaval, hogyha szabadsagon van.
Semmi értelme nincs a fegyelminek ebben az esetben, és arra kérem Polgarmester Ur, hogy
térvényesen jarjon el, ne akarja a térvényt sajatsagosan értelmezni. Az a kérésem, hogy a kézgydlést a
torvényeknek megfeleléen vezesse.

Marton Istvan: AIpoIgarmester Ur! Itt nézem a telefonomban, mikor kézli velem, hogy 4 bizottsagi elndk
kérésére ma délutan ** 4-re soron Kivilli kdzgydlést hivtam éssze. Ezt én Onnek megtiltottam. Azt meg
egyszer és mindenkorra nem art, ha megtanuljak, a soron kiviliség eldéntése, az a polgarmester
kompetenciaja. Az, ami itt Kanizsan zajlik, az egyszerlien nevetséges. Lépjen arrébb 50 km-rel és latni
fogja, hogy Zalaegerszeg Megyei Jogu Varosban évente atlagosan mondjuk egy soron kivili kdzgydlés
van. Volt olyan, hogy egy se volt, mellesleg. En Onnek a térvényt idéztem, amelyet igy gondolom, hogy
csak egyértelmiien lehet értelmezni.

Cseresnyés Péter: Polgarmester ar, On nekem nem tilthatja ezt meg, mert én vagyok a polgarmestert
helyettesité alpolgarmester teljes hataskoérben. Szeretném felolvasni, ha mar egyszer torvényekrol
beszélink, az SZMSZ szerint, hogy 6ssze kell-e hivni ezt a bizonyos kézgyulést, soron kivulit vagy nem.
Tehat amennyiben soron... ez pedig az SZMSZ-iinknek a 8. § (11) bekezdése: ,Amennyiben soron Kivili
Ulés 6sszehivasat a bizottsagi elndkok tdbbsége kezdeményezi, a polgarmester az inditvany benyujtasat
kovetben azonnal koételes gondoskodni a kdzgyllés Osszehivasardl, az inditvany altal megjeldlt
idépontra, az inditvany tartalmanak megfelel elbterjesztés elékészitésérdl, tovabba a témakdr altal
érintett bizottsagok kdzgyiilés elétti 6sszehivasardl.” On szabadsagon volt, tehat teljes hataskorrel én
rendelkezhettem és koteles voltam errdl rendelkezni.

Marton Istvan: Hat én elébb elolvastam Onnek a Kozig. Hivatal levelét, amelyben vildgosan le van irva,
sz0 szerint idéztem, hogy a polgarmester szabadsagat megel6z6en meghatarozhatja az alpolgarmester
szamara szabadsaga idészaka alatt végrehajtandé egyes feladatokat. Meghataroztam. Megtiltottam. On
lépett. De én ezzel Onnel tdbbet nem vitatkozom.

Karadi Ferenc Gyula: En azért szeretném leszégezni, hogy ennek a szabalytalanul megtartott
kézgyllésnek a megtiltasa, az hogy tértént. On valahonnan a palmafak aldl kildétt egy e-mailt minden
képviseldének, amely Ugy szolt, hogy On mas idépontban szeretné dsszehivni ezt a kdzgydlést, és ezért
tiltja meg, illetve nem ebben az idépontban szeretné ésszehivni. Hat erre nem volt Onnek lehetésége, a
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szabadsaga alatt valahonnan a horvat tengerpartrdl kiildjon a képviseléknek egy e-mailt. En magam
egyébként mar rég az 6sszehivas utan kaptam meg ezt az e-mailt, tehat fogalmam nem volt réla, hogy
ez még szabalytalan is lehet az On értelmezése szerint. De én ebben a vitiban nem szeretnék részt
venni, viszont a napirendekkel kapcsolatban szeretném elmondani, hogy On is elmondta, hogy
torvényességi észrevételek vannak a kezinkbe, amelyek most kerliltek a képvisel6k asztalara a
kozgyllés el6tt, az 1-es és a 4-es napirendi ponthoz térvényességi észrevétel érkezett. Ezért én
nyomatékosan szeretném javasolni mind a két napirendi pont levételét, és errél szavazast kérek, ha On
ezt sajat j0szantabdl nem teszi meg.

Marton Istvan: En nem tehetek réla, hogy Onnek nem minden teljesen tiszta. Talan elmélyiiltebben
kéne bizonyos dolgokat tanulmanyozni. A masik. Alpolgarmester umak figyelmébe ajanlom, hogy nem
art, ha fordit egyet-kettét még a mi SZMSZ-Unkdn is, amelyben ott van, hogy a kdzgyllés
dsszehivasanak mi a rendje. 2. pont: A polgarmester akadalyoztatasa esetén jogosult On dsszehivni a
kdzgyllést. Az akadalyoztatast, azt bizonyitani kéne, de hat az ebben az esetben természetesen nem
forgott fonn, lévén, hogy tudott Uzenetet kildeni nékem, én pedig 6néki. Tehat errdl ennyit. Tehat az
akadalyoztatasrél hitelt érdemld tudomasszerzés nem tortént. Ha viszont ezt a tényt nem tudjak
bizonyitani, akkor értelemszeriien nem is all fenn. A szabadsagkérelem csak ugye idépontot jeldl meg,
amit az adott nyomtatvanyon fel kell tiintetni, a helyet azonban nem. igy az abbdl valo kdvetkeztetés,
mely szerint, ha szabadsagon vagyok, akkor nem vagyok elérhetd, vagyis akadalyoztatva vagyok, csak
feltevés. Nagyon gydnge feltevés. De nem tény. Nem allja meg a helyét, természetesen.

Téth Nandor: Részben mar az egyik javaslatomra kaptam is valaszt, a 14-es napirendet szerettem
volna én is a kiskanizsai telepllésrészi részonkormanyzat nevében levetetni. Ez a...,

Marton Istvan: Visszavontam, To6th ur.

Téth Nandor: Igen, ezt én hallottam, de szeretném elmondani, hogy van egy ezzel kapcsolatos
hatarozata a részdénkormanyzatnak. A visszavonds egyébként egybeesik ezzel és azért kérjuk
visszavonni, mert nem volt kelléen a napirend el6készitve.

Marton Istvan: To6th ur, eimondtam.

Toth Laszlo: Le van véve.

Marton Istvan: Le van véve. Vissza van vonva a kdvetkez8 soros Ulésig. Err6l nem, ha mast nem kivan
mondani, akkor megvonom a szot.

Téth Nandor: De ne vonja meg, mert nem fejeztem be. Legyen kedves.

Marton Istvan: De hat kdnydérgdm. Nem kell ugyanazt elmondani tébbszor.

T6th Nandor: Nem ugyanazt. Polgarmester Ur, ez Onre jellemz6. Mar haromszor elmondta a
jogértelmezését, mi tisztelettel végighallgattuk. Legyen kedves, engedje meg, hogy én is mondjak harom
mondatot.

Marton Istvan: Mondjon ujat.

Téth Nandor: Folytatnam. A napirendi pontokat illetéen van javaslatom. A 24-est és a 25-6st
mindenképpen javasolnam zart Ulésre, err6l majd tessék szavaztatni, mert itt csak javaslat van az
eléterjesztésben. Viszont a 26, 27, 28-ast nyilt Glésre javasolnam.

Marton Istvan: Tehat 24, 25 zart, és mit mond még?

Téth Nandor: Az utolsé harmat nyiltra, tehat a 26, 27, 28-at.

Marton Istvan: Sajnos Brusszelt nem tudjuk, .....
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Téth Nandor: Amennyiben minden nyilatkozat, ......
Marton Istvan: Nincs meg minden nyilatkozat Téth ur, .....
Téth Nandor: Igen most mondom, hogy amennyiben minden nyilatkozat,

Marton Istvan: Nincsen. Ez ezért van igy el6terjesztve, mert igy allnak a nyilatkozatok. Tehat a 28-ast
sajnos nem tudjuk odatenni. De nem latom neki, hogy kildndsebb jelentésége lenne egyébként.
Aliegyzd asszonynak megadom a sz6t, ha érdemit tud mondani. Azon tilmenden, amit ide leirt a jegyz6
nevében.

Dr. Gyergyak Krisztina: A napirend vitaja soran egyrészt nem olvasnam fel Ujra, de hangsulyozom,
hogy fenntartom tovabbra is azokat az észrevételeimet és jelzéseimet, melyek a kdzgyilési anyaghoz
kikuldott kettd, azaz kett6, az egyik az 1/100-36, a masik pedig az 1/100-37-es szamu levelemben van.
Tehat ennek alapjan az allaspontom tovabbra is az, hogy az dnkormanyzati térvény 35. szakasz (3)
bekezdésében megjeldlt felterjesztés jogaval a polgarmester jelen esetben nem tud élni, mivel a julius 7-
ei kdzgyilésen elfogadott vagyongazdalkodasi rendelet modositasa és az ezt kbvetéen hozott hatarozat
kihirdetésre és végrehajtasra kerilt. Tehat ennek értelmében az én allaspontom, az én jogi allaspontom
szerint nincs lehet6sége erre a vétdjogra. Szintén leirtam korabban is azt, hogy a jelen meghivéban
szerepl§ napirend targyalasa arra vonatkozik, ami a julius 7-ei kdzgylilésnek a napirendje volt,
eléterjesztéként ugyanugy Cseresnyés Péter alpolgarmester szerepel, illetve zaréjelben szerepel a
meghivon az is, hogy a 7-ére kiklldott anyagot hozzak magukkal, tehat semmiféle Ujdonsag nem
szerepel ebben. Ezzel kapcsolatban szintén Kkifejtettem az allaspontomat. Fodor képviseld ur
inditvdnyara szeretnék még reagalni, amit sz6ban mondott el. Az SZMSZ, a kdzgyllési SZMSZ 27.
szakasza alapjan ez surg6sségi inditvanynak tekintendd. A slrg6sségi inditvanynak min&sil minden
olyan inditvany, amely az Ulés meghivdjdban nem szerepel, de napirendre vételének elmulasztasaval az
onkormanyzatot vagy annak koltségvetési szervét érdeksérelem érné. Ugyanezen szakasz (3)
bekezdése mondja azt ki, hogy slrgbsségi inditvany elbterjesztéssel vagy 6nallé inditvannyal egyitt
irasban a surgdsség tényének rovid indokolasaval a kdzgylilés Ulését megel6z6 nap 12 d6raig nyujthatd
be a polgarmesternél. llletve a (4) bekezdés kimondja, hogy a surgésségi inditvanyra is alkalmazni kell a
22. szakaszt, kivéve annak (6) bekezdését, ami arra vonatkozik, hogy csak az illetékes bizottsagok altal
targyalt és véleményezett Ggyek kerllhetnek a kdzgyllés elé. Tehat szeretném a kdzgydlilés figyelmét
felhivni......

XY:......... (Nem lehet hallani, hogy kik és mit mondanak.)

Dr. Gyergyak Krisztina: Szeretném elmondani, slirgésségi inditvany esetében a szabaly nem valtozott.
Tehat amidta él ez a kdzgyillési SZMSZ, régtdbn mondom, ez a 18/2007. szamu rendelet, ezek a
szabalyok voltak és szeretném felkérni a képvisel6ket, hogy ne vonjak kétségbe azt, amit mondok.
Nyilvan véleményik lehet, de én ugy gondolom, hogy '99 6éta, miéta aljegyzdként funkcionalok az
onkormanyzatnal, mindig az volt a feladatom és mindig ugy prébaltam meg ellatni a feladatomat, hogy a
térvényeknek megfelelGen.

Marton Istvan: Hat, amit mondott, amit mondott, az kdrulbelll olyan szomoru, mint, amit leirt. lllegitim
kozgyllés zajlott, mert ugye tudta mindenki, hogy 15-dikére, azért kértem be a juliusi programjat minden
képvisel6nek, hogy tudjam melyik az a nap, amikor legkevesebben fognak hianyozni. Ennek eredménye
az, hogy viszonylag szép szdmmal vagyunk jelen egyébként. Az illegitim kdézgydlésrél én mar kifejtettem
a véleményemet, Ondk és ez a testillet sem élhet télem a jogelvonas eszkézével. Tehat a kétharmaddal
meghatarozott parlamenti tdbbségli dnkormanyzati térvényt semmiféle SZMSZ nem irhatja felll. Ez
mindenképpen jogelvonas és egészen konkrétan a testulet részérdl joggal vald visszaélés, amit ha ma
az események nem megdfeleléen alakulnak, kénytelen vagyok peres eljaras formajadban megtamadni.
Vesztett mar elég pert az dnkorméanyzat ellenem, belefér még egy-kettd.

Bizzer Andras: Szeretném javasolni, hogy a 2-es és a 3-as napirendi pontot ne targyaljuk meg, vegyuk
le napirendrél. Ugyanis hiaba mondja Polgarmester Ur, hogy egy illegalis kézgyilés volt a julius 7-ei,
nem volt az. Pont az lett volna illegalis, ha nem tartjuk meg. Hiszen itt van az SZMSZ-ben, mar egyszer
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elhangzott a mai napon, 8. § (11) szakasz, Polgamester Ur itt van vildgosan, hogy Onnek is dssze
kellett hivni ezt a kozgyllést. Ha a bizottsagi elndkok ezt kérik, akkor On, itt van benne, kételes
O0sszehivni a kdzgyllést. Tehat, hogyha nincsen szabadsagon, akkor is 6ssze kellett volna hivnia a
kdézgydlést julius 7-ére, a megjeldl idépontra. Egyszerlien ebben a kérdésben Onnek nincsen
mérlegelési joga. S egyébként az SZMSZ-lUnket szabadon meghatarozhatjuk, hiszen ezt mondja az
dnkormanyzati térvény. Tehat ilyent igenis beletehetiink az SZMSZ-iinkbe. Es mivel egy teliesen
torvényes és jogszer(i kdzgyllés zajlott le julius 7-én, az ott megsziletett dontések is jogszerliek és
torvényesek voltak. Marpedig, hogyha a kézgyllés dont, akkor bizony hidba mondja Fodor ur, hogy
egyfajta vétdjoga van a polgarmesternek. Mutassa meg, kérem, azt, hogy melyik térvényi passzus
mondja azt ki, hogy a polgarmester megsemmisithet egy kozgy(lési dontést. En nem tudok ilyenrél.
Tehat egyfajta kvazi vétéjoga van csak a polgarmesternek, ami azt jelenti, hogy ujratargyalhatunk
bizonyos kérdéseket.

Marton Istvan: Nem ujratargyaltunk Bizzer ur, ujra kell targyalni.

Bizzer Andras: Igen, Ujra kell targyalni. De itt j6n a, hadd mondjam végig. Tehat ez azt jelenti, mivel
csak az Alkotmanybirdsag semmisithet meg egy doéntést, amelyet ugye az énkormanyzat hozott, ezért
Onnek olyan eléterjesztést kell tennie uram, hogy miben akarja médositani a mar meghozott déntést.
Tehat ezt nem lehet semmissé tenni és visszavonni. Csak a kdzgy(lés tudna visszavonni. Tehat Onnek
egy Uj el6terjesztést kell készitenie és ebben a kérdésben elbterjesztenie, és javasolnia mondjuk azt,
hogy a kozgyllés vonja vissza a mar meghozott dontését. Ez lenne a jogszerl és a tdrvényes,
véleményem szerint. De On nem igy akar eljarni, hanem egy az egyben ugyanazt az eléterjesztést
hozza ide elénk, amely véleményem szerint nem jogszerii. Es egyébként az SZMSZ-ben is itt van, 8. §
12-es pont: Két soros Ulés kdz6tt ugyanabban a témaban soron kivili Glést tartani egy alkalommal lehet.
Tehat ez egy soron kivili Glés, és egy masodik soron kivili Glés, amikor ugyanabban a témaban egy az
egyben ugyanazt az elbterjesztést akarjuk megtargyalni. Tehat ez még az SZMSZ-szel is Utkozik, tehat
ilyen el6terjesztést véleményem szerint nem targyalhatunk meg, ezért kérem, hogy ezt vegylk le a
napirendrél.

Marton Istvan: Bizzer ur, olvassa el figyelmesen az SZMSZ-t, miel6tt nyilatkozik réla. Vildgosan
elmondtam, hogy nekem ez az Ujratargyalasi jogom van, toérvényt is félolvastam, kétszer elmondtam,
nem 6hajtom harmadszor Onnek elmondani. Amire On hivatkozik a 8. § (11) bekezdése, azt mondja:
~,Amennyiben soron Kkivili Ulés &sszehivasat a bizottsagi elndkok tdbbsége kezdeményezi, a
polgarmester az inditvany benyuljtasat kdvetéen azonnal koételes gondoskodni a kdzgyllés
Osszehivasardl, az inditvany altal megjeldlt idépontra az inditvany tartalmanak megfelelé elbterjesztés
el6készitésérdl, tovabba a témakor altal érintett bizottsagok kdzgyllés elbtti 6sszehivasardl.” A soron
kiviliség indokoltsaga esetén. Mert minden soron kiviliségnek az indokoltsagat el kell biralni. Nem
megyek én Onnel jogértelmezésbe, mert azért na, hat talan mondhatnam azt, hogy van némi kiilénbség
a jogi felkésziiltségiinkben, és amit On az Alkotmanybirésaggal kapcsolatban mondott, hat, van itt 3
tudds jogasz, gondolom, majd 6k elszdrakoztatjak a nagyérdemiit, és hat kifejtik a véleménylket, hogy
mekkora, mekkora csacskasagrol van ebben az esetben sz6.

Horvath Istvan: En nem jogi témaba akarok hozzaszdlni, ezt eléttem mar egyparan elmondtak, és hogy
kinek van igaza, ez majd a késébbiekben ki fog deriilni. En inkabb arrél széInék, hogy az a szanalmas
puccs, amit Alpolgarmester Ur és rajta keresztiil a tdbbség elkdvetett a mult héten, az egyszeriien
mindsithetetlen és félhaboritd. Az, hogy a polgarmester elmegy szabadsagra, alairjak a szabadsagat, és
a kdvetkez6 munkanapon mar azon tusténkednek, beindult ugye az uthenger,.....

Marton Istvan: Elnézést Horvath ur, javitanom kell, mar azon az elsé munkanapon. Mert hétfén mentem
el szabadsagra és mar hétfén dsszehivtak. Ennyi pontositds, ha nem haragszik.

Horvath Istvan: Hétfén készitették el a napirendi pontot, ami kedden kerilt megtargyalasra. Tehat ezt
egyszerlien mindsithetetlennek tartom, hogy egy puccsot kdévetnek el a polgarmester ellen. A
Polgarmester Ur jelezte, hogy nem ad engedélyt a kozgylilés 6sszehivasara, ennek ellenére Ondk ezt
megtették. Szeretném megkérdezni Bizzer képvisel6tarsamtol, hogy mi indokolta a surgésseget? Miért
kellett azonnal 6sszehivni? Hiszen ugy tudjuk, hogy a Vizm( kdzgyilés, az julius 31-én lesz? Tehat nem
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értem a siirgésséget. A Polgarmester Ur jelezte, hogy 15-dikére kozgydilést kivan dsszehivni. Az imént
elmondta vildgosan, hogy azért kérdezte a képvisel6ket, ki mikor van szabadsagon, hogy 15-én
kdzgyilés lesz. Tehat nem volt ennek indoka. Még valami, amit azért nyomatékkal szeretnék elmondani.
Elhangzott mar az el6z6 koézgyllésen is, a legkisebb telepllés is fontosnak tartja, hogy a Vizm(ih6z a
polgarmesterét kildi el a kdzgydlésre. Mi, kiskorusitva a Polgarmester Urat, nem el6szdr, hanem
sokadszorra, méast akarunk elkiildeni. Es szeretném hangsulyozni, hogy nem annak a személyével van a
bajom, akit oda akarunk kildeni, hanem egyszerlien a kiskorusitassal van bajom. Ezen el kellene
gondolkodni, lehet ezt félremagyarazni, meg 28-szor hozza lehet ebben a témaban szdlni, azt gondolom,
hogy nem kellene. Szalljunk egy kicsit magunkba.

Rést Janos: Azzal kezdeném, hogy amit Polgarmester Ur elmondott, az meré tévedés. En nem akarok
belebonyolddni jogi vitdkba. Akkor kérdezném az 1. napirendi pontrél Polgarmester Ur, miért hozza
vissza harmadszor? Amikor az SZMSZ csak egyszer ad lehetdséget, abbdl is kicsuszott és On
harmadszor is akarja targyaltatni.

Marton Istvan: Roést dr.....
Rést Janos: En nem javaslom,.....
Marton Istvan: Halmozdodnak a bindk. Csupan ezért.

Rost Janos: Igen, szerintem is. En nem javaslom visszavonaséat az 1. pontnak, hogy tébb biine legyen
Polgarmester Urnak, viszont azt mindenképpen kérném, hogy a zart Glés keretén belll targyaljuk, nem
ugy, hogy csak egyet, hanem be kell integralni a tobbi zart Glés pontjai kdzé. Ezt kérném és javasolnam,
és err6l szavazast kémék.

Marton Istvan: Rdst ur, ez van odairva. A leges legels6 sor, olvassa el.

Rést Janos: Rendben van, de 1-es pontként kérte a Polgarmester Ur, utdna kért még a napirendi
pontok végén még zart tlést. Ebbdl az derll ki, hogy el6szdr akarja targyaltatni a jegyz6 fegyelmi tigyét
zart Glésen, utana meg akarja nyitni a nyilt Glést, majd megint akar zart tlést.

Marton Istvan: Ebbdl ez nem derl ki.

Roést Janos: Hat Polgarmester Ur, akkor szamoljuk ki, az 1-es meg a 23-as koézott van 22 szam. Mar
elnézést kérek.

Marton Istvan: Varja meg a szavaztatast ........... (nem lehet hallani a végét.)

Rést Janos: Folytatnam Polgarmester Ur. A masik, hogy a 2-es, 3-asrdl kérték a levételt. En ugyanagy
tamogatom, nem akarom indokolni, hogy miért, azt elmondték tébben. Ugy gondolom, hogy egy
rendelet, ami ki van hirdetve, az joghatalyos. Ha tetszik, ha nem tetszik. Polgarmester Ur élhet azzal a
jogaval, vjratargyaltathatja, az igaz, de nem ebben a formaban, ahogyan megtette. Onnek kellett volna
egy kétsoros elGterjesztést csinalni, Marton Istvan polgarmester alairassal, amiben kérte volna a
rendelet visszavonasat. Ennyit kellett volna kémni. Két sor. Azt, hogy On nem tette meg, hat elbénazta,
mar elnézést.

Marton Istvan: Rést ur, én megvétdztam, éltem kvazi vétéjogommal. irasban.

Rost Janos: Mondom tovabb. Dehogyisnem Polgarmester Ur. On beterjesztett valamit, ami nem
szabalyos. Mondanam a 4.-et, a 4. pontot. A 4. pontban két képvisel§ kér egy dontést, el kell, hogy
mondjam, hogy ez egy fegyelmi targyalasnak a folyamodvanya. A kdzgyllés nem targyalhatja, ezt a
Fegyelmi Tanacs hivhatja Ujra 6ssze. Egyébként meg a birdsagi eljarasban Cseresnyés Péter lett
megbizva a dontéssel és a képviselettel, mint végrehajté. Tehat gyakorlatilag vagy 6k 6sszehivjak és
ebben doéntés szuletik, vagy pedig a kdzgylilés ebben a formaban nem targyalhatja. A masik, hogy
jelenleg nem tudom megkérdezni a Horvath Istvant, hogy © megkapta-e mar a birésagnak gyakorlatilag
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a hatarozatat, mert én nem. Nem tudok réla. Ha nem kapta meg, akkor milyen jogon kéri O azt, hogy
errél targyaljunk anélkll, hogy konkrét birdsagi hatarozatot a testilet nem kapott kézhez? Ugye ez
nonszensz. Amit javasolnék viszont, a 16-os pont, ezt kérném elére hozni, a jelenlegi 5-6s elé, ahogy
targyaljuk. Ez koltségvetést érint, Ugy gondolom, ezzel kéne kezdeni, majd pedig az lenne a javaslatom,
hogy minden olyan személyi kérdést, ami dontést igényel, és jelen vannak vendégek, azt hozzunk meg,
mert gy gondolom, hogy a kozgyllés oda jut, hogy megint hatarozatképtelen lesz, aminek nagy esélyt
latok, akkor legalabb ezeken legyunk tul. Es azt kémém a testiilettdl is. Es azt is elmondom, hogyha a
Polgarmester Ur nem szavaztatia meg barmely képviselének a javaslatat, vagy barmely tdrvénysértést
probal elkdvetni, vagy elkdvettetni, abban a percben én is kikapcsolom a gépemet és az a kérésem
minden képvisel6testileti tagtdl, hogy kapcsolja ki. Azt kdvetben eljarast kell kezdeményezni a
polgarmester ellen.

Marton Istvan: Obstrualni lehet Rést ur. En mindenkirél szavaztatni fogok, és eddig is szavaztattam.

Bicsak Miklos: En javasolni és kérni szeretném Polgarmester Urat, Tisztelt Kézgy(lést, hogy a 6-os
napirendi pontunknal a Szivarvany Egységes Gyogypedagdgiai magasabb vezet6i kinevezéssel
kapcsolatban hozzuk el6re legelejére, hogy ebben a forrésagban a Tisztelt Hélgykoszoru ne varjon itt.
Nehogy ebben a heves vitdban, mert mar Rést ur megfélemlitette a kézgydlést, hogy abba fog maradni.
Hat azért jottiink ide, hogy dolgozzunk, kedves Rést ur. Es dolgoznunk kell, ha még 60 fok van is,
vallaltuk és ezt csinalni kell. Kérném akkor a 6-os pontot elére hozni, hogy a személyi kérdések
megtargyalasa megtdrténjen majd.

Marton lIstvan: Bicsak ur, a sorrend szerint a 6-ost maximum az 5-0ssel lehet folcserélni. Karadi
Ferencnek adom meg a sz6t. Az pedig par percet jelenthet.

Karadi Ferenc Gyula: Arra gondol Polgarmester Ur, hogy ha én megszodlalok? Ez nagy valészin(iséggel
igaz. Az elébb feltiint Polgarmester Ur, hogy miutan Horvath Istvan képvisel6tarsam Onnek tetszd
mondanddja egyaltalan nem volt tGgyrendi, egy mukkot nem szdlt neki az Ggyben, hogy Ugyrendiben
legyen kedves hozzaszdlni.

Marton Istvan: Nem is Ugyrendit nyomott, Karadi ur. Igaza van, nem volt Ggyrendi, de nem is
ugyrendiben kért szét. Hat kérem, hogy figyeljen, mielétt olyanokat mond, ami nem fedi a valésagot.

Karadi Ferenc Gyula: En sem ligyrendi nyomtam Polgarmester Ur, én sem iigyrendit nyomtam, legyen
kedves idefigyelni.

Marton Istvan: En figyelek, On nem figyel.

Karadi Ferenc Gyula: Tisztelt Polgarmester Ur. Horvath Istvannak mondom, hogy a mondandéjaba
beleflizte azt a tételt, hogy a Vizml kozgyllésén csak a polgarmesterek vesznek részt és minden
kdzség, legutolsd kdzség, ahogy O fogalmazott, is figyel arra, hogy a polgarmesterét kiildje erre a
kozgyllésre. Szeretném tajékoztatni Horvath Istvan urat, hogy ezen az ominézus koézgyllésen, ahol
éppen a puccs szandékaval Marton Istvan egy bizonyos el6terjesztést megengedett maganak anélkiil,
hogy a mi egyetértésiinket birta volna, ezen a kdzgylilésen tobb olyan személy részt vett, aki nem
polgarmester sehol, sét dr. Fodor Csaba Nagykanizsa varos képviseldje is az egyik falu képviseletében
részt vett és nem polgarmesterként. Csak a tények kedvéért mondom Horvath Istvan
képvisel6tarsamnak, mielétt ilyet mond, talan tajékozdodjon a Vizmi Ugyeirdl. De ha puccsrol beszéliink,
akkor pontosan az a szandék szerintem a puccs, amit ott azok, akik ezt a forgatdkdnyvet, amely el6re
meg volt irva, ezt a forgatokdnyvet végre akartak hajtani, és ebben tevékenyen részt vett Marton Istvan
polgarmester, és ezért én messze-messze indokoltnak tartom, hogy ott tébbet ilyen szandékkal ne
vehessen részt.

Marton Istvan: Ezt az aljas ragalmat Karadi ur, Onnek a legnagyobb nyugalommal vissza kell, hogy
utasitsam, és semmilyen forgatokdnyvrél nem tudtam, nem is érdekel. Mellesleg ott 91 néhany
képvisel6jébdl taldn 2 vagy 3 olyan volt, aki nem polgarmester, és ha a polgarmester nem tud részt
venni, akkor megbizast ad valakinek, aki ért hozza, hogy mi a teendé. Es ez tényleg egy térpe minoritas,
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mert korilbelll 3%-a lehetett a teljes résztvevéknek.

Horvath Istvan (Ugyrendi): Viszontvalasz, mivel megszolittattam.
Marton Istvan: Mondjuk, .....

Horvath Istvan: Akkor tgyrendi. Az sincs.

XY: ... (Nem lehet hallani, hogy ki és mit mond.)

Horvath Istvan: Jo.

Marton Istvan: Mondja nyugodtan, de nagyon réviden.

Horvath Istvan: Kdszéndm. Koszondm Karadi dar, hogy kioktatott. Csak annyit szeretnék ehhez a
dologhoz hozzaflizni, hogy az egyszerlien megalazo, hogy a legnagyobb tulajdonosként odakildjik a
polgarmestert, nem el6sz6r kétott mandatummal, hogy nem szélhat hozza, hogy nem kérdezhet. Hat
kikérem magamnak. Milyen eljaras ez tulajdonképpen, mint legnagyobb tulajdonostél? Ne oktasson Ki,
legyen szives.

Marton Istvan: Igaza van Horvath ur, ez megalazo a testllet és a varos szdmara.

Cserti Tibor (Ugyrendi): En béketiir6 emberke vagyok itt a sziirke eminenciasok kdzott, de az 6ramra
néztem, egy 6ra elmult mar ezzel a napirendi pont elétti vitaval, még a napirendi pontokat se hataroztuk
meg. En ugy gondolom, a vallalkozasi szféraban egyébként az idé pénz, nagyon sok pénzt
elpocsékoltunk mar, a valasztok pénzét. Szavazzunk legalabb a napirendi pontokrdl. Egyébként egy
maganmegjegyzést engedtessék meg, ugy Osszességében. Szdéval én ugy gondolom, hogy a
demokréciat tényleg tisztelni kell. En magam mindig tartottam hozza, ehhez kapcsolédéan. Széval olyan
mélyre sillyedni egyébként Nagykanizsa varosban mar, hogy arrdl vitatkozzunk, hogy tdrvényes volt-e
egy kézgyllést 6sszehivni vagy nem? Ki él vété jogaval vagy nem? En nem vagyok jogasz. Déntsék el
nyilvanvaléan a jog alapjan. En egyet tudok, hogy nekem, mint képviselének, hogyha valahova
meghivnak, akkor meg kutya kételességem megjelenni azon, mert azért valasztottak meg képviselének.
A képvisel6i jogomat pedig csak Ugy gyakorolhatom, hogyha valahova meghivnak. Es nem szeretnék
senkivel vitaba bonyolddni, nem is kérek ra valaszreakciot. Viszont .... kérek, mar zarjuk le, tUgyrendiként
azért nyomtam gombot. Zarjuk le ezt az el6készitési dolgot, és targyaljuk most mar a napirendi pontokat.

Marton Istvan: Cserti ur, ezzel tokéletesen egyetértek. Ketten vannak fénn a tablan, Bizzer urnak adom
meg a szo6t.

Bizzer Andras: En valaszolnék ...
Marton Istvan: Nem szélt On mar? Mert itt nekem ...

Bizzer Andras: Egyszer széltam, de ahogy valaszolhatott Horvath képvisel6tarsam, én is valaszolnék,
mert emlitett engem.....

Marton Istvan: J6, meg szoktam engedni néha, most azért megengedem Onnek még egyszer.

Bizzer Andras: Tehat Horvath képvisel6tarsamnak mondanam, hogy a Vizmiinek nem a Polgarmester
Ur a tulajdonosa, hanem az onkormanyzat, és egy onkormanyzat esetén a tulajdonosi jogokat a
kozgyllés, a képviselbtestilet gyakorolja. Az egy dolog, hogy eddig az volt a szokas, hogy a
polgarmester képviselte ugye a tulajdonosi jogokat a Vizmiben, de donthet ugy a kdzgydlés, hogy ez
utdn mas tegye ezt. Ez az egyik. A masik, hogy kérdezte, hogy milyen sirgésségi ok a julius 7-ei
kdzgyllésre. Erre azt valaszolnam, hogy nem minden soron Kivlli kdzgydlésnél kell indokként
valamilyen slrgésségi okot meghatarozni. Pont itt a 8. § (11) bekezdésében, ahol le van irva az, hogy a
bizottsagi elndkdk soron kivuli kdzgyllést kezdeményezhetnek, itt nincsen részletezve az, hogy nekik
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barmilyen surgdsségi indokot meg kellene jeldlni. Nem is tettek ilyet. Tehat ez, nem hiszem, hogy olyan
nagy probléma lehet egy soron kivili kbzgyilés 6sszehivasakor.

Marton Istvan: A soron kiviiliségnek indoklas kell, ezt én elmondtam Onnek. En nem tehetek rdla, hogy
On ebben eléggé felkésziiletlen. Bar jogasz én sem vagyok, de az ellenem inditott fegyelmi hadjaratok
soran, higgye el nekem, meg az elmult 20 év alatt meglehet8sen kimlUveltem magamat jogilag. Kérolyi
doktornak adom meg a szat, és tdbb képviselének nem adok ....

Dr. Karolyi Attila: Cserti képvisel6tarsamnak intézném az elsé mondatot, de lattam, hogy Papp
képvisel6tarsammal beszélget, ugyhogy megvartam, amig befejezi. Széval azt a kérdést tette fel, hogy
olyan mélyre sullyedni egy varos kdzgyllésének, hogy egy kdzgylilés torvényességérdl vitatkozunk. Hat
kedves képviselétarsam, Onnek még néhany ciklusban akkor itt kell (lnie ebben a kézgyllésben, ha
nem érzékeli azt, hogyha egy 6sszeeskilvésben On is, ahogy részt vett, mint egy képviselé az
Osszeeskuvésben, akkor, és oft hatarozatot hoznak, ami a varos jogrendjére kihat, akkor az
Osszeeskivék hatarozata és nem a varosnak a hatarozata. Tehat ugye ebben a FIDESZ altal generalt
Osszeeskivésben részt vett ugye a FIDESZ 11 tagja — csak emlékeztetem a varost ra, hogy 12-en
vannak, elveszitették régen a 15 f6s tdbbségiiket, de még a 14 f6st is, amihez ugye csatlakozott az
SZDSZ két képviseldje, aki részt vett ebben az dsszeeskivésben ugyancsak, tehat Rost Janos és
Halasz Gyula képviselék. Es azért mondom, hogy ez &sszeeskiivés, most mar vagy nyolcadszor, mert
az a helyzet, hogy a Magyar Koztarsasag Legfels6bb Birosaga dontese, néhany dontese a birtokomban
van, el is fogom Onéknek mondani, s6t, ha Onék sutba vagtédk a ,Polgarmesterek, énkormanyzati
képvisel6k kézikdnyve” cimil kis kdnyvecskét, amelyet két évfolyamtarsam, az egyik alkotmanybird, Dr.
Kiss Laszl6 és Dr. Gerencsér Jozsef irtak, akkor az abban foglaltakat megszivlelhették volna. Ugyanis
az a helyzet Tisztelt Alpolgarmester Ur, és még van néhany jogtudor, magam a jogban nagyon kezdének
taldlom magam, még néhany életre sziikség lenne, hogy a nagy jogaszok szellemi szintjét elérjem, de az
a helyzet, hogy az a bizonyos 6nkormanyzati toérvénybéli rendelkezés, amely azt mondja, hogy az
ismételt targyalasat kérheti a polgarmester annak a hatarozatnak, amelynek vonatkozasaban neki az
onkormanyzati térvényben ilyen joga van, akkor ehhez azt flizi hozz4 ez a bizonyos jogtuddsi vélemény,
hogy nyilvanvald, hogy ez a kezdeményezés a hatarozat végrehajtdsara halasztdé hatalyu. ElImondjam
még egyszer? Nyilvanvald, hogy ez a kezdeményezés a hatarozat végrehajtasara halasztdé hatalyu.
Latvanyosan ésszeborul, dssze, romokba dél a jegyz6i érvelés, az Alpolgarmester Urnak az érvelés.
Halasztd hataly.... Hélgyeim és Uraim. Mir8l beszélgetink? Miféle kihirdetett hatarozatrdl beszélink?
Miféle joger6rél és hasonlokrél? Nagyon szomoru dolgok ezek, és kivancsian varom majd Cserti Tibor
képvisel6tarsam, ugynevezett varosvéddnek az allaspontjat ebben az lgyben, mert ugye, még egyszer
hangsulyozom, ugye megkerilve a polgarmestert, aki éppen szabadsagon van, vagy azokat a
képviselbket, akik ugye objektiv okok miatt nem tudnak megjelenni, két kardinalis kérdésben hatérozatot
hoznak. 19 év alatt nem volt ennek az énkormanyzatnak a toérténetében olyan — felelésségem teljes
tudataban allitom —, hogy a jegyz6 masnap kihirdette volna a hatarozatot. 19 év alatt nem volt ilyen. De
nagyon slrgés volt ezt a hatarozatot, de nem is érdekel egyébként a kihirdetés. Hirdessék. Ha ennek az
aktusnak, a polgarmester ezen aktusanak halasztd hatdlya vannak, akkor nincs semmiféle kihirdetett,
meg jogerd, meg hasonld.

Marton Istvan: Pont Cserti képvisel6 ur javaslatara mondtam azt, hogy befejeztik a vitat, de latom, sz6t
kér. Ezek utan mar nem adhatom meg Neki. De az egészben tényleg az a borzasztd, hogy
csorbithatatlan jogaimat éhajtottak csorbitani. A kihirdetés, ahogy Ugyvéd Ur is mondta, tokéletesen
lényegtelen. Es mentegetni a menthetetlent, szanalmas. Szavazas kdvetkezik. Elséként Fodor doktor ....
Kozoltem Onékkel, hogy befejeztiik. On mar kért tigyrendit, €s most mar nem kap tovabb. Nem kap
tovabb. Kérem, menjen el a Kdzig. Hivatalhoz ....

Rost Janos (Ugyrendi): Polgarmester Url Azt akarom, hogy a 4-esrél szavaztatni kérek, mert lehet,
hogy On félreértette ....

Marton Istvan: Szavaztatok én mindenrél. Most mondom, hogy szavaztatok ....

Rost Janos: A masik, a masik Polgarmester Ur, ha egy kepwselo Ugyrendi gombot nyom, kutya
kdtelessége megadni. Kutya kételessége Onnek. Nem On..
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Marton Istvan: A vita befejezése utan ...
Rost Janos: Tok mindegy, hogy vita vagy nem vita. Polgarmester ur....

Marton Istvan: Kapcsolja ki, kapcsolja ki a gépét.
(Marton Istvan polgarmester utasitasara Rést Janos képviselé mikrofonja kikapcsolasra keriilt.)
Marton Istvan: Senki nem kapott sz6t, vilagosan megmondtam, szavaztatnom kell. Mondom, nem kap

senki szot.

Dr. Gyergyak Krisztina: Polgarmester Url Karolyi képviseld Gr altal elmondottakra szeretnék reagalni.

Marton Istvan: Nem is kell. Azért mondom, hogy ...

Dr. Gyergyak Kriszina: De kell. De kell. Szakmailag kell reagalnom.

Marton Istvan: Nincs megtamadtatas.

Dr. Gyergyak Krisztina: Szakmailag kell reagalnom.

Marton Istvan: J6, hat ez megint egy ilyen trikkozés.

Dr. Gyergyak Krisztina: Nem megtamadtatas, hanem szakmailag szeretnék reagalni.

Marton Istvan: J6, reagaljon szakmailag.

Dr. Gyergyak Krisztina: Tehat, amit Karoly képviselé ur adott el, az pontosan alatamasztja az én
altalam leirtakat. Ugyanis Polgarmester Ur az énkorméanyzati térvényben és az SZMSZ-ben biztositott
Ujratargyalasra vonatkozd kezdeményezési jogaval julius 9-én élt. A rendelet, illetéleg a hatarozat
végrehajtasa julius 8-an megtortént.

Marton Istvan: Hanyszor mondja még ezt Aljegyz6nd el?

Dr. Gyergyak Krisztina: Hadd fejezzem be a mondatot j6, Polgarmester Ur. Egyebekben pedig a mai
napon Onhéz eljuttatott valaszlevelemben azt is leirtam, amit ugyan a képvisel6k nem kaptak meg, hogy
a rendeletek kihirdetése az dnkormanyzat gyakorlata szerint a kézgydlést kovets legrévidebb idén beldl
minden esetben megtorténik, tehat ez nem egyedi eset. Ez szinte mindennapos eset. Ennek utana lehet
nézni egyébként. Hidba néznek ilyen érdeklédve ram. Sét, mar olyanra is volt méd, - de igaz, és én ezt
visszautasitom, ez igaz, meg tud er8siteni engem a jegyz6kdnyvvezetd, a jegyzbkodnyvvezetdt
szeretném megkérni, hogy erésitsen meg, Kovacs Eva ott (l, aki végzi a kihirdetéseket ... ki lett
hirdetve....

Marton Istvan: Einézést. Berekesztem a meddo vitat.

Dr. Gyergyak Krisztina: .... a mondatot hadd fejezzem be.

Marton Istvan: J6, a mondatot fejezze be. Sét, olyanra is volt mar .... olyan is tortént mar, hogy a
kozgyllés napjan kihirdetésre kerult. Ezt ala tudom tamasztani.

Marton Istvan: Igen, volt ilyen, extra ritkan. Ez az egyik. Elkészllt a jegyz6kdnyv, mésnap elkészult. De
most nem errdl szdl a toérténet. Arrdl szdél, hogy akik itt Glnek, latom, gyakori visszatérdk, egytél egyik
mindegyik tudja, hogy a kdvetkezd kdzgyllésen szoktam én kihirdetni 6ket. Ez az altalanos, 98-99 %-
ban.
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Dr. Gyergyak Krisztina: Polgarmester Url Az a zart ilésen hozott hatarozat, amit szintén az
onkormanyzati tdrvény és az SZMSZ szerint....

Marton Istvan: Meg egyéb masokat is.

Dr. Gyerqyak Krisztina: Nem. A rendeletek mindig igy torténnek, és ezt .... irasban is leirtam. A
hatarozat, az egy mas dolog, az zart tlésen hozott hatarozat, ez pedig rendelet ...

Marton Istvan: Volt mas is, de nincs vita. Tehat szavaztatnom kell. Els6ként szavaztatok Dr. Fodor
Csaba Cseresnyés Péter elleni fegyelmi kezdeményezését vegylk napirendre. Aki tdmogatja, az nyomja
meg az igen gombot.

A kozgy(lés 8 igen, 7 nem és 4 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

395/2009.(VII.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése nem fogadja el Dr. Fodor Csaba
képvisel6 azon javaslatat, hogy a kozgyllés tlizze napirendjére Cseresnyés
Péter alpolgarmester ellen fegyelmi eljaras kezdeményezését.

Marton Istvan: Nem lesz napirendi pont jelenleg Cseresnyés Péter alpolgarmester elleni fegyelmi
kezdeményezés. Karadi ur javasolta, hogy vegyulk le a jegyzd ellenit. Masok is javasoltak, hogy tegylk a
zart Ulés els6 napirendi pontjara, én ezt elfogadom, hiszen arra is javasoltam egyébként. Aki Karadi urral
ért egyet, hogy vegylk le, az nyomjon igent, én nem tamogatom. Tehat ne vegylk le napirendrél, tegylk
oda a zart élére.

A kozgy(ilés 10 igen, 7 nem és 2 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: A zart Ulés élére megy.

Xy: ...... (mikrofon nélkul beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Ja, bocsanat, ehhez nem kell a mingsitett tdbbség. Igen. J6, hat akkor most levettik
Uraim. Ami késik, az majd egyszer 6sszejon. 2. napirend, Bizzer ur javasolta a vagyongazdalkodasrol

sz0l6 rendelet modositasanak a levételét, amit valtozatlan formaban terjesztettem el6. Aki egyetért
Bizzer urral, az nyomja meg az igen gombot. Természetesen nem tdmogatom.

A kozgytlés 10 igen, 9 nem és 1 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Ott maradt. 3., Javaslat a Délzalai Viz- és Csatormami Zrt. koz-, illetve taggylilésén az
onkormanyzat tulajdonosi allaspontjat képviseld személy megbizdsara — Karadi ur, Bizzer ur javasolta a
levételét. Természetesen nem tdmogatom.

A kozgytlés 10 igen, 8 nem és 2 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Ez sincs levéve. A 4. pontot is javasolta Karadi ur levenni, nem tdamogatom. Marmint,
hogy a fegyelmikre kdltsén-e még a varos tdbb szazezret, esetieg még 1-2 milliécskat.
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A kozgy(lés 9 igen, 9 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Ott maradt a napirenden. Bicsak Miklosét befogadtam, 5-0st, 6-ost megcseréltik.
Befogadtam azt is, hogy a 16. j6jjon az 5. elé. Ez volt Rést Ur javaslata. 14-est, akkor még egyszer
elmondom To6th Nandor urnak, a kdvetkezd soros Ulésig visszavontam az egyeztetések pontositasa
céljabdl, és visszavontam a 23-ast. 24., 25., az javaslatként van beirva a zart Ulésre, én elfogadom Téth
Nandor umak a javaslatat, tehat, hogy az automatikusan menjen 2., 3. zart Ulési napirendre, és ezek
utan mar csak egy zarészavazas marad ....

Roést Janos (Ugyrendi): Kértem, hogy a személyi dontések keriilienek a legelejére, ez pedig az 5. és a
6.

Marton Istvan: Mi kerlljén a legelejére?

Rost Janos: Személyi dontések. 5., 6. kerlljon a legelejére, ahol vendégek vannak. Ez kértem, hogy
errél szavazzunk.

Marton Istvan: Ez lehet, hogy nagyon népszerl, de felrug minden eddigi gyakorlatot. Viszonylag
gyorsan odaérunk.

Rést Janos: Polgarmester Ur! Semmit nem rug fol.

Marton Istvan: Szavaztatunk.

Rost Janos: Kérnék rola.

Marton Istvan: En, tudja mit Rdst ur, szavaztatok réla. En nem tdmogatom, ezt nem lehet tdmogatni,
hogy a rendeletek elé menjen egyéb jellegli dolog. Erre nem volt példa 20 év alatt se ugy egyébként.

Tehat nem tdmogatom, hogy az 5., 6. el6re j6jjon az elejére. Megy a szavazas. Hat nyomogatjak itt az
ugyrendit ész nélkil Uraim! Elnézést.

A kozgytilés 13 igen, 5 nem és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: El6érement. Milyen Ugyrendit akarnak még, mikor szavaztatunk? Nincs Ugyrendi a
szavaztatasnal. Egyetlenegy kérdés van. De végeztink vele, eljutottunk a szavazasig, ilyenkor mar csak
a szavaztatas van. A napirendrdl kérem a végszavazast. Inditsa el a gépet. Elére kellett volna kérni.
Tehat a napirendekrdl szavazunk a megadott formaban.

A kozgy(ilés 11 igen, 6 nem és 3 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kozgylilés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkezé hatarozatot hozza:

396/2009.(VII.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kdzgyllése a kdvetkezé napirendi pontokat
targyalja:

1. Javaslat a Térségi Egységes Pedagdgiai Szakszolgalat és Tanulasi
Képességet Vizsgalé Szakértéi Rehabilitaciés Bizottsag magasabb
vezetdi kinevezésére (irasban)

El6terjesztd: Marton Istvan polgarmester
Meghivottak: érintett palyazok
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10.

1.

12.

13.

14.

15.

Javaslat a Szivarvany Egységes Gyodgypedagodgiai és Modszertani
Intézmény magasabb vezetdi kinevezésére (irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Meghivottak: érintett palyazok

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének az
onkormanyzat vagyongazdalkodasanak rendjérél szé6lé 3/2009.(11.11.)
szamu rendeletének médositasara (irasban)

Eloterjesztd: Cseresnyés Péter alpolgarmester

Javaslat a Délzalai Viz- és Csatornamii Zrt. k6z-, illetve taggy(ilésén az
onkormanyzat tulajdonosi allaspontjat képvisel6 személy megbizasara
(irasban)

Eloterjesztd: Cseresnyés Péter alpolgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése 10/2009.(11l.21.)
szamu rendelete 1116. melléklete “Valasztokerileti fejlesztési
céltartalék, ut-, jarda-, sport-, kultara céljaira” sor tamogathaté
beruhazasainak meghatarozasara (irasban)

El6terjeszt6: Cseresnyés Péter alpolgarmester

A kozgyiilés kivanja-e a harom polgarmesteri fegyelmi ligyet (Arany J.
u. 8., Bajza u. 2., Alpolgarmester) vagy barmelyikét fellebbezni
(irasban)

El6terjeszt6: Horvath Istvan és Polai Jozsef 6nkormanyzati képvisel6k
Javaslat a Péterfy Sandor Altalanos Iskola "Integraciés nyari tabor"
cimii palyazatanak tamogatasara (irasban)

El6terjesztd: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Péterfy Sandor Altalanos Iskola igazgatéja

Javaslat az Aranymetszés Alapitvany tamogatasara (irasban)
El6terjesztd: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Aranymetszés Alapitvany Barath Yvette karnagy

Javaslat a Nagykanizsai Honvéd Kaszinéért Alapitvany és Nagykanizsa
Megyei Jogi Varos Onkormanyzata kozétti kézmiivelddési
megallapodas megkotésére (irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Nagykanizsai Honvéd Kaszinéért Alapitvany Halmos Ildiké
titkar

Javaslat Vis Maior tamogatasi kérelem benyujtasara (irasban)
El6terjesztd: Marton Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos telepuilésrendezési tervének
(teleplilésszerkezeti terv, szabalyozasi terv, helyi épitési szabalyzat)
moédositasara

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos teriiletén egyes ingatlanok
belteriiletbe vonasara (irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Javaslat az Erzsébet téren felallitandé 0j koztéri alkotasokra Kiirt
palyazat eredmény-hirdetésére (irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Javaslat az Alapellatasi Intézmény részére pénzeszk6z atadasra
(irasban)

El6terjesztd: Marton Istvan polgarmester

Javaslat a Kanizsa Felsdoktatasért Alapitvany tamogatasi céljanak
modositasara, illetve a Petdfi u. 5. sz. alatti épiilet hasznalatba
visszavételére (irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester
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16.

17.

18.

19.

20.

21,

22,

Javaslat a nagykanizsai F6 ut Ady u. és Csengery ut kozotti
szakaszanak ideiglenes jelleggel torténé sétaloutcava alakitasara
(irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Via Kanizsa Varosiizemelteté Nonprofit Zrt.

Tajékoztaté a sanci gyalogos hid ujjaépitésérdl (irasban)

Eloterjeszté: Toth Laszlo, Papp Nandor, Dr. Kolonics Balint bizottsagi
elnok

Javaslat a balesetben elhunytak emlékére allitandé kopjafa helyszinére
(irasban)

El6terjesztd: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Nagykanizsai Renddrkapitanysag vezetdje, VIA Kanizsa
Varosiizemelteté Nonprofit Zrt. vezérigazgatdja

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Cigany Kisebbségi
Onkormanyzata és a Miniszterelnéki Hivatal kozti XLVI-1/203/6/2009.
szamu tamogatasi szerzédéséhez kotelezettségvallalasi nyilatkozat
kiadasara (irasban)

El6terjesztd: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Teleki Laszlé6 CKO elnok

Javaslat a Nagykanizsa-Bagolai hulladéklerakéban keletkezé gaz
hasznositasa érdekében indulé koncessziés palyazat médositasara
(irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Javaslat briisszeli tanulmanyutra utazé kildottség osszeallitasara
(irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Javaslat a kovaszna-vajnafalvi reformatus templom ujraszentelési
linnepségére utazé kiildottség osszeallitasara (irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Zart ilés:

23.

24,

25.

Javaslat a volt Olajbanyasz Sporttelep megvételére iranyuléd
Kozbeszerzési eljaras lefolytatasara, valamint az ingatlan vasarlas
finanszirozasara (irasban)

El6terjesztd: Marton Istvan polgarmester

Javaslat a Nagykanizsa Bartok Béla u. 1. szam alatti ingatlan
versenytargyalas utjan torténo ismételt értékesitésére (irasban)
El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Kdman Laszl6 vezérigazgatd, Opifex Mérnok Szovetkezet
Javaslat Magyarkanizsara utazo kiildottség 6sszeallitasara (irasban)
El6terjesztd: Marton Istvan polgarmester

Marton Istvan: Most kér szlinetet?

Bizzer Andras (Ugyrendi): Szeretnék kémi 5 perc sziinetet a frakciém nevében.

Marton Istvan: Megadom.

Sziinet
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1. Javaslat a Térségi Egységes Pedagodgiai Szakszolgalat és Tanulasi Képességet Vizsgalé
Szakért6i Rehabilitacios Bizottsag magasabb vezetdi kinevezésére (irasban)
El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester
Meghivottak: érintett palyazok

Dr. Karolyi Attila: Az oktatasi bizottsag megtargyalta az eléterjesztést, és figyelembe véve a szakmai
programban foglaltakat is, és allaspontjat akként alakitotta ki, hogy Gellén Melinda palyazatat 5 igennel,
0 nem, 1 tartdzkodassal tamogatja, mig Horvath Beatrix palyazatat 1 igen, 1 nem, 4 tartézkodassal
tamogatja.

Téth Laszlé: Bejelentem, hogy a napirend targyalasa soran a dontéshozatalban nem kivanok részt
venni érintettség okan, Horvath Beatrix az unokahugom.

Dr. Kolonics Balint: Az Ugyrendi bizottsag a kdvetkezd hatarozatot hozta a mai napon: megallapitotta,
hogy a két palyazo kozul Gellén Melinda palyazata érvényes, a palyazati feltételeknek megfelel, Horvath
Beatrix palyazata nem felel meg a palyazati feltételeknek, mert a pedagodgiai szakvizsgaval nem
rendelkezik, ezért azt érvénytelennek nyilvanitja. Javasolja a koézgyllésnek, hogy dontsén Gellén
Melindardl, és a Horvath Beatrix palyazatat pedig nyilvanitsa érvénytelennek.

Papp Ferenc: Csak szeretném megkérdezni, hogy mar lehet a palyazatokrél most véleményt mondani,
vagy pedig majd, ha a két jeldltet is meghallgatjuk.

Marton Istvan: Teljesen mindegy, nyugodtan mondhat véleményt, mert elolvasta, meghallgatta. Aki
elolvasta, a meghallgatds utan se lesz szerintem sokkal okosabb. Egyébként, akik elolvastak, azok
vannak térpe kisebbségben, szerintem.

Papp Ferenc: Készéném a bizalmat. Tisztelt Képvisel6tarsam, Tisztelt Polgarmester Url Két nagyon jo
palyazatot kaptunk. En ugy gondolom, hogy mindkét palyazéra jellemzé a szakma, hivatas iranti
elfogultsag, a szé pozitiv és a sz6 nemes értelmében egyarant. Azonban, ha 6sszehasonlitjuk a
palyazok személyét, a palyazatokat, akkor azért kiilénbség mutatkozik, és ez a szavazatokban kilénben
mar a bizottsagi Ulésen is, majd azt megel6zden a tantestlleteknél, illetve az intézményi kollektivanal is
megmutatkozott. Gellén Melinda palyazatara mélységes humanus, empatikus jelzét lehet hasznalni, de
maga a palyazé is ilyen személyiség. Modern és szakszer(i az a hitvallas, pedagdgiai elvrendszer,
ahogyan felvazolja ennek a rendkivil nehéz, dsszetett, ugyanakkor bizalomra és magas foku beleélésre
épulé tevékenységnek a f6 vazat a palyazatban. Szinte minden szakteriletet részletesen kifejt, elemez,
olyan részletekre is kiterjed, amelyet kordbban mas vezetdi palyazatoknal nem nagyon tapasztaltunk,
tehat a beosztott kollegakkal val6é kapcsolat, az ugynevezett human munkaeréforras gazdalkodas, és én
ugy gondolom, hogy mindenképpen példamutatd e tekintetben is. Ugyanakkor Horvath Beatrix
palyazataban is vannak olyan elemek, olyan uUjszer( elemek és olyan megnyilatkozasok, amelyeket, ugy
gondolom, hogy a palyazatot elnyerd, esetlegesen elnyer§ Gellén Melinda is felhasznalhat, tehat
atemelhet. Végll is két kivalé felkésziltségl, szakmaja irant elkdtelezett emberrdl van szd, de én mégis
mindezen harom-négy szempont alapjan Gellén Melinda tamogatasat javaslom. Tehat a kdzgyllés
dontési helyzetben van.

Marton lIstvan: Toébb hozzaszolot nem latok. Megkérdezem a jeldlt holgyeket, hogy ohajtanak-e
hozzaszdlni. Amennyiben igen, akkor 3 percben megadom a szét. Nem szikséges, tehat, ha akarja
valamivel kiegésziteni, akkor megteheti, de ez nem elvaras.

Horvath Beatrix: A tegnapi bizottsagi Ulés utan egy jogaszhoz fordultam, hogy értelmezze szamomra a
kitételt, a torvényi kitételt. O azt adta nekem jogi tanacsként, hogy az egyetemi diplomam, mivel
magasabb, mint a pedagdgus szakvizsga, ezért egyértékiinek kell venni a pedagdégus szakvizsgaval, és
ezeért nem lehetnék kizarva errél a palyazatrdl. Ennyit szeretnék csak hozzatenni.
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Marton Istvan: Koészoném. Melinda? Ohajt? Nem. Kdszondm. Nem marad mas hatra, minthogy
szavaztassak. Sorrendben kell szavaztatnom. Aki egyetért azzal, hogy a testilet Gellén Melindat bizza
meg..... lgen?

Dr. Gyergyak Krisztina: Csak szeretném figyelmeztetni, hogy el6sz6r a kizarasrdl kell szavazni az
SZMSZ 37. § (4) bekezdése alapjan, mingsitett tdbbséggel.

Marton Istvan: Igen, ez valoban igy van, bar meglehetdsen indifferens. Tehat, aki egyetért azzal, hogy a
kizarast, az nyomjon igen gombot. En egyébként nem értek egyet a kizarassal, de azt majd mindenki
elddnti. Tehat szavaztatunk a kizarasrol. Aki egyetért vele, az igen gombot nyom, aki nem, az pedig hat
mast.

A kozgyllés 4 igen, 3 nem és 10 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

397/2009.(VII.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a Térségi Egységes Pedagdgiai
Szakszolgalat és Tanulasi Képességet Vizsgalé Szakértéi Rehabilitacios
Bizottsag magasabb vezetdi palyazatbdl nem zarja ki Horvath Beatrix palyazot.

Marton Istvan: Nincs kizarva a jeldlt. Sorrend szerint kell szavaztathom. Igen?

Dr. Gyerqyak Krisztina: Ez nem a jeldltre vonatkozott, hanem a Téth Laszlé altal bejelentett kizarasrol
kellett donteni az érintettség kapcsan.

Marton Istvan: Nem, nem. Ez a jel6ltre vonatkozott Hélgyem.

Dr. Gyergyak Krisztina: Nem. Fololvasom. Hadd olvassam fel az SZMSZ-t. J67?

Marton Istvan: A Téth ur azt mondta, hogy kikapcsolja, kivonja magat a szavazasbal. Nincs...

Dr. Gyergyak Krisztina: Az SZMSZ szerint akkor is kell szavazni rola. Koszonom.

Marton Istvan: Nem szavaztatunk rola. Csacskasag. Akkor az SZMSZ-t még kell mdodositani 6tszor, és
tokéletesen hasznalhatatlan lesz. Hat, ha valaki azt mondja, hogy kivonja magat, akkor err6l nem kell
szavaztatni. Megszavazzuk, hogy nem engedjuk kivonni magat, Aljegyz6 Asszony? llyen jogi
nonszenszeket nekem ne mondjon. Ennyit az SZMSZ-rél. Kész. Atlépiink rajta, lehet menni a birésagra
Tisztelt Holgyem. Tehat nincs kizarva a Horvath Beatrix. Aki egyetért azzal, hogy Gellén Melindat bizzuk
meg, az kérem, nyomjon igen gombot.

A kozgyllés 16 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

398/2009.(VII.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése A kbzalkalmazottak jogallasarol
sz0l6  tébbszér modositott XXXIN. tdrvény, valamint a 138/1992.(X.8.)
Kormanyrendelet alapjan 2009. szeptember 1. napjatél 2014. jalius 31.
napjaig - 6t tanévre — a Térségi Egységes Pedagogiai Szakszolgalat és
Tanulasi Képességet Vizsgalé Szakértéi Rehabilitaciés Bizottsag,
intézményvezetdi feladatainak ellatasaval Gellén Melindat bizza meg.
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Fizetési fokozat: G4
Kjt. 1. sz. melléklete szerinti garantalt illetmény: 140.970 Ft
Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével

0sszefliggf illetményndvekedés:

Kjt. 66. § alapjan 8 % 11.278 Ft
Garantalt illetmény 6sszesen: 152.248 Ft
Osszesen kerekitve: 152.200 Ft
Vezetdi potlék, potlekalap 250%-a 50.000 Ft
Kllénleges szakértelmet igényld potiék, potiékalap 70 %-a 14.000 Ft
Jarandésagok 6sszesen: 206.200 Ft
Hataridd: 2009. szeptember 1.

Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Szmodics Jozsefné osztalyvezetd)

2. Javaslat a Szivarvany Egységes Gyogypedagogiai és Modszertani Intézmény magasabb
vezetdi kinevezésére (irasban)
El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester
Meghivottak: érintett palyazok

Dr. Kolonics Balint: Az lgyrendi bizottsag megtargyalta az el6terjesztést, és a két palyazat kapcsan
megallapitotta hatarozataval, hogy Horvath Istvanné palyazata a palyazati feltételeknek megfelel, mig
Mészarosné Molnar lbolya palyazata a palyazati feltételeknek nem felel meg, mert nincs meg a
szakvizsgaja, ezért javasolja a kozgyllésnek, hogy a palyazat elbirdlasanal Horvath Istvanné
személyerdl dontsdén, Mészarosné Molnar Ibolya tekintetében pedig allapitsa meg, hogy a palyazata
érvénytelen.

Dr. Karolyi Attila: Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsdag megtargyalta az el6terjesztést.
Horvath Istvanné palyazatat rendkivil pozitivnak tartottuk ugy szakmai, mint egyéb tekintetben is. 6 igen,
0 nem és 0 tartézkodassal tamogatta az oktatasi bizottsag. Mészarosné Molnar Ibolya palyazatat pedig 0
igen, 0 nem és 6 tartozkodassal nem tartotta alkalmasnak. A targyalasunk soran kitértiink az
eléterjesztés hatarozati javaslat 2. pontjara is, és kérjik a Tisztelt Kdzgyllést, hogy respektalja
Balassané Tiske Agnes 19 évi vezetsi tevékenységét, és 2009. augusztus 1. napjatdl cimzetes
igazgatdi cimet adomanyozzon Néki, és gondoskodjon az intézmény koltségvetése terhére a szlikséges
kifizetésrdl ezzel dsszefliggésben. Mi a magunk részérdl, az oktatasi bizottsag is kildn kdszdnetlnket
fejeztiik ki Balassané Tiiske Agnesnek pedagégusi munkajahoz.

Marton Istvan: El6szor akkor arrdl kell szavaztatnom, hogy Mészarosné Molnar Ibolyat kizarja-e a
testllet érvénytelenség cimén. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomjon igent.

A kozgyllés 6 igen, 2 nem és 11 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

399/2009.(VII.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Szivarvany Egységes
Gybdgypedagogiai és Maodszertani Intézmény magasabb vezetdi palyazatbdl
nem zarja ki Mészarosné Molnar Ibolya palyazot.
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Marton Istvan: Aki egyetért a ketté bizottsag nagyon egyhangunak tiind javaslataval, hogy Horvath
Istvannét bizza meg az intézmény vezetésével, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgylilés 18 igen és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadia.

Marton Istvan: Nem végeztink a szavazassal. Aki egyetért a 2. pontban javasolt, Balassané Tuske
Agnes 19 évi vezetdi tevékenységert 2009. augusztus 1-61, cimzetes igazgatoi cimet adomanyozzunk
Neki, az kérem, nyomja meg az igen gombot. En természetesen tamogatom.

A kozgylilés 18 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadia.
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

400/2009.(VII.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése A kdzalkalmazottak jogallasarol
sz0l6  tébbszér modositott XXXIN. tdrvény, valamint a 138/1992.(X.8.)
kormanyrendelet alapjan 2009. augusztus 1. napjatol 2014. julius 31. napjaig
— Ot tanévre — a Szivarvany Egységes Gyodgypedagodgiai Modszertani
Intézmény intézményvezetdi feladatainak ellatdsaval Horvath Istvannét bizza

meg.
Fizetési fokozat: G 1
Kjt. 1. sz. melléklete szerinti garantalt illetmény: 185.103 Ft

Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével
0sszefliggf illetményndvekedés:

Kjt. 66. § alapjan 7 % 14.808 Ft
Garantalt illetmény 6sszesen: 199.911 Ft
Osszesen kerekitve: 199.900 Ft
Vezetdi potlék, potlékalap 250%-a 50.000 Ft
Kllénleges szakértelmet igényld potiék, potiékalap 70 %-a14.000 Ft
Jarandésagok 6sszesen: 263.900 Ft
Hataridd: 2009. szeptember 1.

Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Szmodics Jozsefné osztalyvezetd)

3. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének az onkormanyzat
vagyongazdalkodasanak rendjérél szolé 3/2009.(.11.) szamu rendeletének modositasara
(irasban)

Eloterjesztd: Cseresnyés Péter alpolgarmester

Bizzer Andras: A FIDESZ frakcid nevében hatarozottan arra szeretném kérni, hogy az eredeti
eléterjesztéshez képest tegye meg a médositod javaslatat, ugyanis ezt az eredeti eléterjesztést julius 7-én
mar megtargyalta a kozgyllés, elfogadta, és ez alapjan a madositas kihirdetésre kerllt. Ezt a
rendeletmddositast On nem semmisitheti meg, ezért csak akkor jarunk el jogszeriien, ha On most tesz
egy modositd javaslatot, hogy hogyan akarja visszamoédositani az eredeti rendeletet. Amennyiben ezt
nem teszi meg, ugy a frakcionk ki fog vonulni az Glésrél, mert térvénytelenségben nem kivanunk részt
venni.
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Dr. Fodor Csaba: En arra kérem a FIDESZ frakciét, hogy még akkor is, hogyha az 6 vélt vagy valds
érdekeivel ellentétben allonak tartjak is, de azért néha, néha be kell tartani a térvényeket. Nem a szerint
kéne mindsiteni vagy betartani, vagy be nem tartani, hogy éppen az most megfelel-e a FIDESZ frakcié
érdekinek vagy nem, hanem azt azért kell betartani, mert térvény. A térvény pedig azt mondja, hogy az
eredeti el6terjesztést kell ujra targyalni. Nem lehet Uj, ugyanis logikajaban is, ha — és bocsasson meg
nekem, én tudom, hogy On nagyon képzett jogasz, és ezért Karolyi képviseld ur mar az elébb mar ugye
célzott ra, hogy Oneki még van bizony par nemzedéknyi tanulnivaléja, nekem egy kicsivel tébb, mert én
egy-két évvel fiatalabb vagyok, mint Attila, tehat van nekink még béven tanulnivalonk, de mi ugy
gondoljuk, hogy logikajaban is értelmezni kéne a jogszabalyokat, és ha logikajaban értelmezi a
jogszabalyt, és arrdl van sz6, hogy a polgarmester Ujratargyalasra az eredeti elbterjesztést behozhatja,
ha harom napon él e jogaval, akkor ez azt jelenti, hogy nem Uj el6terjesztés van, hanem ez azt jelenti,
hogy a régi, eredeti elbterjesztést kell behoznia. Térvény tiltjia a polgarmesternek, hogy ezen
eléterjesztéseken barminem{ valtoztatast végrehajtson, ezt kell behoznia, és errél az el6terjesztésrdl
érdemben kell a kdzgyllésnek, a torvény szerint a képviselbtestlletnek targyalni, és kogensen annyival
zarja a mondatot, hogy a képvisel6testilet pedig dont. Mint mondtam, a miniszteri indoklast és az eddig
kialakitott birdsagi gyakorlat, és azok a nagy tudasu jogaszok, akikre tdbbek kozott Karolyi
képvisel6tarsam mar hivatkozott, vildgosan utmutatast adnak abban a kdrben, hogy mit lehet ilyenkor
tenni, vagy mit nem lehet tenni. EImondtam én is, dontési kotelezettség mellett az a lehetésége a
képviselStestiletnek, hogy vagy megszavazza ismételten az eredeti eléterjesztést, és azzal a korabbi
dontésével azonos dontést hoz, és ez ellen mar nincs Ujratargyalasi kezdeményezési jogositvanya a
polgarmesternek, meg senkinek sem, vagy nem azt a dontést hozza. Ez a kett6 lehetésége van. De az,
hogy érdemben ezt Ujratargyalja, és az, hogy errdl déntsén, ez nem lehetdség, ez térvényi kdtelem. Es
bocsasson meg nekem, hogy mertem venni a batorsagot magamnak, hogy jogi kérdésekben Onnek
tajékoztatast adtam.

Karadi Ferenc Gyula (Ugyrendi): En a napirendek elétt is jeleztem, hogy térvényességi észrevétel van
a birtokunkban ezzel a napirenddel kapcsolatban, és ezt most is elmondom. Az a kérdésem
Polgarmester Urhoz, hogy legyen kedves nyilatkozni arrél, hogy a hatarozati javaslatot, ennek az
eléttiink 1évé javaslatnak a hatarozati javaslatat On maddositani kivanja, vagy pedig ugyanazt kivanja
megszavaztatni, mint ami itt eléttlink van, amit annak idején megszavazott a kdzgyilés 14 igennel, tehat
minésitett tdbbséggel? Ha ugyanazt akarja On még egyszer megszavaztatni, akkor természetesen a
kdzgyilésen vald részvételemet én is atgondolom.

Bizzer Andras: En tisztaban vagyok azzal, hogy a jogaszok Ugy csiirik, csavarjak a szavakat, ahogy az
6 érdekik, vagy éppen allaspontjuk megkivanja, de figyelmeztetném Fodor urat, hogy itt egy kihirdetett
rendeletrdl van szé. Tehat akkor mondjak meg nekem, hogy a kihirdetett, érvényben 1évd rendeletet ki
semmisitette meg és milyen jogalapon? Erre a kozgyiilés képes, tehat a Polgarmester Umak
véleményem szerint egy médositd javaslatot kellene benyujtania, hogy a kézgyllés visszavonja a julius
7-dikei kozgyillésen elfogadott dontéseit, és ezzel semmissé teszi. Mivel egy mar kihirdetett rendeletrél
van sz0, ez jelenleg érvényben van. Teljesen értelmetlen még egyszer megszavazni egy mar érvényben
lévé rendeletet.

Marton Istvan: Bizzer képviseld ur, nem figyelt az eddigiek soran, mert ezt Ujra kell targyalni, tehat nincs
dontés ebben az Ggyben.

Borocz Zoltan: Nem jogaszként, hangsulyozottan nem szakemberként, legfeljebb valamiféle gyakorlatot
szerezve, jartassagot szerezve itt a rendeletalkotdasok, meg az dénkormanyzati térvény gyakorata
kézben, engedje meg Bizzer képvisel6 Ur, hogy én vitatkozzak Onnel, és nem is gondolom, hogy a
Jogasz Uraknak itt mellettem Onnel vitaba kellene szalini, mint ahogy Ok sem széllnanak Onnel vitaba
biztosan elméleti fizikai tényeket illetéen, hiszen az On végzettsége ahhoz kotédik. Az, amit
Polgarmester Ur az (lés elején elmondott, és amit én ismertem egyébként nem jogaszként is a
torvénybdl, amely harom nap lehet6séget biztosit a polgarmesternek, hogy az eredeti javaslatot
Ujratargyaltassa, és ez eddig természetesen nem is hirdethet6 ki semmilyen rendelet, hiszen ez vétét
jelent kvazi eddig a harom napig. Csak abban az esetben lehetne harom napon belll kihirdetni, ha
Polgarmester Ur lemondott volna errél a jogardl, de nem mondott le, mert mint kézélte, irasban a
masodik napon mar benyujtotta, tehat addig jogérvényesen ez érvénybe sem |épett, ez a rendelkezés
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természetesen, ez a modositas. Tehat egészen biztos vagyok abban, és ezt Onnel szivesen
megvitatom, egészen biztos vagyok abban, hogy Polgarmester Urnak nincs mas lehetésége, mint az
eredeti javaslatot ideterjeszteni, és arrdl Uj szavazast elrendelni. Természetesen a tobbség dontése
ebben az esetben érvényes lesz, és a dontés végleges. Ezt masképpen nem jogaszként és nem
szakemberként sem lehet értelmezni. Ezt Onnek mondom, aki nem jogasz, nem szakember, és
magamat is erre biztatom, aki nem vagyok jogasz, és nem szakember. Azt gondolom, nem a jogaszokra
kell Onnek se, meg nekem se errél a kérdésrél vitatkozni.

Marton Istvan: Karadi Ferencnek megint megadom a szét. Ha tgyrendi, akkor igen.

Karadi Ferenc Gyula (Ugyrendi): Igen Polgarmester Ur, azért ligyrendi, mert megkérdeztem Ontél,
hogy legyen kedves egyértelm(i valaszt adni arra, hogy amire a torvényességi észrevétel vonatkozik, azt
On valtozatlan formaban ugyanigy, ugyanezzel a hatarozati javaslattal kivanja el6terjeszteni? Legyen
kedves erre valaszolni. Latom, nem szivesen valaszol ra, de eljon az ideje, amikor mindenképpen fol kell
tennie majd ... foltettem a kérdést, és mindenképpen valaszolnia kell. Tehat legyen kedves, azt
kérdeztem, hogy valtozatlan formaban kivanja-e ezt a hatarozati javaslatot igy szavazasra majd feltenni?

Marton Istvan: Karadi ur, mindennek eljén a maga ideje. Amikor ez eljdn, akkor én nagyon szivesen
fogok valaszolni. Nincs itt.

Rést Janos: En gy gondolom, hogy ez a vita telies mértékben értelmetlen. Itt tdbbfajta jogi értelmezés
elhangzott, én mondok egy Ujat, amit Polgarmester Ur, hogyha hallgat, akkor elfogadja a véleményemet.
Valéban a harom nap lehetdség fennall, de ez csak akkor igaz, hogyha a Polgarmester Ur gyakorlatilag
nincs szabadsagon. Abban a percben, hogy O szabadsagon van, tavol van, ez a jog az Alpolgarmester
Urat illeti meg. Tekintettel arra, hogy nem volt varhatd, hogy Polgarmester Ur meggondolja magat, és
hazarohan Nagykanizsara, és mondjuk, ezt a Iépést megteszi, igy O errél a lehetéségérél elmondott, és
teljesen jogosan lett kihirdetve egyébként a rendelet. A rendelet kihirdetések, ahogy elmondta Aljegyz6
Asszony, ugy toérténnek, hogy attdl figgéen, mennyi gépelési igény van, altalaban masnap, harmadnap,
vagy negyednap szoktak kihirdetni. Egyébként ezt meg lehet kémi, hogyha azt kérdezi a T6th Laszlo
képvisel6tarsam, hogy ebbdl hany darab van, ezt ki lehet gyljtetni, nagyon sok. Nagyon sok van. Ha
gondot akar okozni a hivatal munkatarsainak, akkor ezt kérje el Toth Laszld. Rengeteg esetben van
kihirdetve a rendelet egyébként aznap, hogyha ugy kivanta meg az Ugymenet, hogy valamilyen
dontésnél, példaul masnap palyazatot kellett benydjtani, és ehhez mondjuk, koltségvetési
rendeletmddositasrél volt sz6, a Polgarmester Ur tdbb alkalommal egyébként kihirdette a kdzgyilés
sziinete utan az elsé percekben. Amir6l a Polgarmester Ur beszélt, az a zart lilésen hozott déntéseknek
a kihirdetése, ez nem az. Tehat ez nyilt (ilés. Es ahhoz, hogy Karadi képvisel6tarsamnak meglegyen a
kedve a szavazashoz, és mondanék egy hatarozati javaslatot: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kozgylilése az Onkormanyzat vagyongazdalkodasanak a rendjérdl szolé 3/2009.(11.11.) szamu
rendeletének a moddositasara 200... juliusi, julius 7-dikei soron kivlli kdzgyllésén hozott rendeletét
visszavonja. Errdl kérnék szavazast. Természetesen nem tamogatom.

Marton Istvan: Hat, jogilag, azt kell, hogy mondjam, hogy meglehetésen képzetlen, vagy pedig igen
humoros Rdést Janos.

Dr. Gyergyak Krisztina: Rost ur altal elmondottakra szeretnék reagalni. Természetesen a rendeletet
hatarozattal nem lehet visszavonni, tehat a rendeletet csak masik rendelettel lehet hatéalyon kivdl
helyezni.

Téth Laszlé: Nem nagyon kivantam hozzaszdlni ehhez a napirendhez, de most mar azért nekem is tele
van a hécipdm, hogy a Cserti Tibort idézzem. Hat lehet, hogy mar nagyon éreg ember vagyok, de az volt
a térpe kisebbség, amikor masnap vagy két napon belil valami kihirdetésre kertilt. Hat, hogy most akkor
dontsuk el kérem szépen, én kérem a hivatal vezetését, hogy mit tudom én, augusztus 31-ig gydjtse Ki,
hogy mikor hirdettek ki rendeleteket és hatarozatokat. Aztan akkor majd visszatériink egy kozgydlési
napirend targyaban, és akkor lehet bdlogatni mindenkinek, hogy kinek van igaza ebben a kérdésben.
Most mondom a varoslakéknak, hogy ez volt az elenyész8. Ez a kivételt erésitd szabaly volt.
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Marton Istvan: Anndl is inkabb Téth ar, mert a jegyzékdnyvek, hat nem mindig tudnak elkésziini a
kéthetes hatéridén belll, ugyhogy mesélni barki barmit mesélhet. Dr. Gyergydk Krisztinanak ujbdl
megadom a sz6t, ha van valami Uj mondanddja.

Dr. Gyergyak Krisztina: Szeretném felhivni a kdzgyllés figyelmét, hogy a julius 7-dikei Ulésen
megalkotott rendelet, ami a vagyongazdalkodasrél szélé 3/2009. szamu rendelet modositasarol
rendelkezik, ennek a 7. §-a igy szdl, hogy ez a rendelet a kihirdetés napjan |ép hatalyba, rendelkezéseit
a hatalyba lépése utan indult Ggyekben kell alkalmazni, e modositd rendelet a hatalyba lIépését kdvetd
napon hatalyat veszti. Ugye ez azt jelenti, hogy a mdodositd rendelet a kihirdetést kdveté napon hatalyat
vesztette, mivel a modositas beépllt az alaprendeletbe. Nem hulyeség. Ez egy jogalkotasi modszer.

Dr. Karolyi Attila: Szanalmas vergbdését latom itt a FIDESZ-SZDSZ frakcidonak. Gyakorlatilag a
Legfelsébb Birésag az EBH 2005 — esetleg Karadi ur folirhatja, aztan otthon megnézi az Interneten —
EBH2005 1355-ds jogesete, és a Legfelsébb Birdsag BH2006 133-as jogesete értelében az Otv. 35. §
(3) bekezdése szerinti polgarmesteri aktust, ugye a polgarmester a képvisel6testilet dontését az
onkormanyzat érdekeit sértének tartja, ugyanazon lgyben egy alkalommal kezdeményezheti a dontés
ismételt megtargyalasat, kdtelezettség, azt mondja a Legfelsébb Birdsag, az Otv. 35. § (3) bekezdése
szerinti jogszabalyi rendelkezés, a polgarmesteri kezdeményezést a 35. § (3) bekezdés alapjan koteles
érdemben targyalni. Bizzer ur, legyen olyan kedves, figyelni egy pillanatra. Tehat a Legfelsébb Birésag —
nem figyel a Bizzer ur — Legfelsébb Birdsagnak a masik déntésében azt mondja ....

Marton Istvan: Bizzer ur, Onhéz beszélnek. Onhéz beszéinek Bizzer dar, figyelien, legyen szives,
tisztelje meg korosabb képviselStarsat.

Dr. Karolyi Attila: Megkémém Fertig urat a Tisztelt ....
Marton Istvan: Fertig urat én kérem meg, semmi keresnivaléja a képvisel6i székeknél.

Dr. Karolyi Attila: .... hogy koncentraljon Tisztelt Képvisel Ur. Tehat még egyszer, a masik dontés, az
Otv. 35. § (3) bekezdése alapjan a polgarmesteri kezdeményezést kdteles érdemben targyalni. Koteles
érdemben targyalni. ElImondtam mar Onnek azt is, nem figyelt biztos az elébb, a jogszabalyhoz fiizétt
indoklas szerint nyilvanvald, hogy ez a kezdeményezés a hatarozat végrehajtasara halaszté hatalyu.
Hirdethetik, ahogy akarjak, folallhatnak a Taigetoszra, folallhatnak a Mount Everest csucsara, onnan
kialthatiak a vilagba - tetszik érteni? —, halaszté hatalyd a hatarozat végrehajtasara. Mit
kezdeményezzen itt ujra a polgarmester? Miféle agyrém ez? Tessék mondani Bizzer ur,
megvalaszolhatja nyugodtan. Koteles érdemben targyalni az énkormanyzat, a kézgyllés — egy. Ketté:
halaszt6 hatalyu a végrehajtasa. Nincs hatarozat. Nincs kihirdetett hatarozat, mert halaszt6 hatalyu.

Marton Istvan: Bizzer urnak a jobb megértés kedvéért a tudomasara hozom azt a nagyon egyszer{
tényt, hogy ha ma ehhez Onoknek nincs 14 keziik, akkor mult kedden nem csinaltak semmit. Vilagos,
érthet voltam? Igyekeztem nem jogaszkodni. Bizzer urnak megadom a szét, ha tgyrendi, de ha nem,
azonnal elveszem.

Bizzer Andras (Ugyrendi): Polgarmester Ur, ebben nincsen igaza, én tudom, hogy erre megy ki a jaték,
hogy most nem leszlnk 14-en, és akkor meg sem torténtté akarjak tenni ....

Marton Istvan: Mult héten mire ment ki a jaték, hogy éppen voltak 14-en, ugye?

Bizzer Andras: .... de Karolyi képvisel6tarsamnak mondanam, hogy mi volt elébb? A kihirdetes volt
elébb, vagy netan ez a kezdeményezés a Polgamrmester Ur részér6|?

Marton Istvan: Kérem, vegye le a sz6t, ebben semmi tigyrendi nincsen.

Bizzer Andras: Ez a Iényege ennek a jogi helyzetnek Uraim. ....
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(Marton Istvan polgarmester utasitasara Bizzer Andras képviselé mikrofonja kikapcsolasra
keruilt.)

Rost Janos: Akkor még egyszer megismételném én is, hogy mindenki értse. Ez a kezdeményezési
lehetésége a polgarmestert valéban megilleti, de tekintettel arra, hogy O szabadsagon volt, ez a jog az
alpolgarmestert illette meg. Jog szerint. Az alpolgarmester meg ezzel a joggal nem kivant élni, és O nem
tavolbalatd, az alpolgarmestert, hogy kitalalja azt, hogy hatha esetleg a polgarmester hazarohan, és meg
akarja ezt vétozni. Egyébként meg vétdjoga meg nincsen Neki. Tehat torvényesen jart el, ugy gondolom,
hogy O élt azzal a jogaval, hogy nem kivanta ezt felfiiggeszteni, ha nem kivanta, kihirdették, ha
kihirdették, akkor meg hatalyos. Egyébként meg, amit javasoltam az elébb, visszavonom az Aljegyz6
Asszony véleménye miatt, meg egyébként se akarok segiteni most mar a Polgarmester Urnak.

Marton Istvan: K&széném, soha nem is igényeltem én az On segitségét. Egyébként az alpolgamester,
ha meg tudott talalni azzal, hogy soron kivilit hivott dssze, és én megtiltottam Neki ezt, akkor én nagyon
sajnalom, és nincs tovabb mirdl beszélni. Karadi Ferencnek fololvastam a Kozig. Hivatal hatarozatat
Alpolgarmester Ur.

Karadi Ferenc Gyula: Tisztelt Polgarmester Url Két héttel ezelétti soros kdzgyilésiinkén On ezt a
napirendet még szavazasra sem tette fel. Még azt se engedte meg, hogy szavazzunk arrdl, hogy
felvesszlk-e, holott irasos el6terjesztés itt volt az orrunk elétt. Azt én szeretné megkérdezni itt a Tisztelt
Jogasz Uraktdl, akik most orditva, visitva mondjak az igazsagukat a masik oldalon, akkor miért nem
szolaltak fel a torvényesség érdekében, hogy legalabb szavazhassunk réla?

Marton Istvan: Karadi ur, én itt egy képvisel6tdl ...
Karadi Ferenc Gyula: Polgarmester Url Majd, ha befejeztem, legyen kedves azt megvarni. J6?
Marton Istvan: Abbahagyta, abbahagyta. En nem tudtam, hogy ez csak hatassziinet lesz.

Karadi Ferenc Gyula: Majd, ha a gepet kinyomtam, akkor, legyen kedves addig tirelemmel
végighallgatni azt, amit most hall. Tudom, hogy az On szamara ez nem kifejezetten kellemes ...

Marton Istvan: Higgye el, kellemes.

Karadi Ferenc Gyula:..... akkor még azt sem tette meg Polgamester Ur, hogy szavazhassunk errél a
kérdésrél. Most mit tesz? A nélkdl, hogy joga lenne hozza, itt van a térvényességi észrevétel a
kezinkben, annak ellenére, hogy le van irva, hogy mi miért nem terjeszthet6 el6, annak ellenére
idehozza, és szavaztatni kivan réla. Polgarmester Url En felszélitom Ont arra, hogy térvényesen
vezesse ezt a kdzgydlést, amire, ugy latom, hogy képtelen. De mondok Onnek egy inté példat, a mai
hiraddsokban tudni lehet egy polgarmesterrdl .... az orszagban, akit azért marasztalt el a testilete és
felflggesztett, mert azt a napirendi pontot, amelyet a testllet meg kivant targyalni, nem terjesztette el
szavazasra. On ugyanezt tette meg két héttel ezelétt. Ez Ont is fenyegeti.

Marton Istvan: Koszéndém, szeretem, ha fenyegetnek. Jobban szeretem, ha szembdl, mint a hatam
magott, mert az utdbbi idében ehhez voltam hozzaszokva egyébként. Masrészt, semmi nem indokolta
akkor, amikor ide leteszik elénk a kozgyllést megel6z8 5 percben, hogy azt targyaljuk, amit a
bizottsagok sem ragtak végig. Mellesleg meg lehet, minden hdnapban lehet moddositani a
vagyonrendelettdl az SZMSZ-ig, meg is teszik Ondk ezt tavaly szeptember 1-je 6ta az ismert idépontot
kévetéen, mindig rosszabb lett, most mar lassan a hivatal se tud dolgozni, és ha feltint volna Onnek, a
multkor targyalt mintegy 80 napirendi, az ilyen magas volt az asztalomon. Addig, amig ezeket az
amokfutasokat nem rendezték, addig mindig egyetlenegy iktatéba kifért, tehat korilbelll 8-10 centi
magassagban. Lehet ezt fokozni, hat az eszetlenségnek természetesen ara van. Masrészt, és elnézést,
hogy én az elébb szoltam, mert azt hittem, hogy On befejezte. Itt Onén kiviil senki nem orditott és nem
vinnyogott.
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Cserti Tibor: Hat eljutottunk ehhez a napirendi ponthoz is, és azért kértem sz6t egyébként, mert ugy
gondoltam, hogy idénként meg kell szdlalni bizonyos alapveté témakban. Eldljaréban elérebocsatom,
hogy nem kivanok jogasz lenni, nem kivanok jogi ttmaban &llast foglalni, én ugy gondolom, megteszik
helyettem, akiknek ez kotelessége, és meg is kell tenni. En azt tartom legfontosabb dolognak, és kérem
Karolyi Attila képvisel6tarsamat szerényen, miutan O ,megkdstolt engem” még a napirendi pont elétt,
miel6tt a napirendi pontok megszavazasra kerultek, én akkor nem kaptam szét egyébként ebben a
viszontvalasz kategériaban, nem is ..... , ugye SZMSZ kizarja, ezért most mondom el a mondanivalémat,
amit akkor szerettem volna elmondani. Ugye, ha medfigyelik kedves képvisel6tarsaim, egyik
legfontosabb feladatnak tartottam eddig is a kézgydlés méltésaganak a megtartasat. Hat az én szerény
lehetéségeim keretein beliil az 1/27 szavazatommal. Ugy latom, ez egyre kevésbé sikeredik, és 6szintén
mondom, a legjobb szandékom ellenére. Toth képvisel6tarsam is hivatkozott ram, hogy idénként
elmondtam jatékos, pajkos formaban, hogy tele van idénként a hocipém, és ... figyelemfelhivasnak
szantam, talan picit figyelmeztetésnek is, mindig abba az irdnyba probaltam hatni, hogy nomalis
vitakultura alakuljon ki ebben a testiletben. Miért? Mert én gy gondolom, hogy alapvetéen talan picit az
optika, az én nézépontom is, és akik engem idekulldtek, az a flggetlen szervezet ebben a varosban, a
Varosvédé Egyesiletrdl van sz6 konkrétan, arra utasitott engem és arra kért ....

Marton Istvan: Cserti Ur, lejart az ideje, kérem, fogja révidre.

Cserti Tibor: K6sz6ndm szépen. Réviden dsszefoglalom még egyszer. Megkért arra, hogy alapveten
konfliktuskerul®, alapvetéen konszenzusra térekvé alldspontot fejtsink ki mindig, minden témaban, ...
ebben is. Ebbdl kiindulva visszautasitom azt a hangnemet, amit képvisel6tarsam, Karolyi Attila
képvisel6tarsamrol van sz6, amit megenged maganak. A sajat magam nevében is visszautasitom,
visszautasitom az egyesiiletem nevében is. Még egyszer. Ugy latom, hogy egyre kevésbé sikeredik a
kozgyllésben — még egyszer mondom — az az altalanos szandék, amit én személy szerint is képviselek,
és az altalam vezetett egyesulet, mert a .... meglévé mddszere a testlletben meglévé kézzel foghaté
ellentétek, az a mély arkok, amik kialakultak, az egyaltalan nem a kdz érdekét szolgalja, és nem a
kivanatos irany.

Bicsak Miklés: .... ennyire megtisztel a FIDESZ .... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)
Cserti Tibor: .... szive-joguk, nem is érdekel kildnben......

Bicsak Miklés: Szavazzal vellnk a Janival egytt.

Cserti Tibor: Nézd Miklos, én sem szdltam bele a tiedbe, nyugodtan ....

Marton Istvan: Uraim! Kérem, foglaljak el a helyliket, mert hatarozatképtelen ebben a pillanatban a
kdzgydlés.

Cserti Tibor: Hat, ha nem sértem meg Onéket, én folytatom azért. A jegyzékdnyv szamara talan még
picit tanulsagos lehet.

Marton Istvan: Hatarozatképtelen a testiilet, Cserti Ur, én hiaba értek Onnel egyet.
Cserti Tibor: En még csak azt sem mondtam, hogy értsen velem egyet Polgarmester Ur, én szerettem

volna elmondani a monddkamat. Hat, ha ezt se lehet, akkor én ugy gondolom, a jegyz6kdnyv szamara
azeért rdgziteni kéne, hogy én ...

XY: oo nincs koézgydlés ...... (mikrofon nélkdl beszél, nem érteni, hogy mit mond)
Cserti_Tibor: ... hat az, hogy lesz, van vagy nincs, én azért elmondom, én magamban itt
eldédoéroghetek ...

Marton Istvan: Jé, igen. Készoném. Felfiggesztem a kdzgyllés munkajat. A FIDESZ kiment, ezaltal,
ugy gondolom, hogy a FIDESZ frakcié megint megcsinalta a multkori botranyat, illetve annak a parjat. Fl
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oéran belll kotelességem intézkedni a hatarozatképesség helyreallitdésdhoz. Ha nem, akkor a
hdszegynéhany napirendi pont megtargyalattan maradt, a multkor kézgydilés ugyanolyan eredménytelen,
a két napirendes, mint a mostani, aztan majd meglatjuk augusztus végén, szeptember elején.

Cserti Tibor: En meg fenntartom magamnak a hozzaszélas jogat tovabbra is.

Marton Istvan: 15,30 érakor varom a képvisel6ket.

Sziinet

Marton Istvan: Felkérem a Képvisel6 Urakat — mert a Holgyet nem latom —, foglaljék el a helyeiket. 2-4-
6-7-8, 10-12-13, még mindig nem vagyunk hatarozatképesek Uraim. Széltam a FIDESZ frakciénak, hogy
aki akar koézlle dolgozni, az j6jjon be. Harmat latok. Azért ettdl, mintha kicsivel tobben lennének.
Ellendrzést kérek. Jelenlévdk? Mennyi jelenlévé van? Egy FIDESZ frakciovezet6i megnyilvanulasra
varok, vagy akar elndkiére. Vagy szévivé, vagy barki. Tehat akkor elmarad a mai kézgydilés, és itt el kell
mondanom, hogy micsoda témak nem Kkerllnek megtargyalasra, hany milliés, esetleg szazmillids
karokozas torténik, vagy dolgozunk. Itt tébb szazmilli6 van ebben a papirban ugyanis. Megvarok még
egy-két percet, talan elbékerilnek. 1-2-3-4-5-6-7-8-9-10-12 jelenlévé van. Bizzer ur akkor varom a
frakcioja nyilatkozatat. Akkor szdlitsa fel Oket, hogy jojienek be. Szdlitsa fel Oket, hogy j6jjenek be. Mint
frakciévezetd-helyettes nyilvanulion meg, mert kilénben kénytelen vagyok bezami a mai
kozgyllésinket, és itt van huszegynéhany, hat jo, szerintem félmilliard, milliard kézotti témakdr, amirdl
szavazni kell. J6. Akkor a televizi6 be van kapcsolva? Tisztelt Képvisel6tarsaim! A FIDESZ frakcié
kivonulasa kdvetkeztében félora turelmi idét kivartam, nagyon sajnalatos tény, hogy a mai kdzgytlést be
kell rekeszteni. De miel6tt ezt hivatalosan megtenném, az elkdvetett felelétlenségre szeretném Tisztelt
Nézdinket radddbbenteni. Az aldbbi napirendi pontok — talan nem is ismertetem mindegyiket — nem
kertlnek megtargyalasra, és ezzel a varosnak sok szazmilliés karokozas torténik. Ez szamomra ugye
napnal vilagosabb. Ugye eleve, ahogy bejelentettem, a 2. és a 3. pontok annulalasra kerultek, lévén,
hogy nem szilletett olyan dontés, hogy 14 igen szavazattal megerdsitést nyerjen az dnkormanyzat
vagyongazdalkodasanak rendjérél szolé rendelet mddositasa, amelynek a vitdja szakadt egyébként
félbe, illetve a Délzalai Viz- és Csatornaml Zrt. kéz-, illetve taggyllésén az énkormanyzat tulajdonosi
allaspontjat képvisel§ személy megbizasa. Ezennel, aki hallja, adja at, Papp Nandor megbizasat
visszavontuk, mert nincs érvényes dontés ra. A harom polgarmesteri fegyelmi gyben sem jutottunk
semmire ezek szerint. Ez azt jelenti, hogy sok szazezer Ft (jbdli kidobasara van esély, bar amig a
kdzgyillés nem dont a fellebbezésrdl, addig senki nem fellebbezhet, mert sz6 nem volt a korabbi
dontésben arrdl, hogy fellebbezési eljaras soran is eljarhat az alpolgarmester, hanem csak a birésagi
tigyben. Sorolom. Elmarad a Javaslat a Péterfy Sandor Altalanos Iskola "Integraciés nyari tabor" cimi
palyazatanak tamogatasara, Javaslat az Aranymetszés Alapitvany tamogatasara, Javaslat a
Nagykanizsai Honvéd Kaszinoért Alapitvany és Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata kdzotti
kézmvel6dési megallapodas megkdtésére, Javaslat Vis Maior tamogatasi kérelem benyujtasara. Tehat
ugye itt is a milliok, mert ha beadjuk, megkapjuk automatikusan. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos telepllésrendezési tervének modositasara. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos terlletén
egyes ingatlanok belterlletbe vonasara, Javaslat az Erzsébet téren feldllitando Uj kdztéri alkotasokra Kiirt
palyazat eredmény-hirdetésére, Javaslat az Alapelldtasi Intézmény részére pénzeszkdz éatadasra,
Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kodzgyllése marcius 21-i 10/2009. szamu rendelete a
"Valasztékerlleti fejlesztési céltartalék, ut-, jarda-, sport-, kultira céljaira” sor tamogathato
beruhazasainak meghatarozasara. Ez ugye azt jelenti, hogy erésen veszélybe kerlltek az idei ut, jarda,
stb. feltjitasok. Javaslat a Kanizsa FelsGoktatasért Alapitvany tdmogatasi céljanak médositasara, illetve
a Pet6fi u. 5. sz. alatti épllet hasznalatba visszavételére, Javaslat a nagykanizsai F6 Ut Ady u. és
Csengery ut kozotti szakaszanak ideiglenes jelleggel t6rténd sétaldutcava alakitasara, Tajékoztatd a
sanci gyalogos hid ujjaépitésérdl, Javaslat a balesetben elhunytak emlékére allitandé kopjafa
helyszinére, Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Cigany Kisebbségi Onkormanyzata és a
Miniszterelndki Hivatal kozti tamogatasi szerz6déséhez kotelezettségvallalasi nyilatkozat kiadasara,
Javaslat a Nagykanizsa-Bagolai hulladéklerakoban keletkezé gaz hasznositdsa érdekében induld
koncesszids palyazat modositasara. Es hat zart (ilésen kellett volna targyalni az Olajbanyasz sporttelep
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megveételére irdnyuld kdzbeszerzési eljaras lefolytatasat, ami ugye a mult hé végi kdzgydlésen a jegyzdi
megnyilvanulasok okan atkerilt ebbe a kategoériaba. Ez is j6 par honap veszteség. Hat nem tudom, ezek
utan milyenek a targyalasi kilatasok. Javaslat a Nagykanizsa Bartok Béla u. 1. szam alatti ingatlan
versenytargyalds Gtjan torténd ismételt értékesitésére. Es tulajdonképpen néhany ilyen-olyan
tanulmanyutra valo utazas is, ami talan a legkevésbé érdekes. Koszondm megtiszteld figyelmuiket.
Szamomra ez az ismételt fegyelmezetlenség maga a ddbbenet. Ezek az emberek — ki kell, hogy
mondjam nyiltan — nem tudnak felelésséggel politizalni. Kisded jatékaikat Gzik, a Vizmiben a Vélt, a vélt
érdekeiknek a tdmogatasa okan ezt a sok szazmillios témakoért megfurtak. Mai napon ez a mondjuk, 15
napirend siman letargyalhato lett volna talan a szokasos idSkorlaton belll is. Nem éltek ezzel a
lehetéséggel. Ez egyszeriien mindsithetetlen. Ezek utan azt varom, hogy legyen képviseld, aki a testllet
feloszlatasara tesz javaslatot, amit mar korabban megtettek képvisel6tarsaim koéziil néhanyan. En
természetesen tamogattam. Ennek a testliletnek a tavollevd része jérészt nem érdemli meg, hogy itt
Ulhessen. K6szdndm megtiszteld figyelmuiket.

Marton Istvan polgarmester hatarozatképtelenség miatt az iilést 15.50 drakor bezarta. (Az lilésrdl
késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzokonyv a hozzaszélasokat sz6 szerint tartalmazza.)

K. m.f.

Dr. Gyergyak Krisztina Marton Istvan
aljegyz6 polgarmester
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