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Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 2009. november 19-€n (Csiitortok) 16.00 érakor
tartott soron kivdli nyilt Glésérdl.

Az ilés helye: Vasemberhaz, Diszterem
Nagykanizsa, Erzsébet tér 1-2.

Jelen vannak: Balogh Laszl6, Bardosi Gabor, Bene Csaba, Bicsak Miklés, Bogar Ferenc,
Borécz Zoltan, Dr. Csakai Ivan, Cseresnyés Péter, Cserti Tibor, Dr. Fodor
Csaba, Gyaldkai Zoltan Balint, Halasz Gyula, Jerausek Istvan, Karadi Ferenc
Gyula, Dr. Karolyi Attila Jozsef, Dr. Kolonics Balint, Marton Istvan, Papp Ferenc,
Papp Nandor, Roést Janos, Sz6l6si Marta Piroska, Toth Laszlo, Toth Nandor
képviselSk

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Tuboly Marianna jegyz8, Tacsi Hajnalka osztalyvezet6, Tarnok
Ferenc osztalyvezetd, Stadler Petra 6nkorm. tanacsado

Marton lIstvan: Tisztelettel kdszontdbm a mai soron kivili UGlésinkdn megjelent képvisel6tarsainkat.
Megallapitom hogy az Ulés hatarozatképes, hiszen 6sszesen négy hianyzonk van a 26-bdl. Tehat a
jelenlévék szama 22. Eredetileg egy napirendi pontot terveztem - Javaslat a 2010. évi viz-, és
csatornadijak megallapitasara (irasban) —, de ezen kivll itt hataridémulas veszélye miatt megkértek,
hogy egy masik napirendi pontot is vetessek fel, ami nemrégiben lett kiklldve, illetve a képvisel6knek.
Konkrétan a Cso6-t6 fejlesztési Ugyében. Ha valaki ezen kivil akar még valamit esetleg, akkor kérem,
jelentkezzen be.

Cseresnyés Péter (UGYREND): Azért nyomtam (igyrendit, mert a meghivoval egyiitt kértem, hogy
kildjenek ki egy el6terjesztést azért, mert nem tudom, hogy mi miatt, mi oknal fogva polgamrmester ur a
Vizm{ Uzleti tervét nem targyaltatia meg a vizdijemelés, vagy vizdij megallapitas napirendi pontja el6tt.
En azt gondolom, hogy mivel a Vizm(i vezérigazgatéja tudomasom szerint irt egy levelet Onnek, hogy a
Vizm{ kdzgyllésének a targyalasa el6tt torténjen meg a Vizma Gzleti tervének a megtargyalasa is, ezért
én arra kérem a kozgyilést, hogy vegyuk fel, beszéljink arrél is, mert ez alapjan lehet énszerintem a
vizdij armeghatarozasat megtargyalni, és arrél egy korrekt dontést hozni.

Marton Istvan: Alpolgarmester ur Vizmi tervet, meg altalaban Gzleti tervet olyan aprilis, majus tajan
szoktunk elfogadni. Es én nem emlékszem arra, hogy az elmult kézel 20 évben a Vizmii zleti terve
januar, februar el6tt el lett volna fogadva, mikézben az armegallapitd kdzgylilés, az mindig november
vége, de inkabb december eleje, kdzepe volt, hogy a januar 1-jei hataridét tudjuk tartani. En ezért ezt
teliesen felesleges és értelmetlen dolognak tartottam és tartom most is, hogy fél évvel korabban
meglegyen ez, mint majd a mi gazdasagi tarsasagaink uzleti terve.

Rost Janos: Abszolut nem értek egyet polgarmester arral. Emlékeim szerint a VizmU Zrt. Gzleti tervét
altalaban ilyenkor szoktuk targyalni. Tehat a dijmegallapitas el6tt, hiszen ez a részvénytarsasag nagyon
sok résztvevdbdl all. Tehat a telepllések szama elég magas, igy nem megkerilhet6 ez a torténet. A
masik, hogy a szindikatusi szerzédés egyébként ezt szabalyozza. Es azzal, hogy On ezt nem hozta be a
kdzgyilés elé, igy a szindikatusi szerz6déssel ellentétes mddon cselekedett. Masrészt nem tudom, hogy
a képviselbtestllet milyen modon tudna olyan déntést hozni, hogy megalapozott, hogyha nem ismeri a
Vizmii Zrt-nek a kiadasi, bevételi oldalait és magat az (izleti tervet. En is azt javaslom, hogy targyaljuk.
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Marton Istvan: Rdst ur nekem az az érzésem, hogy az emlékezete kicsit cserbenhagyta, mert itt van
nalam majdnem az elejérdl kigyUjtve, hogy mikor tartott kdzgydlést a Vizmi{. Hat januar 28-a el6tti
idépontot, de egy novemberit is latok, igen. Tehat gyakorlatilag ebbdl csak ezt akarom kihozni, hogy a
szindikatusi szerz6désben az van, ami van, de ezt nem nagyon tartotta be Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Kdzgyllése korabban sem sosem.

Dr. Fodor Csaba: En is azt gondolom, hogy az iizleti tervek elfogadasanak nem ez a szokasos ideje, de
hat, hogyha igy van, mindenki majd a szavazataval eldonti, hogy tdmogatja-e ezt a faramuci helyzetet
vagy nem. En mindenesetre azért meg szeretném tudni, hogy jogszeriien keriil-e elénk egy iizleti terv,
mamint az, hogy megtargyalta-e azt az igazgatdsag, hozott-e réla érvényes hatarozatot és a felligyel6
bizottsagnak mi volt errél a véleménye és hozott-e réla érvényes hatarozatot.

Marton Istvan: En ezt a két kérdést nem tudom megvélaszolni, de a Vizmi valamelyik jelenlévd
képvisel6je, ha megvalaszolna, akkor megkdszénném.

Kassai Zoltan: Tisztelettel kdszdntdm Nagykanizsa dnkormanyzatat, polgarmester urat és a képvisel6
urakat. Tajékoztatom Onéket, hogy az Uzleti tervet az igazgatésag és feliigyeld bizottsag egyiittes
Ulésen megtargyalta még oktdberben és az 6&altaluk elfogadott és javasolt a két valtozata, az
igazgatdsag altal javasoltnal az Uzleti tervet az igazgatésag javasolja és fogadja el. A 3 és az 5 %-0s
valtozat k6zll a 3 %-o0s valtozatot javasolta elfogadasra és ezzel a fellgyel§ bizottsag is egyetértett.

Marton Istvan: Igen, még ha egy kicsit ott maradna vezérigazgaté ur, mert azért még egy-két kérdés
felvetédik. Tudomasom szerint az igazgatésag minden tagja nem kapott meghivét az igazgatésag
Ulésére. Hogy all ez a helyzet?

Kassai Zoltan: Polgarmester Ur valoszinileg félre van tajékoztatva. Ennyit tudok mondani, mert minden
tagja kapott meghivoét és ott is volt.

Marton Istvan: Hat ez kész képtelenség a cégbirdsagi bejegyzés alapjan, ahol az On Altal
kezdeményezett egyik igazgatdsagi tag tériésére Ont hianypoétiasra szdlitotta fel a Cégbirdsag, mely
hianypotlasnak nem tett eleget. Onék megkaptak errdl az értesitést, tehat van egy olyan tagja ebben a
pillanatban, aki nem kapott meghivét. Es nem vita kérdése, ez ténykérdés.

Kassai Zoltan: Nem vitakérdés szerintem sem. Polgarmester ur tényleg rosszul van tajékoztatva, azt
kell, hogy mondjam. A Cégbirdsag eddig eljutott, igen. Azt az értesitést a mai napon kaptuk meg, mai
napon, ez a cégbirdsagi dontés nem jogerds, 15 nap van a fellebbezésre, és majd utana dél el, hogy
egyaltalan mi a helyzet, van-e, az illet6 igazgatésagi tag, az tag-e vagy nem tag-e. Ez még egy hosszu
procedura. Tehat még nem joger8s, és hangsulyozom, ma kaptuk meg. Tehat egészen eddig nem volt
igazgatdsagi tag és most sem igazgatdsagi tag. Mert, majd ha jogerére emelkedik, akkor.

Marton Istvan: Ez egészen sulyos tévedés. A forditja viszont igaz. Nem tudom, Fodor doktor akar szét
kérni, akkor én megadom neki elészor a szot.

Dr. Fodor Csaba: Csak azt szerettem volna mondani, hogy tévedésben tetszik lenni vezérigazgato ur.
Valéban nem hivtak meg az Uzleti terv targyalasara és mas igazgatésagi Ulésre sem azt az omin6zus
igazgatésagi tagot, aki raadasul Nagykanizsa képviseletében tagja az igazgatésagnak mindaddig.
Vissza hivni nem Ondk hivjak vissza tisztelt FIDESZ, hanem visszahivni a részvénytarsasag kozgyllése
jogosult. Ondk csak tettek egy javaslatot a visszahivasra a kézgyiilésnek. A kdzgy(lés meg ilyen déntést
nem hozott. Marmint a Vizm{ kdzgyllése. Ha marpedig a Vizmi koézgyilése ilyen déntést nem hozott,
akkor Onéknek ugy kell tekintetni, hogy az, aki nem kertilt visszahivasra, tagja az igazgatosagnak, és ha
6t nem hivjak meg az igazgatésagi Ulésekre, akkor azok az igazgatdsagi Ulések szabalyellenesen
keriltek megtartasra. Ha marpedig igy van és szabalyellenesen megtartott igazgatdsagi tlések voltak,
akkor a szabalyellenesen Osszehivott igazgatésag nem hozhat szabalyos dontést. Azt gondolom,
logikus, amit elmondtam. Tehat e tekintetben én ugy gondolom, hogy ez az elbterjesztés, amit
mondanak az Uzleti tervre, az nem az igazgatésag altal készitett eléterjesztés, tehat e kérben ez nem
targyalhaté. E korben, azt gondolom, egyébként elég méltanytalan is, hogy pont Nagykanizsa varos
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igazgatésagi tag delegaltjat mellézték azokrol a jelentés igazgatésagi tlésekrdl, amikrél mondjuk az
Uzleti tervet és Kanizsa varos lakossagat érintd vizdijat kivannak velink megszavaztatni. Hat ez,
majdnem azt mondtam, hogy pofatlansag.

Marton Istvan: Az utolsé fél mondat kivételével tokéletesen egyetértek azzal, amit On mondott és itt
meg is adom a valaszt, illetve hat On megadta a valaszt Cseresnyés Péter umak, hogy finoman
fogalmazva is jogbizonytalansag van, bar szerintem a képlet jogilag teljesen egyértelm(i és éppen ezért
nem vagyok hajlandé jogtalansagot elkdvetni, hogy kicsit illegitim igazgatdsagi Glésnek az eredményével
itt ez a kozgylilés foglalkozzon. Mint, ahogy emlitettem volt, szamtalan esetben megtértént az
armegallapitdas és milyen csoda, ahhoz igazitottdk az Uzleti tervet, mely Uzleti terv alapjan a cég
gazdasagilag elég tisztességesen teljesitett. Szerencsésebben és tisztességesebben, mint mondjuk, volt
a 2008-as esztendd, de errdl majd a napirend vitaja soran részletesen szét ejthetiink.

Kassai Zoltan: Hadd valaszoljak Fodor urnak. Fodor ur valdszinlileg rosszul emlékszik. A kdzgylilésen
ugyanis részt ugyan nem Nagykanizsa képviseletében, de részt vett és a kozgyllés szavazott a
visszahivasrél. A kdzgyulési dontés, az érvényben volt. A Vizmi igazgatésaga 30 napot kivart, hogy ez a
dontés meg lesz-e fellebbezve, 30 nap eltelt és a dontés nem lett ....................ooeee. (Hangfelvétel
hibajabdl a hozzaszodlas tovabbi része nem hallhaté.) ....és 30 napig ez a dontés nem lett megtamadva.
Tehat ennyit errél.

Dr. Fodor Csaba (UGYREND): Természetesen Onnek nincs igaza, de csak azért mondok ilyen szépen,
mert picit megnyugodtam. Onnek pontosan emlékezni kell, hogy én kérdeztem meg a kézgyilésen, hogy
hatarozatképes-e a kozgyllés. ........... (Hangfelvétel hibajabol a hozzaszélas tovabbi része nem
hallhaté.)....... a Vizm{ kézgyilésén hozott dontés nem dontés. Ez igy volt pontosan. Tehat On ne
allitson olyat, hogy énnekem mire kell emlékezni. En emlékszem arra, ami a valésag volt, On meg
sziveskedjen ahhoz tartani magat, ami volt. Mert, ha jél tudom, egy napirendi pont kerllt megtargyalasra,
és amikor elmentek az egyes kdzségek képviselbi, akkor hatarozatképtelenné valt az a kdzgyiilés.
Tessék ehhez tartania magat és ne az én emlékezetemre hagyatkozni, vagy azt a benyomast kelteni,
mintha nem pontosan emlékeznék. En pontosan emlékszem. Vegyék elé a jegyzokonyveket, de én is
elévetetem ezentul és meg fogom nézni, hogy az okiratok, azok a valésagnak megfeleléen keriltek-e
kiallitdsra, vagy ha nem, akkor kénytelenek lesziink méasfajta eljarast kezdeményez azok ellen, akik ilyen
okiratokat allitanak eld, talan, ha igaz.

Marton lIstvan: Fodor ur Onnek igaza van. Ugyanezt dllapitottam meg én is. 78 % nem
hatarozatképesség 80 %-os dontésnél. De ezzel ne lopjuk az id6t, se a tisztelt testlletnek, se az itt
lévéknek.

Kassai Zoltan: En is szeretnék erre valaszolni, mert nem teljesen pontos, amit a Fodor képviseld Gr
mondott. Ugyanis el6szdr is nem engem kérdezett meg errél, hanem a levezet§ elndkét. A levezetd
elndk nem én voltam. A levezet6 elndk erre nem tudott valaszolni, az igaz, de a kérdés akkor hangzott
el, akkor hangzott el a kérdés ugye, hogy érvényes-e, amikor a szavazas eredménye ki lett hirdetve,
tehat megtortént a szavazas, megtortént a kihirdetés és a kihirdetés utan lett kérve az, hogy vajon meg
van-e a szavazoképesség. Es amikor nem volt meg a szavazdképesség abban a pillanatban a
részvénytarsasag kbézgyllése ugye félbeszakadt, mert nem volt meg a szikséges szavazasi létszam, de
elétte szavazva lett, ki lett hirdetve, ugye azt nagyon jol tudjak, hogy mi a kihirdetés, ki lett hirdetve és
ezt 30 napon bellll lehetett volna megtamadni, és nem tértént meg a megtamadas, hangsulyozom.

Marton Istvan: Kassai ur On elismerte, hogy ez tértént, hatarozatképtelenné valtunk. Itt most mar ne
kezdjen el jogaszkodni, ebben a teremben Ontdl van j6 néhany kivalobb jogasz. Ha ez gondot okozott
volna Onnek, vagy nem okozott volna gondot Onnek, akkor megforditom, akkor miért szolitotta fel a
Cégbirdsag hianypdtlasra, amikor 78 % volt. Hat méar bocsénat, ezt Cégbirdsaghoz benydujtani is
tiszteletlenség. A birdsag idejének herdalasa, az allampolgarok adoforintjainak meg a meglopasa uraim.
llyen egyszer( a torténtet szamorma.

Bene Csaba: Meglepve (ilok itt a mai kdzgy(lésen. Ujra eléjdttek a régi hangok, akarmit irtak Onok ala
valamikor. Egy vendéggel szemben - olyan témaban, amiben nem is vagyunk illetékesek, hogy most itt
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targyaljuk - ilyen hangnemet hasznalni, igy minésiteni. En Fodor képviselétarsamat is kérem, hogy olyan
min&sitéseket, hogy pofatlansag, meg nem tudom micsoda. De mondta képvisel6tarsam. Vissza kell
hallgatni, mondta a vendég felé. Tehat én azt mondom, hogy a vendég, vagy az altala képviselt cég felé
ez nem megengedheté Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgy(ilésében. Itt van egy vita. Allit valamit az
ligyvezet6 és allit valamit Fodor képvisel6tarsam, vagy Marton Istvan polgarmester ur. En kérem, hogy
vizsgaljdk meg, aztan utdna majd nézzék meg, dontsék el a szakemberek, hogy kinek van igaza. De
addig, amig nincs errél bizonyossag, mert nagy erészeretettel alkalmazzak azt, hogy az Onék éltal vélt
igazsagot ugy adjak eld, hogy aztan megfellebbezhetetlen és biztos, hogy ugy van. Hat kérem szépen,
én ugy gondolom, hogy ez nem jogos senkinek sem a részérdl. Meg kell vizsgalni az adott esetet, mert
volt ott mas is azon a kdzgyllésen jelen, aki meg masképp emlékszik, aztdn majd nézzék meg, hogy
kinek van igaza, de addig én kérem, hogy senki ne mindsitse egyik felet sem.

Marton Istvan: Frakciovezetd ar, ez nagyon jol hangzik, csak nem egészen igy van. Onnel, illetve
Onokkel szemben én 3:0 vezetek a birdsagnal. Tehat agy gondolom, hogy az én szavam egy kicsit
hitelesebb ugy altaldaban, mint azok, akik elkezdenek itt-ott kételkedni. Bene urnak ujbél megadom a
szot. Személyes megtamadtatas.

Bene Csaba (UGYREND): Tisztelt polgarmester (r, nem érzem én ezt személyes megtamadtatasnak.
Ezeket ilyen politikai megszolalasoknak érzem, és nem is foglalkozom vele igazabdl, hogy most akkor a
birésagon ki, kit, miért tdmadott meg, meg kivel pereskedik. Szerencsére én eddig sem pereskedtem
birésagon és reményeim szerint ezutan sem fogok.

Marton Istvan: Igen, hat az On szavazatai alapjan van a per, de nem akarok én ebbe a dologba
mélyebben belemenni, vesztésre allnak.

Karolyi Attila Jézsef: En csak annyit szeretnék mondani, hogy hat azért Bene képviseld ar hat azért
nem a mi nagypapank, hogy itt minket kiosszon, hogy ki, milyen szavakat hasznaljon, meg nem is a
Mikulas, bar jon a Mikulas nemsokara. De azért azt szeretném Onnek elmondani, hogy nekiink van némi
kézink ehhez a Vizmlhoéz, mint varosnak, mint tulajdonosnak. Ha ott tdrténik valami, ami
jogszabalysertd, és azért a Fodor képvisel6tarsam emlékezetére azért én leteszem a nagyeskimet,
akkor azok nagy gondok am tisztelt képvisel6tarsam. Es amit a tisztelt polgarmester Gr az imént emlitett
az a bizonyos cégbirésagi hatarozat. Nem olvasna fel véletlenll a tisztelt vezérigazgaté ur, aki itt van, a
mai napon mit irtak &neki? Egyrészt. Masrészt pedig nem tisztem nekem a magyar birdsagokat
megvédeni, de azért a helyzet, az az, hogy ezekben az tgyekben soron kivil jamak el. Tehat nem itt
honapok. Meg kérem itt két-harom honap eltelik, meg a jogaszok majd itt cslrik-csavarjak. Itt nem errél
van sz6. Itt hoztak egy végzést, amivel korrigalni kell. Azt az urat, aki most tagja, vagy nem tagja, vagy
nem tudom micsoda. Tehat a miikédésben olyan komoly problémak vannak, ami engem aggaszt. Mert
ennek a kdzgyllésnek vagyok tagja és engem ide Nagykanizsa varos k6zdnsége valasztott. Nem azért,
hogy itt a nagypapéat meghallgassam, hanem azért, hogy jogszeriien miikddjon az, aminek jogszerinek
kell miikédnie. On nyilvan megadja a valaszt személyes megtdmadas okabdl, amit Ondk szamiiztek az
SZMSZ-bél tisztelt Bene ur.

Marton Istvan: No, pedig ezt bent Iehetett volna hagyni képvisel6 ur. Sok csacskasagot meg nem kellett
volna beletenni. Karolyi képviseld ur kérésének megfeleléen én felszélitom Kassai urat, hogy olvassa fel
a Cégbirésagtol ma kapott anyagot!

Kassai Zoltan: A Cégbirdsagtdl kapott anyag természetesen nincs nalam, nem hordom én ezt
magamnal, és én ugy gondolom, hogy ezt a jogaszok majd elddntik, hogy most itt mikor, hogy van. A
cégbirdsagi anyagnak, azt nagyon jél tudja Karolyi képvisel6 ur is, hogy nincs olyan, hogy adok egy
végzeést, és arra nincs jog fellebbezésre. Tehat 15, hangsulyozom, elmondtam, ma kaptuk meg, nem én
kaptam meg, illetve hat én is megkaptam, természetesen a cég jogasza kapta meg és a jogasz vizsgalja
ennek a fellebbezésnek a modjat. A megtamadasban egyébként egy csomé valdtlan elem van beletéve,
ugyhogy ezt majd a jogaszok eldéntik, ugy gondolom, nekik kell.

Marton Istvan: Kassai ur Onnek Fodor ur vildgosan elmondta, hogy amig a Cégbirdsag valakit nem
tordl, addig az tag. llyen egyszerli a térténés. A masik pedig, én, higgye el, minden szikséges
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dokumentummal rendelkezek, amely a mai napon felmertlhet. En ezt elvarom Ontél is, mint a
legnagyobb tulajdonos a Vizmiben, ugye Nagykanizsa Megyei Jogu Varosa 76 egész, 47,6 %-al, mint
ennek a varosnak a polgarmestere. De (gy gondolom, hogy vannak itt Onnek szép szammal
munkatarsai, jogaszt is latok, ez a minimum lett volna, hogy ezt a cégbirésagi papirt elhozza.

Karadi Ferenc Gyula (UGYREND): Polgarmester ar, mit tetszenek most eljatszani? Birdsagot,
kdzgyllést? Legyenek kedvesek felsorolni, On, mint bird szerepel most itt? ElSterjesztés van eléttink
vizdijcsokkentésrdl, viz-dijmegallapitasrol. E helyett mit hallunk? Jogaszkodnak, okoskodnak, mindenkit
a masik oldalon hiilyének néznek. Kériilbeliil ez torténik, és senki nem tudja, hogy mirél beszél On
polgarmester ur. Ide tartozik ez, amirél most On beszél? Fogalma nincs komolyan senkinek arrél, hogy
mi az, amit széba hozott szandékosan, egy zavartkeltd szandékkal. Arra kérem, ezt azonnal fejezze be.
Itt Nagykanizsa kézgy(llése van és legyen kedves ugy viselkedni, mint ahogy egy levezet6 elndkhoz illik.

Marton Istvan: Hat kedves képvisel6tarsam.....
Karadi Ferenc Gyula: Nem fejeztem be polgarmester ur, legyen kedves meghallgatni!
Marton Istvan: Bocsanat, eltlint. J6, mondja tovabb.

Karadi Ferenc Gyula: Nem tilintem el, itt vagyok még polgarmester ur. Arra kérem, hogy ezek utan
tartsa magat ahhoz a nyilatkozathoz, amelyet alairt Miklésfan és abban a nyilatkozatban kinyilatkoztatta,
hogy tisztelettel beszél mindenkivel, ugy fog a képvisel6kkel beszélni és a vendéggel is. Nem ezt teszi
folyamatosan. Miért ir ala ilyen nyilatkozatokat polgarmester ur? Arra kérem, hogy a koézgydlést legyen
kedves levezetni. Ez a bir6sagosdi, ez nem ide tartozik.

Marton Istvan: Karadi ar minddssze két bajom van Onnel. Az egyik az, hogy On nem veszi észre, hogy
én mindenkinek megadom azt a tiszteletet, ami megjar az illetének. Ez az egyik. A masik, On milyen
alapon hivatkozik a miklésfai megallapodasra, amikor miklosfai Iévén ott sem volt. S6t partjanak egyetlen
képviselSje sem. Err6l minddssze ennyit. Sokan nyomnak tgyrendit. T6bben még nem széltak, azoknak
is meg kell, hogy adjam a szét. EIészér Rdst Janosnak adom meg. Miel6tt Onnek megadnam a szét,
Karadi urnak azt mondom, hogyha itt nem jelentkezne annyi hozzaszdld, én mar rég azt mondom, a
napirend targyalasan is tul lehetnénk.

Roést Janos (UGYREND): Készéndm Polgarmester Ur. Ezt akartam Ontél kérni, hogy probaljuk meg ezt
befejezni, ezt a vitat. Egyébként azért is értelmetlen a vita, mert nyilvanvald, hogy nem lesz napirendre
véve varhatdan az dsszetételébdl a testlletnek a Vizmiinek, a Zrt-nek az lGzleti terve. Tehat értelmetlen
modon javaslunk, raadasul nem is javasolta ezt napirendre venni a Kassai ur, nem is kapott meghivét
erre a napirendi pontra.

Marton Istvan: Ez nem igaz.

Rést Janos: Hat erre az Rt. kdzgyilés Uizleti tervére? Hat On nem kuildétt ki meghivot polgarmester dr.
Egy napirendre kildte ki a dijemelésre.

Marton Istvan: igy van.

Roést Janos: Tehat ily médon nem értem Ontél, hogy miért varja el azt egy vezérigazgatotdl, hogy
olyanra készlljon fel, amire meghivot sem kapott. Egyébként egy félmondat Fodor urnak, hogy
létszamellendrzést egy szavazaskor akkor szoktak egyébként tenni, a létszam megallapitasanal, hogy
hatarozatképes-e, elétte, azt kdvetéen erre igazabdl mar nincs ra lehetéség.

Cserti Tibor (JDGYREND): Ugy latom, nem tudok elég késén jénni ahhoz, hogy méltatlan kériilmények
kdzé ne kertljek. Azt hittem egyébként ezek az indulatok ....... , ha egyaltalan lesznek indulatok és
tipikusan rovid kozgyllésre szamitottam. Amiért szt kértem igazan Ugyrendi kérdésként, én ugy
gondolom, hogy kozszolgaltatassal kapcsolatos cégnek, akinek mellesleg tulajdonosai vagyunk,
tobbségi tulajdonosa, egy nagyon komoly napirendi pont el6tt allunk. Ennek megvoltak a bizottsagi vitai,
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ott kialakult egyfajta allaspont, én ugy gondolom, hogy a tdbbségi tulajdonoshoz méltdé mddon hozza
kellene kezdeni talan a napirend targyalasahoz. Azt meg mar zarojelben jegyezném meg, hogy elég sok
céggel foglalkozom egyébként naponta a szakmam kapcsan. El nem tudom képzelni, hogy a nagy
tortanak egy szeletkéjével ugy foglalkozzak egyébként, hogy a nagy tortaba nem nézek bele. Tehat egy
cég normalis mikodésének egészének a megitéléséhez, hogyha egy peremfeltételt maghatarozunk, és
a dij, az nagyon fontos peremfeltétel. Az az arbevétel alakulasanak az egyik alapveté meghatarozé
tényezéje, hogy a masik tudomasom szerint nyilvan a mennyiség, tehat a fogyasztas. Onmagaban mind
a kett6 vitatéma lehet. Logikus dolog szamomra egyébként az, hogy egy Uzleti tervvel egyutt kellene
errél targyalni, hiszen a j6v6 évet az Uzleti terv hatarozza meg szakmai oldalrél, ami nyilvanvalo, a
dijkalkulaci6 meg igazodik hozza. Ugy gondolom, a bizottsagok is ebben az iranyban targyaltak,
bizottsagi eln6kdk elmondjak az ezzel kapcsolatos véleményt. Gyorsan térjink a targyra és legylnk tul a
napirendi ponton, mert azért arra felhivnam a figyelmet, hogy jétékonysagi térekvései is vannak,
remélem t6bb képvisel6tarsamnak a ma este folyaman, és nem szeretnék arrél sem elkésni.

Marton Istvan: Cserti Ur tényleg elkésett, mert ezt a részét lefolytattuk a vitanak, hogy mikor szoktunk
Uzleti terveket elfogadni és mikor nem, és pontositanom kell Ont. Nem vagyunk tébbségi tulajdonosok,
mondom én, hogy kvazi sajnos, mert 47,6 %, az nem abszolut, hanem csak relativ tébbség. Igaz, hogy a
masodik legnagyobb tulajdonosnak 10 %-a sincs annak, ami nekiink van. En ezt csak azért, hogy akik itt
vannak, meg akik néznek bennunket, pontositva érzékeljék a kérdéskort.

Bene Csaba: Tisztelt polgarmester ur, tisztelt Karolyi képvisel6tarsam higgye el, hogy engem is
ugyanolyan mertékben aggaszt azoknak a gazdasagi tarsasagoknak a mikodése, amelyek hozzank
tartoznak, mint amennyire Ont aggasztja. En tgy gondolom, hogy ett6l figgetlenul, amit On mondott, én
minden alkalommal meg fogom tenni azt a felhivast, hogyha Onék olyan hangnemben nyilatkoznak meg
valamirél, ami nem ide vald. Enszerintem igen, nem is tudom Fodor képvisel&tarsam, hogyan minésitette
mar a Vizm{ céget, vagy az itt jelenlévd képviselbjét. Hat én nem szoktam belebeszélni az On
mondandéjaba, On ezt most folyamatosan megtette. Hat ez elég illetlenség képviseldtarsam. Es
raadasul nem szeretem azt, amikor kinyilatkoztatnak valamit, mintha az lenne az igazsag, amit Onék
mondanak. En csak arra hivtam fel a figyelmet, hogy vizsgéljak, nézzék meg, és akkor utana hozzank
elénk azt a kérdést, amirdl vitatkoztunk, hogy akkor kinek van igaza, és akkor természetesen majd lehet
réla beszélgetni, hogy mi tértént ott ebben a kérdésben.

Marton Istvan: Fodor doktor Ugyrendit kert és ezutan, mivel most nem latok senkit, tobb embernek,
hiaba jelentkezik, nem adom meg a szét. Ugy veszem észre, hogy j6 par ember részérél ez kdzds
akarat, hogy haladjunk.

Dr. Fodor Csaba (UGYREND): Igen, én ezért azt mondom, hogy én elfogadnam Bene frakciovezetd ar
ajanlatat. Vizsgaljuk ki mindazokat, hogy mi a valésag, mamint az, hogy mit tértént a Vizminél és
szabalyos-e ez az elbterjesztés és ennek érdekében a bizzuk meg az Ugyrendi, Jogi Bizottsagot tegye
meg ezt a vizsgalatot, és ugy kerliljon ide vissza, ez az lzleti terv meg egyebek. En azt gondolom,
hogyha ez igy van, valéban Onnek igaza van, tegyiik ezt, és akkor ezt kérje meg az alpolgarmester urat,
hogy ezt a napirendi pontot akkor vonja vissza, az el6terjesztését, és valéban nekiallhatunk az érdemi
munkanak, aztan majd meglatjuk milesz azzal az Uzleti tervvel.

Marton Istvan: Mondjuk legkdzelebb, esetleg legkorabban januarban, vagy februarban Fodor ur és
ezzel egyetértek. Ja bocsanat azt mondtam, hogy tébbnek nem adom meg .......

Dr. Kolonics Balint: Az lGigyrendi bizottsag elndkeként kérek szo6t, mert Ugy latom, hogy megint valamit
a nyakunkba kivan a kdzgyllés 16csdlni. Hat akkor tudatom mindenkivel, hogy az Ugyrendi bizottsag
elsédlegesen nem vizsgaldbizottsag, tehat j6 lesz ezzel csinjan banni a vizsgalatokkal. Az, hogy a Vizmi
kdzgyillésén mi tortént, ugy gondolom, hogy nem az tgyrendi bizottsagnak kell kivizsgalni. Amennyiben
pedig a Cégbirésagnal cégeljaras van folyamatban, és ott hianypotlasra szélitottak fel a Zrt-t, hat azt
gondolom, hogy akkor azért ez mas hataskor, a Cégbirdsag hataskére. Tehat nem gondolom, hogy ebbe
bele szeretne szdlni az Ggyrendi bizottsag. Ez a mi hataskdrliinket meghaladja. Majd ha lezarult ott a
cégeljaras, akkor utana tegyék fel a kérdést, hogy mi ezt esetleg hogy értelmezziik. En nem is kivanok
ebben én nyilatkozni, és nem is kivdnok jogaszkodni, hogy most mely végzések ellen van helye
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fellebbezésnek vagy sem, mert nem idetartozé dolog, nem ezért j6ttink ide. Ha ki akarjak vizsgélni,
akkor a kdzgytlés alakitson barmilyen vizsgaldbizottsagot, aki ebben részt akar venni és vizsgaljak ki
azt, hogy egymas kdzott akkor mi tortént, a tulajdonos és a sajat Zrt. kdzgylilése, vagy igazgatésaga
kozott, de nem az ugyrendi bizottsag feladata.

Marton Istvan: En ezzel egyetértek, de amig a Cégbirdsag nem foglal allast, addig a korabbi allapot
nekem a mérvadd, mint ahogy itt par jogtudds kolléga részérél elhangzott. Nem adom meg Karolyi
doktornak mar a szét. Ja, bocsanat ez itt mar bizottsagi csetepaté, akkor megadom.

Karolyi Attila Jézsef: Polgarmester ur nagyon szépen kdsz6ndm. Egy mondat erejéig. Ezt mindenkinek
mondom, az egész tisztelt kdzgydlésnek, hogy mivel mar tisztelt elndk ur tobbszdr is emlitette ezt, hogy
ide nem fogjak nekiink idelécsdlni, meg nem tudom mi. Tisztelt elndk ar azzal kezdédik az Onék
feladata, az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsagnak, dént a.) a kézgyilés altal hataskérében utalt
ugyekben. Hat odautaljuk, akkor dont.

Marton Istvan: Igen, kdszéndm. Elnézést hdlgyek, urak, nagy az alapzaj! Tehat a kozgyllést
Osszehivott egy szem. Nem kell még. Hat bocsanat, doktor url Amig nem doént a Cégbirésag, addig az
az allapot, ami az eredeti allapot. Ez nekem nem téma. De ezen nem akarok én tovabbi vitat produkalni.
A javasolt napirendi pont a 2010. évi viz- és csatornadijak megallapitasara. Aki ezzel egyetért, az kérem,
nyomja meg az igen gombot. Azt hallottam itt az el6bb, hogy nem érdekes a ....... Es ezt ennek
megfeleléen kezeltem, igen. O ha, ez derék.

A kozgyllés 14 igen, 1 nem és 6 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Es mint javasoltam munkatarsaim kérésére a Cso-t6 fejlesztésével kapcsolatos
napirend, nem olvasom fol, mert 4 soros mondat, aki ezzel is egyetért, hogy napirendre vegylk, az
kérem, nyomja meg az igen gombot. Ebben a sorrendben targyaljuk.

A kozgyllés 14 igen, 1 nem és 8 tartdzkodds szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
hatarozatot hozza.

590/2009.(X1.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az aldbbi napirendi pontokat
targyalja:

1. Javaslat a 2010. évi viz-, és csatornadijak megallapitasara (irasban)
Elbterjeszt6: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Kassai Zoltan vezérigazgato

2. Javaslat az 539/3/2009.(X.29.) szamu kozgyllési hatarozat médositasara és
az SWC Kanizsa Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.-vel wakeboard palya
létrehozasa céljabdl kétendd hasznalati szerz6dés megkotésére (irasban)
Elbterjeszt6: Marton Istvan polgarmester
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1. Javaslat a 2010. évi viz-, és csatornadijak megallapitasara (irasban)
El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Kassai Zoltan vezérigazgato

Marton Istvan: 1. napirendi pont, mint az anyagban kiklildtem, lathatd és ezt mondom mindenkinek,
hogy az idei évben nem vizdijemelésrél kivanok targyalni, hanem vizdijcsokkentésrél. A részletes
indokokat késébb én eléadom. Latom, a Varoslizemeltetési Bizottsag elndke sz6t kér, megadom neki.

Gyaldkai Zoltan Balint: A Véarosuzemeltetési Bizottsag tegnap megtargyalta a 2010. évi tervezett
csatornadijakat. Igazabdl médosité javaslatot tett le az asztalra és ugy tudom, hogy mindenkinek az
asztalan ott van ez a tervezet. Varoslizemeltetési Bizottsag a 3%-0s vizdijemelésre 2 igen szavazatot
adott, a b) variaciéban a nullszal...

Marton Istvan: Mennyiigent?

Gyaldkai Zoltan Balint: Kettd igent.

Marton Istvan: A 3%-osra?

Gyaldékai Zoltan Balint: Igen.

Marton Istvan: Igen.

Gyaldkai Zoltan Balint: 3%-0s emelésre, bocsanat.

Marton Istvan: Igen.

Gyaldkai Zoltan Balint: J6. A mddositd javaslat b) pontjaban a nullszaldésra, ami tulajdonképpen 0,...,
a tablazat alapjan 0,35%-o0s csdkkentést jelentene, erre 4 igen szavazat tértént és a c) pontban, a
modositéd javaslatban a 10%-os csdkkentés fogalmazdédik meg. Erre pedig szintén 2 igen, tamogaté
szavazat volt. A bizottsag a 2. hatarozati javaslatot tAmogatta, tehat a 2. szamu hatarozati javaslatot
tamogatta, a 3. szamu hatarozati javaslatot bizottsagunkbodl két tag eltavozott és a harmadikat igazabdl
én a maradék embereknek nem tettem 6l szavazasra, tehat itt nem tértént szavazas. Még egy maodositod
javaslatot kérek figyelembe venni. Egy bizonyos Dénes pont, ami gyakorlatilag hasonlé logika alapjan
készilt és a vizdij 5%-0s csOkkentését jeldli, hogyha polgarmester ur megengedi, akkor ezt én gyorsan
kiosztanam, hasonlé logika alapjan van dssze(.....).......

Marton Istvan: Miért ne engedném meg, tisztelt elndk ur?

Gyaldékai Zoltan Balint: J4o, k6szOndm szépen, csak ...

Marton Istvan: 5 perc szlnet.

Gyaldkai Zoltan Balint: Nem kell 5 perc.

Marton Istvan: Kell, hat...

XY: (Nem lehet érteni, hogy kik és mit mondanak.)

Marton Istvan: 5 6rakor folytatjuk, addig még meg is lehet nézni, 7 perc alatt.

Sziinet
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Marton Istvan: Kérem, foglalja el..., folytassuk a munkat. Kézben képviselétarsaim elsdprd tdbbsége
kérte, hogy forditsuk meg a napirendek sorrendjét, hat én ezt akceptalom. Tehat ismertebb nevén Cso6-t6
fejlesztési napirenddel kezdiink érdemben.

XY: (Nem lehet érteni, hogy ki és mit mond.)

Marton Istvan: Hat nekem teljesen mindegy, teljesen mindegy. De itt jobbrdl-balrél mondtak, hogy
cseréljik meg. Azért mert itt vannak az érintettek, meg valakinek el kell menni, meg effélék miatt kérték
télem.

XY: (Nem lehet érteni, hogy kik és mit mondanak.)

Marton Istvan: Jo, akkor, aki el tudja fogadni, hogy a Csé-t6 j6jjon elébb, az kérem, nyomj meg az igen
gombot. Hat ez nem megy igy, ha vita van, akkor, ...akkor szavaztatnom kell.

A kozgytlés 8 igen, 4 nem és 10 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

591/2009.(X1.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése nem fogadja el a napirendi
pontok felcserélésére vonatkozé javaslatot.

Marton Istvan: Hat nem. 8 igen, 4 nem, 10 tart.... a csendes tartézkodok azok hallgattak, tehat akkor
folytatjuk Vizmdvel. Es akkor nem elsépré tdbbség, hanem hangos kisebbség volt, Cserti ur.

Cserti Tibor: (Nem lehet érteni, hogy mit mond.)
Marton Istvan: Hozzaszdldkat nem nagyon latok.

Bene Csaba: Napirendhez kapcsolédéan szeretném elmondani, hogy a Fidesz-KDNP frakcié minden
olyan javaslatot tamogat alapvetéen, amely a Nagykanizsan él6 emberek érdekeit szolgalja. igy volt ez
akkor is, amikor a vizdijat 2007-ben megemeltik, mert ennek az emelésnek készénhetben képzddott
meg annak az alapnak egy része, amely a szennyvizberuhdzas 6nerejét hivatott megteremteni. Es pont
ezzel van nekem problémam, itt a vizdijcsokkentés kapcsan, hogy vajon jol szamolt-e polgarmester ur?
Informacidim szerint koérilbelll a fele 6sszeg all rendelkezésre az 6nerében, tehat kdrulbeldl 500 millié Ft
és a pontos szama az Onerbnek az 1 milliard par millié forint a szennyvizberuhazasra, hacsak a
szennyvizberuhazast nézzik. De azért az is jol tudhatd, hogy az ivovizhaldzattal is komoly problémak
vannak Kanizsan, és ugye abba is kell idénként fektetni és fejleszteni, hacsak a mai vagy a tegnap
tértént csétorést emlegetem ott az Urhajos utca kémyékén, akkor mindenki tudja, hogy mirél beszélek.
Es ugye ezt az 6nerd eléteremtését mar egy, ezt a ciklust megelé6zé kozgyllésnek is illett volna
elkezdeni, akkor mar nagy valészinliséggel megteremtédhetett volna a sziikséges 6neré. Mi megtettik
ezt a lépést és gy gondolom, hogy ez a lépés akkor is a kanizsai embereknek az érdekeit szolgalta. En
nem tudom, hogy mibél fogjuk eléteremteni azt a szikséges pénzt, ami még kell majd az 6nerére, és én
ezért mondom azt, hogy egy kicsit a magam részérdl kampanyszagunak érzem ezt a javaslatot. Mert az
biztos, hogy a kdvetkezd kdzgylilésnek, ha ezt a dontést meghozzuk ma, akkor sulyos déntéseket kell
meghozni. Bar szivem szerint mondhatnam én is azt most, ha nem felel§sségteljesen gondolkodnék,
hogy akar én egy 20%-os vagy akar egy 50%-os vizdijcsokkentést is tamogatni tudnék. Ha csak az
érzelmeimre gondolok, meg a kanizsai emberek érzelmére. Es aztan, hogy ha ehhez kapcsolédéan még
kildnb6z6 telefonos rendszereket Uzemeltetni és megkérdezni, hogy mi a véleménye a
vizdijcs6kkentésrdl a kanizsai embereknek, hat ez erés kérddjeleket ébresztett bennem.
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Marton Istvan: Megkérdezném, hogy milyen kampanyra gondol, hogy ha kampanyszagot érez? Mert én
el nem tudom képzelni. Hat legkdzelebb fél év mulva lesznek parlamenti valasztasok és kozel 1 év
mulva énkormanyzati.

Bene Csaba: Hat polgarmester ur kimondta, nem is kell nekem kimondani.

Marton Istvan: Hat de milyen kampany, melyik kampanynak érzi a szagat netan, ha van szag? Mert én
nem érzem a szagot. Két vélasztasrol van szé, azért kivancsi lennék, hogy milyen kampanyszagrol
beszél?

Bene Csaba: Polgarmester ur, én az §szire gondoltam.

Marton Istvan: Atya vilag, na jo, egy évvel korabban. Frakciévezet6 ur, az informacioi igen pici részben
pontosak, utdna meg pontatlanok, illetve erésen hianyosak. Az énrész képzés - abban én Onnel
tOkéletesen egyetértek -, hogy mar az el6ddknek illett volna elkezdeni, nekink kellett hozzakezdeni.
Ebbdl adddott az a drasztikus 2008-as emelés, illetve hat a 2009-es is. Az utolsé hdrom évben 54% volt
a vizdijemelés. Itt van egy tablazat, ha valakit érdekel, ezt meg is mutathatom, de le is tolthették az
Internet egyik portaljardl, akit érdekel. En nem félnék az énrésztsl. Hadd ne mondjam, mennyi pontos
szam, ami el van kuldnitve. Tudom egyébként, csak nem akarom mondani, de ha érdekli, akkor irasban
megvalaszolom. Jol allunk, 6rommel jelenthetem, dnrész gy(jtés tgyében. Ugye, mivel a program eleve
csuszik egy teljes esztend6t, ezért a mi poziciénk pénziigyileg jobb lett. Mas kérdés, hogy fizikailag meg
jobb lett volna, ha az idei évben elkezdhettik volna. De most ugy néz ki, hogy talan e hé 30-an sikerul
lezarni az EU szakértbivel, meg az altaluk megbizott miiszaki szakértékkel a targyalasokat és talan
valamikor januarban sikeriil alairni ezt az egész szerzédést. Es akkor 10 éves ligynek a papirmunka
részére pontot tehetiink, mert azért mondom, hogy a papirmunka részére, mert 2000-be kezd6doétt egy
szandéknyilatkozattal még a harmadik énkormanyzat idején, és hat ami egészen biztosnak tiinik, hogy
az 6tédik dnkormanyzat sem fejezi be, mert ez 2010-11-12., harom év alatt fog befejezddni, amihez 5
éven at gydjtjuk az onrészt, kedves frakciovezeté arl 2008-9-10-11. és '12. Tehat ha szerencsénk lesz,
mondjuk, nem esik vissza drasztikusan a vizfogyasztas, mert ugye ez a konkrét mennyiségnek is
fuggvénye, akkor 2012-13-ban sem kell a kdvetkez6 testiletnek emiatt hitelekkel szamolni. Mi egyébként
elég sok ilyen dolgot felvallaltunk, tehat az el6dok sarat eltakaritottuk, nemcsak itt, hanem héat éppen par
hénapja zarult példaul a Bagolai hulladéklerakénak az lgye is. Az is teljesen zavaros volt sokaig. No,
tehat ettdl én nem félnék. Az ivéviz, meg ahogy emlitettem, ugye ez papiron 10 év, a valdésagban 12-13,
ha fizikai befejez6dést is gondoljuk. Az a kdvetkezd testuletek. Tehat legjobb esetben is két testlletnek
lesz alapvetéen a gondja, és ott is hat eléggé illett volna mar valamit tenni esetleg az el6deinknek is.
Tehat az On aggélyait én nem tudom elfogadni, mert hala Isten e téren nem redlisak. Majd lesznek
olyanok, amikor tudom, hogy realisak lesznek az aggalyai.

Téth Nandor: Ott folytatnam, ahol Bene Csaba frakcidovezetd ur abbahagyta. Magam is aggédom a
beruhazas énrészének a biztositasaért, és én pontos szamokat tudok mondani, mert késziltem. A
beruhazas konkrétan 11.784.000.913 .- forintba kerill nettd + az AFA, de hat az AFA-val nem szamolunk,
mert azt ugye reményeink szerint vissza tudjuk igényelni és ennek a 11,7 milliardnak 61%-a, 61%-a
érinti a varost. Tehat a 2. szamu verzid, de mar 3., 4. verzié is van. A 2-esnek van a legnagyobb
realitdsa, hogy 30-an megallapodasra jutunk és elfogadasra. Ez 61% varosi részt tartalmaz. Ennek az
Onrésze, az pontosan 1.032.000.199.- forint lesz. J6v8 évben reményeink szerint mar lesz a varosnak és
a falvaknak fizetési kotelezettsége, 2011-ben akkor Iényegesen nagy fizetési kotelezettség lesz, és ha
minden kedvez&en alakul, akkor 2012. végére befejezédik a beruhazas, akkor pedig a fennmaradé részt
kell kifizetni a varosnak és a falvaknak. Az én ismereteim szerint id6éaranyosan még nem jott ssze ez a
pénz, tehat én arrél tudok polgarmester ur, hogy 250 millié forint van a szamlan elkllénitve, a tavalyi,
250 milliérél tudok, ha nem jd, akkor pontositson nyugodtan, ...

Marton Istvan: Rosszul tudja, ...
Téth Nandor: Az idei évet nem mondom, mert ugye nem zartuk le még az évet, de ez nyilvan ugye

mindig fuggvénye a vizfogyasztasnak, a vizfelhasznaldsnak. Ez kevesebb lesz, mert mindannyian
tudjuk, hogy a vizfelhasznalas egyrészt az Uzemek miatt, masrészt pedig a lakossag ésszeri
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takarékoskodasa miatt ez mindig, mostanaban lefele alakul, kedvezétlentl. Most hogyha ez az 1 milliard
38 millié forint énrész lesz, ez azt jelenti, hogy a 2. szadmu variacid, az nem tartalmazza sajnalatosan
Korpavarnak a csatornazasat. Korpavar csatornazasat, azt az én véleményem szerint belathaté idén
belll minden korilmények kdzo6tt a varosnak, akar sajat beruhazas keretében meg kell valdsitani. Ezek a
képz6d6 dijak lehettek volna esetleg ennek a forrasa is. Gondolom, hogy ebben még Bicsak képvisel6 ur
is egyetért velem, mint a terilet sokszor hangoztatott felel6s képvisel6je, hogy nem szerencsés, ha
Korpavar kimarad. Egyébként a 30-ai targyalasokon, amelyre varjuk polgarmester urat és remélem, hogy
aktivan részt vesz a targyalason Budapesten, ahol mint emlitette, ott lesznek az NFU, a minisztérium, az
Unié képviselSi, akadr még azt is el tudom képzelni, hogy még Korpavar is bennmaradhat valamilyen
modon. Ezért még mindig feltételes mdédban maradunk, bar nagyobb realitasa van neki, mondom, hogy
sajnalatosan ki fog maradni. Viszont minden kételyt szeretnék eloszlatni a képvisel6kben és a
varoslakokban, hogy ezt az o6nrészt nem azért kell a varosnak biztositani és fizetni, mert mi
Szabadhegyet és Bajcsat akarjuk csatornazni. Ez csak egy része, ez a kisebbik része a varos
beruhazasanak. A nagyobbik része a szennyviztelepnek a felujitdsa és bdvitése. Ezt nem akarom
részletezni, hogy ez miért aktualis és id&szerl, valamint kigydjtdttem pontosan, nem fogom felolvasni,
mert sokaig tartana, tdbb mint 50 utcat érint részben, félig vagy valamilyen mértékben a beruhazas.
Tulajdonképpen azt mondom, hogy a varosnak minden részét, a kiltertleteken nélkil, minden részét
érinti valamilyen, valamilyen médon és igazabdl tehat ebbdl minden varoslaké valamilyen maédon
részesull, mint ahogy az 6nrész fizetésébdl is mindenkinek ki kell venni a részét. Tehat mondom még
egyszer, hangsulyoznam, hogy nehogy a bajcsaiakra és a szabadhegyiekre prébaljuk verni, hogy
miattuk van erre szikség, hanem a szennyviztelep rekonstrukcidja, bévitése miatt, meg az egész
varosban gyakorlatilag mondhatom, hogy az egész varosban a csatornarendszer felljitasa miatt. Ezek a
tények és ezek a dolgok, amik miatt magam is aggédom. Egyébként én is hive vagyok a
dijcsdkkentésnek. En el tudnam képzelni, hogy a gazdijak 50%-kal csdkkenjenek, az aramdijak is egy
50-nel, szemétszallitasért, kéményseprésért ne kelljen fizetni, csak hat akkor ez kelléen demagog és
populista megnyilvanulas lenne.

Marton Istvan: Hat én az On, az On mondanivaléjanak a végével kezdeném. Nevezetesen ez tényleg
populista lenne, de azért azt ne felejtsiik el, hogy minekink érdemi rahatasunk, bar néhany témakoérben
mi vagyunk a dijmegallapité hatésag, de igazan érdemi lehetdségiink dijcsdkkentésre a Vizmiveknél
van. Nem akarom részletesen kifejteni, hogy miért van latszélagos szereplnk ilyen szempontbdl, példaul
a Volannal és igy tovabb, és igy tovabb. Nem pontosak a szamok, amiket On tud, de amiket On
mondott, az tokéletesen fedi azt, amit én mondtam. Szeptember 30-an egyébként 260 millié volt azon a
szamlan, akkor mégiscsak kimondom, és még, ha csokkent is a fogyasztas és mivel ez egy lekotott
szamla és nagyon jol sikerilt lekétni, jelent6sen kamatozik, tehat j6vé év végével ez mar tul lesz a fél
milliardon. Magyarul, tékéletesen elegendének kell, hogy legyen az énrészre. Pontosan a j6 gazdalkodas
eredményeként. Egyel6re még csak igénybe se kellett venniink ebbél semmit sem, mert ha netan hitelre
szorulunk, akkor kedvezébb kondiciok mellett kapjuk, mint amit akkor vesztenénk, hogyha eltekintenénk
ennek az 6sszegnek a kamataitél. Nem akarok én itt belemenni a részletekbe. Tehat én azt a részt, hogy
szeretnénk ennyit meg annyit csdkkenteni, azt teljesen utépisztikus dolognak tartom, itt az egyetlenegy
olyan cég, akinél érdemi rdhatdsa van a varosnak, illetve a kérnyezetében lévd telepuléseknek. Errdl
majd még késébb ugy is beszéllink, de most megadom a szét Toth Laszlo bizottsagi elndk urnak.

Téth Laszlé: Csak a Pénzlgyi Bizottsag allaspontjat kivanom, illetve hatarozatat kivanom ismertetni. A
bizottsag 2 igen, 3 tartézkodas és 2 nem szavazattal az el6terjesztést nem tamogatta.

Marton Istvan: Sajnalatos.

Rost Janos: Nem kivAnom megismételni az aggalyokat. Egy biztos, hogy ez év végére az ily mdédon
beszedett tObbletkdltség, az az 500 és az 535 ..... kozoétti savba allhat be attél fuggben, hogy
polgarmester ur teljes mértékben eleget tett-e annak a hatarozatnak, amiben a folyamatosan érkezd
pénzeknek a lekotésérdl gondoskodott. Egyébként én ezt esetleg megvizsgélas targyava is javasolom
tenni, hogy ezek szabalyosan torténtek-e. Ennek azért van jelentésége, mert hogyha a kamatterheket
nézem, annak a terhére is lehetett volna, vagy lehetne egyébként csdkkenteni vizdijat par % ponttal, és
ha az 6énkormanyzat ezt a pénzt arra hasznalta fel, hogy a koltségvetési hianyat csOkkentette ezzel,
akkor gyakorlatilag az emberek pénzét vettik el, amit erre a célra fizettek be, és mas célra hasznalta fel
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az énkormanyzat. Es ez gyakorlatilag szerintem akkor korrekt, hogyha ezt az ésszeget raemeljiik arra a
pénzre, ami gyakorlatilag ily mddon beszedésre kertlt. A polgarmester ur beterjesztésének az 1. pontja,
az a szindikatusi szerzddéssel ellentétes, annak tébb pontjaval, akar a preambulummal, akar pedig a 6.
ponttal, ily médon nem lehet beterjeszteni dijcsdkkentést, ahogy On tette. A rahatasa a vizdij emelésre
vagy csdkkentésére abban a teruleten van az dnkormanyzatnak, ahol a mozgastere a szerz6dés szerint
adott. Ez pedig, a dijszamitasnak harom laba van, lényegében az utolsé laban lehet gyakorlatilag
modositdsokat végezni. Ez jelenleg 200 milliés dnrészt feltételez a szennyvizprojektnél. Ezen belll 0 és
14 % kozott lehet csokkenteni egyébként a vizdijat. Akkor azt jelentené, hogy teljes mértékben eltlinne
az énrésznek a lehetdsége. Dontés kérdése. Enszerintem koriilbellil 2-3 év kell ahhoz, hogy az énrész
telies mértékben megteremtédjék ebben az Ggyben. De lehet ezt masképp, lehet hitellel, lehet barmi
maodon, Ki lehet valtani. A dijcsdkkentéssel egyetértek, tehat az 1. pont az, hogy én is azt mondom, hogy
dijemelés ne legyen, az SZDSZ részérdl. Erre egyébként beterjesztés készllt a bizottsag részérél. Ezt
lehet ily médon tdmogatni. A csdkkentés mértékét pedig ugy kell érteni, hogy a kézizemi szolgaltatok a
jové évi inflaciot figyelembe véve korllbelll redlisan 4-5-6 % koézotti sdvban kérhetik a dijemelés
mértékét. Ezt redlisnak lehet tekinteni. Ha azt mondom, hogy nem emeliink ebben az évben dijat, akkor
mar lényegében 5 % dijcsokkenés ily mdédon megvalésult, és ha azt mondanam, hogy a dijcsékkenés
mértékén, amit Gyaldkai képvisel6tarsam beterjesztett modositasként, egy minusz 5 % csokkentés, az
lényegében ily mdédon polgarmester urnak az 6hajat fejezi ki, tehat lényegében a 10 % kulénbség
naturalidban megjelenik, és ily mdédon gyakorlatilag én azt mondom, ezt lehet tamogatni. Részemrél ez a
két valtozatot fogom megszavazni, és arra kérem a képvisel6tarsaimat, hogy ezt a kettét tamogassak, és
amelyik tdbbséget kap, az legyen gyakorlatilag elfogadva.

Marton Istvan: Na, akkor most Onnek is és Toth Nandor képviseld urnak is valaszolnom kell. Hat Onnek
elészor is az, hogy valéban harom laba van a dolognak, de én teljesen mas labnal gondoltam a
kéltségcsokkentést, az el6terjesztés azt részletesen tartalmazza. Es mindjart ki is térek ra, hogy miért.
On nem nagyon figyelte azt, amit elmondtam. Igen, On azt mondja, hogy 3 év alatt kériilbelill képzddhet
az énrész, én meg azt mondom, hogy elég, ha 5 év alatt megképzédik, mert 2008., 2009., 2010., 11., 12,
ez a befejezés. Hat folyamatosan és fokozatosan megy a munka. En ezért mondtam azt, amit ebben az
Uugyben mondtam. Egyébként tisztelt képvisel6tarsam, nyugodtan vizsgalddjon. Ha egyszer bejelentkezik
hozzam, addigra én az &sszes idevonatkozé szamot elbkeresem, a pénz le van koétve, szépen
kamatozik. Ezért duzzadt fel ekkorara. Amit egyébként ezzel kapcsolatban mondott, az messze kimeriti
a demagdgia fogalmat. No. Es most ratérve a lényegre. Hogy gondoljak Onék, hogy olyan cégnél, ahol
az alabbiak megtorténtek, nincs tere a hatékonysag-javitasnak, takarékoskodasnak, a kanizsai polgarok
jelenlegi nehéz helyzetének megsegitése céljabdél? Néhany: mennyi volt a kintlévéség 2007.
augusztusaban? Mert ugye Kassai Ur szeptember elején kerilt a céghez. Meg tudja valaki mondani ezt
nékem? Tobbszor szoba kertilt, ugyhogy. Igen, 94 korul, szliken 94. Igen. Jelenleg mar szerintem, és itt
varok egy egész pontos szamot, talan inkabb, a mai nappal inkabb 220, mint 210 milli6, tehat két és
félszeresére ndvekedett. De ha valaki van itt a Vizminél, aki ezt meg tudja céafolni, az kérem, tegye meg.
50 millié, mintegy 50 millié Ft volt a vezet6i lelépéseknek a pénze. Kérem, mirél beszéliink itt? Es ami
nekem a legjobban faj, az itt Iévék kdzll legaldbb kettd urnak emlékezni kell ra, a Borocz és a Fodor
uraknak, mikor 1994-ben meghataroztuk a plusz nullas stratégiajat a Vizm{inek, magyarul nem lehet
minusz, mert el6tte két év alatt volt valami 110 millié, ha jél emlékszem, egyszer 60 valahany, meg 50
koruli. Ez azéta 2008-ig tisztelt hdlgyeim és uraim, tokéletesen mikddott. Az Uj vezetésnél viszont
belépett a tragédia. Miért mondom én ezt? A nettd bevételbdl képzddik ugye az iparlizési ado, amit
akkor kell fizetni, ha a tarsasagi adokoteles egy cég. Soha nem kellett ilyet fizetni. A tavalyi esztendében
a semmittevés, az érdemi semmittevés eredményeként annyi pénz maradt benn, hogy bizony, bizony
nagyon sokat kellett fizetni. A Vizm0 ebben az esztendében 25.083 eFt-ot fizetett iparlizési adoként.
Ugye a nettd bevétel, az olyan 1.250 millié volt, ami valahogy ugy képzddik, hogy az arbevételbdl le kell
vonni az anyagkdltséget, meg az eladott aruk beszerzési értékét, ami itt azért nem kiléndsebben
jelentds, magyarul a nettd bevételbél. Tehat ez egyszeriien elképesztd, hogy ami mikodott '94-t61 2007-
ig, Kassai ur odaérkezéséig, ez mar nem muikadik, és a szerény eredményt el kell fizetni adéban. Ugye
talan emlékeznek Ondk kozil tébben még arra, hogy tavaly karacsony, ott az utols6 munkanapon
sikertlt kideritenem a Vizminél az egyeztetés soran, hogy mintegy 70 milli6 Ft kdzmifejlesztési
hozzgjarulast szedett be a Vizmi a korabbi években, ha jél emlékszem, 2005, 6-ban kevesebbet, 7-ben,
8-ban joval tébbet, amit elhallgatott a varos eldl. Hiteles lehet egy ilyen vezetés, tisztelt hdlgyeim és
uraim? Nagyon csekély eredményt tudtunk eléri, az egyik talan az, hosszu vajudas utan, hogy most
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mar havonta utalnak, mert belattdk, hogy egy megallapodast be kell tartani. A méregdraga
tlzcsapjavitasokrol, masok szerinti festésekrél 35 millio6 Ft. Hat széval dobbenetes szamok ezek
szamomra. Es hat a legfrissebb, amit a napokban olvashattunk, hogy a cég ellen egy birésagi itélet
szlletett, torvénytelen alapdij-beszedés a tlizcsapok esetében, az dnkormanyzati érvényes rendelet
ellenére. J6 néhany vallalkozé szintén perre megy ebben az Ugyben, feltehetéen belathatatlan
kovetkezményei lesznek. No, én egyelbére alapjaiban ennyit kivantam elmondani. Latom, kdzben
szaporodnak a hozzaszélasra jelentkezdk. Papp Nandor frakcidvezetd urnak adom meg a sz6t. Akkor a
bizottsagi elndknek.

Papp Nandor: Bizottsagi elndk urnak, igen. Na jo, hagyjuk, hadd mondjam, amit akarok, hogy
megnyugodjon a lelkiismeretem, mert itt ugye a polgarmester ur mondja, hogy még 5 évink van
dsszeszedni az 6nrész pénzeket. En sajnos ebben latom az egyik legnagyobb veszélyt, és ne legyen
igazam, de az ilyen elhuz6dé beruhazasoknal mi a fitty fene fog térténni, hogyha mondjuk a Kanizsa
varosra forditando jelenleg 7 milliard Ft-ban megallapitott pénz, durvan 7 milliard Ft-ban megallapitott
mondjuk, 75, milliard lesz, mert annyira elhuzodik egy-két évvel, sét, minimum 2 évvel elhizodik a
beruhazas? Akkor viszont 6ridsi nagy gaz lesz. Mondom, ne legyen igazam, de ha ezt most nem
mondom itt el a varos el6tt, akkor esetleg utdlagosan lelkiismeret furdaldsom lett volna. Sajnos ilyenre is
fel kell késziilni pontosan e miatt a rétes nyujtas miatt, hogy hiszen gyakorlatilag itt mar rendesen kéne
dolgozni az embereknek, és talan legjobb esetben j6v6 szeptember tud elindulni a munka. Készéném,
csak ennyit akartam mondani.

Marton Istvan: Papp Grl En megprébaltam mar korabban megnyugtatni Ont. Hat, ha a tavaly betervezett
242 .... 260, ha csdkken is valamennyit, az is azt jelenti, hogy 5 év alatt 1,2 milliard, 1 és 2 milliard
Onrész jon, és akkor még nem beszéltem uraim a kamatokrol. Tehat én nem félek attdl, hogy az
onrésszel gond lenne, de ha netalan lenne 1-2 millio, akkor is azt mondom, hogy ez maga volt a
telitalalat. Tehat az a déntés ilyen szempontbdl szerintem jé dontés volt.

Bicsak Miklés: Kdtelességem, hogy a tisztelt valasztéim, az 1. szamu valasztokdrzetben a mult kedden
Korpavar, Palin varosrészben nyugdijas személyzet és évek alapjan megalakitottuk a nyugdijas klubot,
és el tudom mondani, hogy ott a f6 téma a viz, a viz dijemelése, csdkkentése. Tovabba mondom,
lényegében csatlakozott Palinhoz, mivel hogy a valasztokdrzetemhez Urhajés utca, Harsfa utca, Garay
utca és az Ifjusag utca lakossaga. Urhajos utcabdl 50 csalad kérése a tisztelt és a palini, korpavariaknak
és a tisztelt kdzgylléshez, hogy ne emeljen a tisztelt kdzgyllés vizdijat, hanem inkabb csodkkentse.
Gondoljanak, ha 6k is velem egyitt megdregszenek, hogy .... abbdl a nyugdijas évekbdl elég sulyos
koézuzemi dijak vannak, itt a tél, egyéb, gondolja at a kdzgyillés. Az a kérése. Nagyon sok csalad, és
bizok benne, hogy bdlcs dontést fog. Biztos, hogy lesz ra méd, hogy mi ezt a feladatot még ebben a
ciklusban meg tudjuk oldani, de most ez nagyon komoly és .... Féleg Korpavarban nem is egy Kkis,
valaszolva itt Toth Nandor képvisel6tarsamnak, kis szomorusag, hogy ott az Unié nem tamogatja a
csatornazast, és ezt el6bb-utdbb meg kell oldani. 10 éve készilt el Palin és Miklosfa csatornazasa.
Akkor mar képvisel6 is voltam. Lehet, hogy egy kicsit gyavabb, nem hangoskodtam, hogy kimaradt
Korpavar, felelésséget is érzek emiatt, de ezt meg kell, egy varosrész nem lehet az, hogy csatorna
nélkiil. Uzemek, uraim, meg kell nézni, most is fog hamarosan, egy masik tizem is a napokban remélem,
megkeresi a varosvezetést, akinek van elképzelése, és beruhazni jon. Nem sok fével, 20-25 fével, de az
is munkahely. En nagyon kérem, hogy ezeknek az embereknek, akik atgondolva, idésebbek, kérik nagy
tisztelettel a Kanizsa varos kdzgyl(ilését, hogy a dijcsokkentést tamogassuk, és az emelése biztos, hogy
a Vizmlnél is ne legyenek gazdasagi vagy egyéb olyan problémak a kilénbdz6 beruhazasok,
fejlédések, meg fogja ez a kbzgylilés, kbzésen megtaldljuk ra a megfeleld lehetéséget, forrast és
tamogatni tudjuk.

Dr. Fodor Csaba: En azt gondolom, hogy a Vizmii altal kért dijemelésrél vagy dijmegallapitasrol
igazabdl két fontos alappillér utan tudnank mi, azt gondolom, beszélni. Az egyik az, hogy talan a
beszedett vizdijak tekintetében a Vizmlnek pontosan be kellene mutatni, hogy mire forditotta azokat a
pénzeket, és azok a pénzek valdban a lakossag és a varos érdekében kertltek felhasznalasra, ez az
egyik, a masik laba pedig valéban az, hogy kellene egy szabaly szerint 6sszeallitott, az iranyadd
szabalyokat betartva elénk terjesztett és nem utolsé sorban valésagos szamokon alapulé Uzleti terv. Ha
ezek rendelkezésre allnanak, akkor azt gondolom, hogy valéban a Vizm{ vezetése felel6sen kérhetné
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télink azt, hogy barmilyen mértékben is emeljiik meg e dijat. En egyébként nem tdmogatok semmiféle
dijemelést, még arra val6 hivatkozassal sem, hogy az dnrész miként fog alakulni, vagy miként nem fog
alakulni, mert ez csak szelete a dijnak, amirél beszélink, nyilvanvaléan. Mindenki tudja, hogy erre a
beruhazasra sziksége van a varosnak és a varoskdrmyéknek, azt mindannyian tudjuk, és én régoéta is
azt hangoztatom, hogy Nagykanizsa kozgylilésében meghozott dontések nagyon nagy részénél
figyelemmel kell lennink a kérnyezd telepllések érdekeire is, még ha direkt moédon nem is, de azért
indirekt médon mégiscsak oda kellene figyelni, hiszen ezek a telepulések ezer széllal kétédnek
Kanizsahoz, és emiatt, mondjuk a VizmU tekintetében nem csak a kiépitett és kiépitendd halézat okan,
hanem természetesen a felljitandd vagy bévitendd szennyviztelep okan is — hogy a témanal maradjunk
csak. En azt gondolom, hogy azokkal értek egyet, akik azt gondoljak, hogy jobb helyen van az a pénz a
polgarok zsebében, minthogy az a pénz barmi uton-médon is bekeriljon a nagykalapba, ahol aztan, hat,
talan egy kissé ellendrizhetetlen mddon kifolyik valahova, vagy valakikhez valamilyen, hat nem tudom,
milyen szerz6dések vagy nem szerz6dések alapjan. Emlékszink ra, hogy volt botrany beléle, illetéleg
hat elég nagy hir tdbb helyltt is alpolgarmester Ur és a Vizm( és a rokonsag kapcsolatardl. Volt arrdl is
hir, azt gondolom, hogy, polgdrmester ur emlitette itt a vezet6i cseréket, én azt mondom, és
sarkosabban fogalmazok, hogy a varosban a polgaroknak, akik vizdijat, szennyvizdijat fizetnek, 50 milli6
Ft-jaba kerllt koérulbelll, hogy a FIDESZ hatalomatvétel megtorténjen a Vizminél, a vezetdk
elmenjenek, és Uj vezetbk j6jjenek. Ez azért egy kicsit, azt hiszem, hogy talan visszafogottsagra kellene
inteni a szemben Ul6ket, és valéban olyan elbterjesztést tamogatni, amit tovabb nem nyuzza a varos
lakoit, és valéban egy kis mértéktartdst kellene tanusitanunk. Meg kellene nézni, hogy mennyi
Osszegeket fordit a Vizm( szponzoraciokra, tevékenységén kivil folytat-e olyan szponzoracidkat vagy
olyan munkalatokat végez-e, amit nem feltétlendl illenek abba a kdrbe. Hallani lehet utaszfaltozasokrol
falvakban. Ezekrdl mind, mind azért el kellene szamolni, mert ezek a vizdijbdl mennek, és ezeket a
munkékat nem biztos, hogy Nagykanizsa polgarainak kell megfizetni, mint ahogy azt sem, hogy olyan
szerz6désekrdl lehet hallani, amelyeket megkdtnek x dsszegen, és 30-40 nap mulva hirtelen ezek a
szerz8dések moédosulnak majdnem a duplajukra, senki nem tudja, hogy miért és hogyan térténik. Tehat
mindaddig, amig a kdzgylilés és a varos nem lat ezekben a kérdésekben tisztan, azt gondolom, addig
nem méltanyos dijemeléssel idejonni, még akkor sem, ha kildnb6zé indokokat hoznak fol, hogy fontos,
fontos. Biztos, hogy valakinek fontos, biztos, hogy valakinek fontos, mert még vannak elképzelések,
hogy kik mit végeznének el, és hogyan a Vizmivel kétendé szerzé6dések alapjan. En azt hiszem, hogy
ezt most nem kellene nekiink tdmogatni, célszeri lenne egy, most azon lehet vitatkozni, hogy 10 %, 5 %,
de hogy valamifajta dijcsdkkentés mellett szavazni a kbzgyllésnek, abban biztos vagyok.

Gyalodkai Zoltan Balint (JGYREND): En igazabdl a szavazas elétt szerettem volna szolni. De latom,
hogy vannak még font. Hat igen, nem elég korén, az a probléma. Igazdbdl a szavazas rendjére tennék
egy javaslatot, hogyha polgarmester ur el tudja fogadni. Az ,A” variacioéban, tehat az egy pontos, altalam
beterjesztett mddositd javaslatban az egy pontos, a 1A-nak szeretném tekinteni a 3 %-os dijemelést, az
1B-nek szeretném tekinteni, tehat, hogy legyen egy logikai sorrendben, a 0 %-os emelést, az 1C-nek —
és itt lenne a modositas — a frissen kiosztott 5 %-o0s dijcsokkentést, és 1D-nek a 10 %-os dijcsokkentést.

Marton Istvan: Nekem érdemi kifogasom nincs, illetve nem is lehet, mert a médositasokrol kell elészor
szavaztatni, tehat az eredeti beterjesztésem nyilvan marad utolsénak. Aztan azon belll, hogy A, B, C
vagy C, B, A, az nekem ebben a pillanatban ....

Xy: .... logikus ...

Marton Istvan: Ebben sem vagyok biztos, hogy igy logikus, de én elfogadom az On érvelését. Nekem
masképp lenne logikus.

Karadi Ferenc Gyula: Mellettem Gl6 Téth Nandor baratommal naponta beszélgetink errdl a
beruhazasrol, ami a varos el6tt all, és mindig sajnalattal allapitiuk meg a korpavari tertletet, hogy kikerdl
ebbdl a projektbdl, ha egyaltalan kikertl, és mindig az volt a szandékunk mind a ketténknek, hogy nem
létezik, hogy ez kimarad. Es mindig megprobaltunk olyan &tletekkel eléallni, vagy egyaltalan akkor a
lehetéségeken beliil, hogy ez ne térténjen meg. Es most valamennyire azt latom, hogy annak a képz6dé
onerének a megcsonkitasa, ami ennek az elbterjesztésnek egyik kdvetkezménye, az nehézzé teszi ezt a
korpavari terlletet, hogy ez csatornazva legyen. Egyszeriien a forras olyan mértékben fog csékkenni,
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hogy nem tudom, hogy honnan, nyilvan majd hitelbdl a varos azt meg fogja oldani, de én is amellett
vagyok, hogy ezt a tertletet mindenképpen. ugy ahogy Miklésfat, ugy ahogy Palint el kell Iatni ezzel a
2009-ben, jovére 2010-et irunk mar, azt elképedve latjia az ember, hogy a varosnak van olyan terilete,
amelyik szennyvizhaldzattal nincs ellatva. Azért csak mondanam, hogy ott vizdijat fizetnek a lakdk és a
szennyviz utdn nem fizetnek dijat, ha jol tudom, és csak a vizdijat fizetik. A masik, amiért szdlni
szerettem volna, az elGterjesztésnek a .... megvarom, amig egy kis csend lesz. Tehat az
eléterjesztésnek a tartalma, az a vizdijcsdkkentésben olyan elvaltozasokat fogalmaz meg az érintettek
részérél, amely nem biztos, hogy teljeslini fognak. Tessék kiszamolni. Aki 1 m St fogyaszt — itt a nézdk
kozott is az elébb beszeltunk réla, van olyan —, annak egy csomag gyufa ara lesz a csokkentés, nem
pedig 10 %. Aki 5 m 5t fogyaszt, ugye ezzel a modszerrel ugye mert nem minden eleme van csokkentve
a javaslat szerint, hanem tébb elembdl all a vizdij, és ennek csak egy része van a javaslatban, ami
csokkentés... csak a fogyasztassal aranyos, hogyha valaki 5 m 54 fogyaszt, akkor is csak 7,5-8 %
kornyékén lesz a vizdij csokkenése, tehat itt a havi fogyasztasrol beszélek, hogy még a 10 m®-nél sem
fogja elérni a 10 %-ot. Tehat azt a realitast szeretném mindenki szamara elmondani, hogy beszélhetiink
mi 10 %-o0s szandékrdl, de csak egy elemét tekintjik ugy, hogy 10 %-kal csdkken, és ez a valésagban a
kisfogyasztoknal, pontosan a szocialisan legérzékenyebb rétegnél egyaltalan nem fog 10 %-os
csokkentést jelenteni. Ugyanis az az elem, ami fix elem, a rendelkezésre allasi dij, az alapdij, ez
érintetlen marad, a koérnyezetterhelési dij, amelyet ugye allami szabalyozas hataroz meg szamunkra.
Tehat ezek a fix elemek arra az 1 m>re is vetitve vannak, ezért azok jarnak ebben az esetben
legrosszabbul, akik a legkevesebbet fogyasztjak. Barhogy is ragozzuk. Tehat én, hogyha egy 10 %-os
csokkentést bejelentettem volna ilyen hatalmas dirrel-durral, akkor biztosan azt tettem volna, hogy vagy
mindenki szamara hasson ez ugyanigy 10 %-kal, vagy pedig a legkevesebbet fogyaszték, a
legszegényebbek részére jelentsen ez 10 %-ot. Most pontosan nem igy van. Ettél flggetlenll a
szandékot én becsuldom és tisztelem, és meg is fogom szavazni az 5-6t is és a 10-et is, attdl fugg, hogy
melyik fog atmenni. Természetesen nem fogok ebben valogatni, amelyiket a kdzgylilés tdbbsége majd
jévahagyja, azt én meg fogom szavazni. De a realitdshoz hozzatartozik, hogy nem azok jarak
legjobban, akikre mi ugy gondolunk, hogy igényt tartananak ra. Es én azt sem hiszem, hogy egy stanecli
gyufa araval kevesebb lesz a havi vizdija valakinek, akkor megrohanja majd a hatralékos a Vizmivet és
elkezdi befizetni a tobb szazezer forintos vagy tobb tizezer forintos tartozasat. Tehat ilyen
kovetkezménye sem biztos, hogy lehet. A harmadik tétel .... sokszor, amir6l beszélni szeretnék, mert
sokszor el6fordul, hogy a kintlévéségeket mindannyian emlegetjik, a Vizm{ kintlévéségeit. Csak azt
nem tesszilk hozza, hogy mi ez. Ez a kintlévéség a lakok altal be nem fizetett vizdij. Es ezt réja fel
polgarmester Ur a Kassai urnak, az igazgaténak, hogy a tarsadalom olyan mértékben szegényedik, azt
nem mondom, mert demagdg lenne, hogy kinek és minek a kézremiikddése hatasara, olyan mértékben
szegenyedik, hogy egyszerlen a kintlévéség havonta névekszik és gyilik. Most ez nem a gazdalkodas
korébe tartozd téma, hanem egyszerlien egy realitdas. Az aramszolgaltatonal ugyanez a helyzet, a
gazszolgaltatondl ugyanez a helyzet, a mi ingatlankezelénknél most mar ugyanez a helyzet a
lakbérekkel. Es akkor mondjuk, hogy Kaman Laszl6 alkalmatlan a posztjara? Mert itt most az hangzik el
folyamatosan. Tehat a nagykanizsai lakosok és vallalkozok nem fizetik be a fogyasztasaranyos dijat.
Ebbdl van a VizmU kintlévésége. Ezért ndvekszik 90 milliorél, ha igaz a 210 millio, akkor 210 m|II|ora
drasztikusan névekszik, és varhatdéan ennek a hatasara, hogy itt egy stanicli gyufaval olcsébb lesz a m®-
enként dij, nem valészinl, hogy nekirontanak majd a Vizmlnek, és be fogjak fizetni ezeket a
hatralékokat. Tehat az a fajta elvaras, amit itt polgarmester ar vizional, az nem valdszini, hogy itt
térténne. Bar igy lenne. En vagy mindannyian valdszinileg ennek ériilnénk. Tehat még egyszer azt
mondom, hogy a legszegényebb rétegek azok, amelyek nem jamak jol ezzel a mddszerrel, de a
szandékot én is becsulém, hogy csokkentjik a vizdijat, annak ellenére, hogy az a szocialis szandék nem
fog megvaldsulni benn.

Marton Istvan: Képvisel6 ur! Amit elkezdett mondani az elején, én azt nem értettem. Feltehetéen a
felkésziltségemmel vannak komoly gondok, merthogy Korpavar meg az onrész csdkkenés hogy
kerllnek dssze, ezt én egyel6re nem értem, de majd télem képzettebb emberekkel felokosittatom
magamat, ugyanis semmiféle dsszefliggés nincs koztik. Az meg, hogy egy stanecli ez vagy az, ami
csokkenés, legyen szives, olvassa el az elbterjesztést, ne a boritdlapot, hanem a Tisztelt Kézgyl(ilés
feliratu 2. szammal jelzett oldalt, amelyben benne van, hogy a fogyasztasaranyos Uzemeltetési dij 10 %-
kal csokkenjen, az egyedi hasznalati dij a vizdijnal 20-rél 15 Ft-ra csokkenjen m*-enként, és ugyanaz a
csatornaszolgaltatasnal 10 Ft-tal az el6z6 5 Ft-tal szemben 73-rél 63 Ft-ra csdkkenjen. Tehat én, aki ezt
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egy stanecli akadrmivel azonositja, hat finoman fogalmazva is sajnélom, illetve rostellem, hogy ilyen
felvetések vannak. Egyébként meg ne aggddjon, nyugodtan szavazza meg a 10 %-ot, és latni fogja,
hogy amit én elvarok, ez attdl be fog jonni. Ez ilyen egyszer( kérdés nekem.

Bene Csaba: Fodor képvisel6tarsam altal elmondottakra szeretnék reagalni, és pont j6 is, hogy itt Gl
velem szemben, mert nem felejti el minden alkalommal a FIDESZ-t valamilyen médon mindsiteni, és
valamilyen dologba belekeverni. Visszautasitom, hogy a FIDESZ-nek, a helyi FIDESZ-nek barmilyen
koze lenne itt a Vizm{ kapcsan — az orszagosnak is, meg a helyinek is, visszautasitom, tehat semmilyen
kdze nincs, a FIDESZ-nek semmilyen pénznek a Vizmi tekintetében. Hat nem szivesen teszem meg, de
utalok arra, hogy az orszag most mar kezdi érezni, vagy tudja, hogy az MSZP-nek milyen kéze van a
kialakult helyzethez, nem kell mast megemlitenem, csak a BKV-t, a Sukor6t, vagy a MNB-nél térténteket,
és akkor mar lehet tudni. Aztan, hogy kicsit a helyi vonatkozasara is utaljak, hogy mindehhez kiemelt
tamogatast nyujtott mar a Gyurcsany Ferenchez és a Bajnai Gordonhoz az MSZP helyi szervezete is.

Marton Istvan: Frakciovezetd ar, On valdban frakciovezetéként tdbbszor viselkedhet agy, mint politikus,
mint altalaban a képviselbtarsaink, bar én senkibe nem fojtom bele ilyen Ugyben se a szét, de én ugy
gondolom, hogy most nem a nagypolitikardl van szé, hanem arrdl, nagyon egyszerl tényrél, hogy a
Vizmlnek a dijképzési rendszere megbukott, és igy térténhetett meg az, hogy jéval 200 millié folé nétt a
kintiévéség, ami olyan 93-94 milli6 volt 2, azaz kettd esztenddvel ezelétt. Es még ha egy kicsit
idefigyelnek, és az alapzorej, az csdkkenni fog, akkor azt is elmondom, és ez itt a reklam helye, hogy a
Szuperhiren volt egy kdzel egynapos kdzveélemény-kutatast, mi legyen vizdij csdkkentéssel vagy
egyaltalan legyen-e. Megddbbentéen nagy rakkattintas volt a négy kérdésre. 1557 szavazatbdl 87 + 2,
tehat 89 % latta ugy, hogy csokkenteni kéne a vizdijat egyrészt, mert draganak tartja a szolgaltatast, ez
volt az elsopré tébbség, a 87 %-kal, és a 2 % azért, hogy mashol is csokken, akkor is miért ne
csokkenjen. Viszont amit én nem értek — kértem, hogy az alapzoérej legyen egy kicsit, az alapdij mellé az
alapzérej is legyen egy kicsit kisebb —, és 11 % viszont arra voksolt, hogy indokolt az emelés. En nem
tudom, ez milyen tarsadalmi réteg, de szamomra ez meglepetés. A masik a hivatal részérél is
csinaltattunk ilyen kdézvélemény-kutatast, ez latszik, mert egy kortlbelll tizedannyi szavazat jott be,
hogy azért az emberek kevésbé szivesen nyulnak a telefonhoz, persze még azt is, ha megkérdezik t6le,
hogy milyen telefonszamrdl hivnak, szeretnek az anonimitds mogé bujni, itt viszont b6 86 %-a azt
mondta, hogy csokkenteni, és nem egész 14 %-a pedig azt mondta, hogy nagyobbat kellene
csokkenteni. Tehat, aki félvette a kagylot, abbdl egy se volt, aki azt mondta, hogy indokolt az emelés.
Erre csak igy akartam kitérni.

Bogar Ferenc: Erdeklédve figyeltem az itt kialakult vitat. En szigordan szeretnék csak a szamokhoz és a
tényekhez ragaszkodni. Az els6, Karadi képviseld ur emlitette, hogy a rendelkezésre allasi dijnal kellett
volna valami nagyot villantani. Szeretném emlékeztetni, hogy a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part
volt az, aki akkor javasolta, hogy a legkisebb fogyasztéknak engedjik el a rendelkezésre allasi dijat, és
Onék voltak azok, akik ezt ilyen felemas megoldassal nem hagytak jova. Tehéat ez a lehetéség most
Onoéknek adva van. Tehat tovabbra is azt mondom, és azt mondjuk a kollégdmmal egyiitt is,
elfogadhatatlan az, hogy a panelban lakok és 1 m>-t fogyaszto polgartarsaink 1.000 Ft kordl fizessenek 1
m®-ért a rarak6do dijak miatt. A tényekhez ragaszkodva még, ugye itt mindenki arrél beszél, hogy 5 %-os
csokkentés. Szeretném félhivni a képviselStarsaim figyelmét, hogy valamennyi variacibban nagyon
ugyesen el van dugva az, hogy a Vizmi, barmelyiket valasztjuk 3 %-os Uzemeltetési dijemelést fog
érvényesiteni. Tehat a VizmU egyetlen fillérr6l nem fog lemondani, 6 a 3 %-o0s Uzemeltetési dijemelését
érvényesiteni fogja, és igy, amikor megszavazza a kozgyilés az 5 %-os csokkentést, szeretném a
varoslakoknak a tudomasara hozni, hogy az azt jelenti, hogy a varos a sajat maga altal képz6d6 egyedi
hasznalati dijrél, kdrulbelll 8 %-rél fog lemondani, tehat nem 5-rél, hanem 8 %-rél fog lemondani, ami
durvan 61 és 68 millié Ft kordl alakul. Ha ilyen nagy a tarsadalmi érzékenység, akkor én szeretném ezt
kérni Ondktél, hogy ez a 61-68 mili6 Ft-ra dolgozzunk ki kézésen egy olyan javaslatot, hogy a
legszegényebb polgartarsaink ebbdl kapjanak tdbbet, mint az anyagilag jobban eleresztettek, és
segitsik a panelban lakd szegény polgartarsainkat. Mi ehhez minden segitséget megadunk. Tehat mi
tovabbra is azt mondjuk, hogy — a Szocidlis Osztaly az érintett osztalyok bevonasaval — tehat a
legkevesebbet keresé honfitarsainknak igenis sokat jelent az az 500 vagy 1.000 Ft, amit havonta a
pénztarcdjukhoz hozza tudunk tenni. Tehat a tiszteletteljes javaslatom még egyszer az, hogy szavazzuk
meg a csokkentést, akar az 5 %, ami, még egyszer mondom, tehat 8 % a varos részérdl, és kerlljon

16


http://www.novapdf.com
http://www.novapdf.com

javaslatra kidolgozasra, hogy ezt hogyan tudjuk visszaosztani a legraszorultabbakra.

Marton Istvan: Igen Bogar ar, Onnek igaza van, hogy csak a 10 %-os csdkkentésben, az eredetiben
szerepel érdemben az lizemeltetési dijcsdkkentés. Es egyébként is azt mondom, hogy akik azt mondjak
— nagy az alapzorej hdlgyek, urak —, hogy a vizdij, az esetleges vizdijcsOkkentés veszélybe sodorja a
mikodést, akkor erre az igazi valasz az, hogy nem ez, hanem a gazdalkodas hianya sodorja veszélybe
a mikodést, és ha ezt nem tudja valaki megcsinalni, akkor biztos lenne olyan ember, szerintem nem is
egy, aki képes lenne ezt a dijcsOkkentést menedzselni, és aki nem érzi magat ratermettnek a feladatra,
akkor az adja at helyét egész nyugodtan masnak. Es az az én véleményem Bogar urnak a
mondanivaldjara reagalva, hogy a menedzsment hibait nem lehet a lakossag zsebére héritani. En itt sok
szazmilliés hibat folsoroltam. Lehet, hogy erre vannak képviseldk, akik érzékenyek, lehet, hogy nem, de
ugy gondolom, bar sz6 nincs itt kampanyrdl, mint ahogy Bene frakciévezetd ur emlitette, hogy van, hogy
ezt bizony a valasztasokon majd, akik ezt menedzselik, remélem, nagyon er6sen meg fogjak érezni.
Tehat én a magam részérél se a latszélagos 3-at, se a nullat, se a latszélagos 5-6st nem tudom
megszavazni. Csak a 10-esben van az, amir6l Bogar ur beszélt. Karadi Ferencnek ujbél megadom a
szot, utoljara.

Karadi Ferenc Gyula: Bogar Ferencnek — hat nem az utolsé szd, azért nem itéltek el, hogy az utolsé
sz0 legyen ... Bogéar Ferenc szamara szeretném mondani, hogy nem csak a panelban laknak egyedul
élék és szegények, mashol is természetesen, a csaladi hazas koérnyezetben. Egyébként tdkéletesen
egyetértek azzal a szandékkal, amit megfogalmazott.

Dr. Cséakai Ivan: En csupan annyit, hogy a szegényekrdl van szé, vizdij kompenzacié mikédik a
varosban, és erre elkuldnitett pénzdsszeg van. Az, hogy a panelban lakik, az a lakékdzésségben él, és a
lakékdzdsségben sajnos vannak olyan emberek, akik nem fizetnek, és a lakokdzosség fizeti ki helyettik
a vizdijat sajnalatos modon, és nem mindig az, aki szegény. Ezt is hozzateszem. Nagyon sok olyan
ember van, akik nagyon szépen ki tudna fizetni, de mivel a lakdkdzosség helyette kifizeti, azért nem
fizet.

Borocz Zoltan: Lehet, hogy nem kéne sz6lnom, és nem akarom elvenni a kedviket valéban, csak olyan
nehéz sz6 nélkldl hagyni. Azt hittem, egyszer Bizzer képvisel§ ur nem lesz itt, akkor nem lesz tdbbet
Gyurcsany, meg Bajnai napirenden. Sikerult frakciovezetd drnak ..... Kedves Csaba! Azt szeretném
mondani, ha elkezdjik ezt, hogy az Ezisthajé Kft., Kaja Ibrahim, Orban banyak, ugye Mexikdban ma is
kordzott volt FIDESZ képviseld, és a kanizsai Ugyeket, Vizm{ vezetés cseréje, korhaz gazdalkodasa
igazgatovaltas utan, Hevesi iskola igazgatojanak kinevezése nyelvvizsga nélkil. Ha ezeket fogjuk sorolni
mindenegyes napirendnél, akkor igen nagy bajba kerulink. Konkrétan a targyhoz. Tehat kérem, hogy ne
tegye, a Bizzer urtél meg majd mindannyian elviseljik, ha itt lesz, mert ugy sem fogunk ra reagalni. Azt
szeretném mondani csak, hogy a vizdij tekintetében az MSZP frakciéban tanakodtunk, mit csinaljunk,
végul is azt allapitottuk meg, hogy Osszességében a Vizmi gazdalkodasarodl, Uzemeltetéseérdl,
gazdalkodasrol nincs annyi kielégitd informacié a birtokunkban, nincs annyi rélatasunk, ha ugy tetszik,
hogy felelésen meg tudnank allapitani, hogy nullszaldéval, 5-tel, 10 %-kal kellene ezt jovahagyni az
eléterjesztést. Korabban, most mar nem talan, de egy fél évvel ezel6ttig bizony az volt a jellemz8, hogy
még a kérdéseinkre sem kaptunk valaszt. Szemben Ul velem Gyaldkai képvisel§ ur, feligyel6 bizottsag
elndke, hovatovabb azt a valaszt kaptuk, hogy a Vizm{ testilet Ulésre, vagy kdzgyllésén nem vett részt.
Tehat valojaban valds attekintd informaciénk nincs. Olyan legalabbis, ami megalapozna a ddntéslnket.
Ezért én azt mondom, és az MSZP frakciét erre biztatom, ha ugy tetszik, s6t képviselétarsaimat is, hogy
bizony polgarmester uUr el6terjesztését, ami azt jelenti, hogy 10 %-os dijcsOkkenés, és egy, igaza van
Karadi urnak, természetesen azokbdl az elemekbdl 6sszességében ugy értendd, ahogy le van irva, és
nem 10 %, és igy tovabb, azt most szavazzuk meg, én azt gondolom. Azt gondolom, hogy a Vizmi
jelenlegi vezetését ez nyilvan egy belsd gazdalkodas attekintésére, ha ugy teszik, takarékoskodasra
fogja Osztdndzni, és eljon az az id6, remélem, nem tul sokara, amikor ismét at kell tekintenink a
Vizmlvet, mondjuk a beszamoldé kapcsan majus elétt, és ra fogunk jénni talan, hogy ez az altalunk
meghatarozott vizm{U mérték, ez valéban fenyegeti-e a gazdalkodasat vagy nem. Természetesen nem
fenyegeti, mint ahogy tdbben mondtatok is, hanem hogy ez a képzés, ami dneréképzés folyik, én azt
gondolom, akar egy esztendd mulva is megallapithatjuk, hogy szikséges-e akar nagyobb mértéki
emelés és az dnerd képzése. Most nem tudunk jobbat tenni, én azt gondolom, a 10 %-ot meg fogjuk
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szavazni. Ha a tdbbség nem fogadja el ezt a mértéket, és az 5 %-os alternativa is el6keril, hiszen a
szavazas sorrendje nyilvanvaléan csak ez lehet, akkor természetesen az 5 %-os mértéket is. Ennél
tdbbre mi nem jutottunk a sajat kutfénkbdl, ezt fogjuk tenni.

Marton Istvan: .... utolsé félmondat kivételével gyakorlatiag egyetértek, de az 5 %-osnal nem az
Uzemeltetési dijbdl. Tehat én csak a 10 %-ot tudom megszavazni, mert az azt jelenti, hogy az eddig
elkdvetett mulasztasok, azok szépen folytatédnak. Magyarul, én ugy gondolom, hogy az allampolgarok
nagyjabol ismerve a Vizm{nél uralkodé aldatlan allapotokat, jogtalannak éreznék a sarcot. Mi fog ebbdl
kovetkezni? Ha nem fizetk az emberek a vizdijat, akkor nemhogy nének a bevételek, hanem
visszaesnek, és tovabb né majd a kintlévéség 6sszege. En emlékszem ra, amikor 2002-ben az Rt-vé
alakulasnal volt 38 millid kintlévéség, hu, milyen nagy botranyt csinalt belble az igazgatésag. Ez tobb
mint 5 év alatt, mondjuk béven megduplazddott. De az, hogy két év alatt ez meg két és félszerez8djon,
az egyszerlien mindsithetetlen, és én nem latok semmi olyan intézkedést, ami ennek gatat vetne. Tehat
sajnalatos moédon én nem tudom tamogatni, csak az eredeti el6terjesztést.

Roést Janos: En arra kérném polgarmester urat, hogy vegye figyelembe, hogy az On eléterjesztése, az
eltér gyakorlatilag a szindikatusi szerz6déstél. Ha Onnek ezt meg is szavazna a testilet, abban a
percben a jogaszok 5 perc alatt ezt érvénytelenitik, ugyanis a dijképzést, ezt szabalyozza a szindikatusi
szerzédés, és az On elbterjesztése ezzel ellentétes, tehat nem megszavazhatd egyébként semmilyen
modon. Ezt csak ugy jelzem. A masik, hogy itt beszéltink Korpavarrdl, azt higgye el Bicsak
képvisel6tarsam, hogy a pénzt nem lehet varazsolni, tehat vagy az torténik, hogy a lakossag
dijoefizetésével képzddik valamekkora alap, vagy pedig hitelt vesz fel az énkormanyzat. Hogyha On
egyébként Marton Istvannak a javaslatat szavazna meg, akkor egészen biztos, hogy elesne az
dnkormanyzat a lehet6ségtél, hogy Korpavaron barmikor is legyen szennyvizcsatoma. igy viszont ugy
gondolom, hogy a masik mérsékeltebb megoldassal van esély arra, és gondolom, mindenki azt szeretné,
hogyha ott a csatorna megvaldsulhatna. A dijképzésben, amit én elmondtam, hogy a szokasos
dijemeléseket nem a Vizmi hatarozta meg — még egyszer elmondom —, mindenkor a meghatarozéja az
onkormanyzat. Ezeket a vizdijakat a kanizsai 6nkormanyzat mindenkori testllete hatarozta meg, és
alakitotta ki ezeket a dijakat. Tehat nem arra kell gondolni, hogy a Vizm{ 6nszantabdl, valami nem
tudom, milyen fikcidkbdl levezetve hozta be ezeket az anyagokat. Ezeket az akkori testiletek
megfontoltan valamilyen indokrendszer alapjan megszavaztak, tehat 6ket egyébként ily moédon nem
lehet ezért feleléssé tenni. Es a masik, én azt hiszem polgarmester Ur, hogy a Vizm{i az énkormanynak
a cége, nem pedig egy ellenséges cég, mert Iényegében itt, amit én hallottam, nem a vizdijrél szdl
gyakorlatilag, hanem kimondottan egy személy ellen térténd véleményalkotas volt.

Marton Istvan: Tisztelt képvisel6tarsam! Amit On mond, hogy szindikatusi szerz6déssel ellentétes, és
majd igy, meg ugy a jogaszok. Nem a jogaszok, a birésag. Nézzik mar meg, hanyszor lett betartva, és
mindig jogos volt az, ami tortént, soha senki meg se tamadta. A személy elleni tAmadasra meg csupan
annyit tudok Onnek mondani, hogy ez nem igaz. Ez szintiszta demagdgia. Itt a pénzherdalasrol
beszéltem, sok szazmilliés nagysagrendben. Es azt, amit elmondtam, és elmondom Onnek még
egyszer, Korpavar bekapcsolasat semmilyen formaban nem veszélyezteti, mert a hasznalati dijbdl
képzés, az 1 %-os csokkentést jelente ebben a pillanatban. Elmondtam, hogy 5 év alatt ennek vastagon
meg kell képz&dni. Az a kérésem, hogy ilyen szintiszta demagodgiaval ne éljenek képviselétarsaim.

Bicsak Miklés (UGYREND): Ugy érzem, hogy Korpavar most j6 téma, és visszautasitom Rost
képvisel6tarsamat. Nem ma ragtunk a labdaba, én is 16 éve képvisel6 vagyok, Rost ur 4 éve el6tt. Nem
tudom, hogy Korpavaron miért lovagol, 6 is tudja, ahogy a polgarmester ur elmondta, hogy Korpavamak
meg kell lenni. Ez a varos kotelessége és feladata egy varosrésznek a csatornazasa. ... .... igy
szavazzak, ........ hogy képzeli. Ne folyasoljon be, és ne prébaljon engemet itt ..... nem tamogatja
Korpavar csatornazasat. .............. A masik, nagy tisztelettel kérdezném Cseresnyés Péter
alpolgarmester urat, hogy térténhetett meg, hogy Pécs varosaban a pécsi vizm{i, ahogy megjelent a
francia tulajdonos, utana régton tudott 10 %-os csokkentést Pécs varos lakossaganak .... nyujtani a
vizdijakban. A masik kérdésem, nagy tisztelettel és sajnalattal hallottam, hogy egyik frakciotarsuknak
megszinik az allasa. .... 6 a Délzalai Vizmi Zrt-nél kap allast?
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Marton Istvan: Hat, nem tudom, konkrétan mirél van sz6, de ha ez igy lenne, akkor elég borzasztd
lenne.

Bene Csaba: Csak nagyon roviden, és igazabdl nem is a témahoz kapcsolédva. Bordcz
képvisel6tarsam mondanivaldjara szeretnék reagalni. Képvisel6tarsam, biztos figyelt, amikor beszéltem,
hogy én roppant kellemetlenll éreztem magam a megszodlalas kapcsan azeért, mert nem szoktam ilyen
maédon megszolalni, és ezutan sem fogok, csak abban az esetben, hogyha Onék el6szdr megteszik,
mert kézul a Fodor képvisel6tarsam FIDESZ-ezett el6szdr, és ennek kapcsan gondoltam ugy, hogy
ezutan nem fogom sz6 nélkul hagyni ahanyszor ez el6fordul, és ha figyeltek az elmult kbzgyilések
kapcsan, akkor soha nem szdlaltam meg els6ként ilyen hangnemben, és ezutan is tartézkodni fogok az
ilyen megszélalastdl.

Karadi Ferenc Gyula (UGYREND): Ugyrendlben szeretnék valaszolni Bicsak képviselStarsunknak a
Péccsel kapcsolatban. Ott 407 Ft 1 m® az, ami nalunk 290. Ebbdl vesznek vissza kedves
képvisel6tarsam. Van b&ven, mibdl wsszavennii]k, nekunk ellenben nincs. Ett6l még meg fogjuk
szavazni.

Marton Istvan: Hat Karadi ur, ez megint egy furcsa megallapitds, mert nem mindegy, hogy milyen aron
jutunk hozza a vizhez. Van, aki négyszeres aron, van, aki meg negyedaron, 6tdédaron jut hozza, mert
olyanok a vizkivételi lehet6ségei. Tehat ezt igy direktben dsszehasonlitani az elébb altalam emlitett
tokéletes demagdgia. Oriilék neki Rést ur, hogy végre valamiben egyetértiink. No. Aztan itt még masrdl
is kell szavazni, mert én elévettem a tavaly nyaron, julius 6-an illegitim médon meghirdetett, majd jdlius
7-dikén illegitim médon megtartott kdzgylilés jegyz6kodnyvét, hatarozatait, amelyben az utols6é szavazas
elétt Cseresnyés Péter azt mondja, hogy arrdl kell szavazni, hogy az 6nkormanyzat tulajdonosi
allaspontjanak képviseletét Papp Nandorra a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és ldegenforgalmi
Bizottsag elndkére bizza. Még mielbtt szavaznank, természetesen ez nem azt jelenti, hogy most mar
kialakitottuk az allaspontot, hogy &éneki mit kell képviselnie. Tehat ez egy nagyon fontos dolog —
szerintem is, barki van ott —, ez majd kdzgydlés elé kell, hogy j6jjon a kdvetkezé alkalommal. Sz6 szerinti
jegyz6konyv. Tehat akkor a hatarozati javaslatrol szeretnék szavaztatni. Aki egyetért vele, kérem,
nyomjon igen gombot. Es a 14 jelenlévé egyhangulag megszavazta, hogy 6 megy oda. De e szerint
uraim Papp ur odamehet, de ki nem nyithatja a szajat. Tehat errdl szavazast kell, hogy kérjek. Hat, ha
lesz ra 14 kéz, akkor igen. Csak szeretném betartani a demokraciat uraim, és nem pedig sunyi modon
illegitim kézgyllésen hozott diktatorikus dontéseket kiszolgalni.

Roést Janos (UGYREND): Ugyrendiben kértem szét. On errél most nem szavaztathat, nem napirend.
Egyébként én biztam abban, hogy On felveteti a kdzgylilésre az Uzleti tervet, akkor lehetett volna errél
szavazni, hogy Papp képvisel ur mit képviselien. On ezt megtagadta, ilyen értelemben ebben a
napirend keretén belll nem szavaztat..., vagy javaslom azt, hogy mégis vegyuk fel a napirendi pontok
koézé az lzleti tervet, és akkor lehet réla szavazni. De igy, hogy On vizdijemelésnél eléhuz egy fiokbol
egy kildnbdzb szévegszerkezetl anyagot, errél nem lehet szavaztatni.

Marton Istvan: .... hiteles jegyz8konyvet.

Rost Janos: Polgarmester ur, tok mindegy, hiteles vagy nem, semmi kdze a napirendhez ebben az
esetben. Akkor lett volna, hogyha On elfogadta volna a javaslatomat, és targyaltuk volna az uzleti tervet.
De nem tette ezt meg, igy err6l nem is lehet szavazni.

Marton Istvan: Rost aurl En mod felett 6riilok az On kijelentésének. Ez azt jelenti, hogy Papp ur
odamehet, végignezheti a kozgydlest, és ki se nyithatjia meg a szajat. Ebben a pillanatban ez ezt jelenti.
En errél szeretnék szavaztatni, hogy mondhasson. De ha Onék nem akarjak, hat akkor bizony Kanizsa
nincs képviselve, mert ott van és nem szélhat. Nem, semmit nem csinalhat. Ertelmezziik a szavakat.

Bardosi Gabor Jend: Hat, ahogy kezd6dott a kozgylilés, ahogy Cserti képviseld Ur mondta, nem
maradt le semmir8l se, nem maradtunk le egy-két dologrél, és ezt szeretném ugy, akik minket néznek,
azoknak ugy visszajatszani egy pillanatra. Azt mondja Rdst képvisel§ ur — én hatulrél mennék most elére
—, azt mondja Rost képviselé ur, hogy a varos kdzgylilése hatarozza meg a vizdijat. En is Ggy tudtam.
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Akkor meg mi kbéze a szindikatusi szerz6désnek ehhez? Ha mi dontink egy dijban, akkor azt mi
hataroztuk meg. Aztdn majd utana a tdrvényhozo eldonti, hogy a mi déntésink, az jé volt vagy nem, a
torvényhozd, meg a birdésag. A Karadi képvisel6tarsam stanecli gyufardl, meg egyébrdl beszélt,
mikézben meg vagyok gybézédve rola, hogy a Feri tényleg meg fogja szavazni a dijcsokkentést, de azért
ne hasonlitsunk egy stanecli gyufahoz semmilyen dijcsdokkentést, amit ma Nagykanizsa varos
lakossaganak azon embereinek is csOkkentést fog jelenteni, akik 1 ms-nyi vizet fogyasztanak, meg
azoknak a csaladoknak is, akiknek mondjuk a munkahelye a két keres6nek most sz(inik meg, és két
gyereke az iskolaban tanul, és sajnos kénytelenek 15-16 m>-t egy honapban elkélteni. Hat 6nekik
nagyon jol fog jonni ez a sok-sok stanecli gyufa térténete. Aztan ugy elgondolkodtam, mint ehhez a
szakmahoz, nem a vizmhéz, hanem ehhez az energiaszakmahoz azért egy kicsikét ért vagy tanult
ember, hogy mikdzben a villanyorat és a gazéra sajat tulajdona az E.on-nak, a kdzben a vizérakat a
lakéknak kell sajat maguknak kifizetnie minden alkalommal, amikor cserélni kell. Akar azt is
belevehetnénk egy kdvetkezd javaslatba, hogy a Vizm(inél a jévében a vizérakat a Vizmi cserélje ki, és
ne a lakoknak kelljen kifizetnie az 6ranak a dijat, ahogy a villanyt se, meg a gazt sem kell kifizetni.
Torvénytelen, aztan akkor egy-két ilyen tdérvényességi dologra. Toérvénytelen beszedés alapdij tigyben —
polgarmester urtdl kérdezném, ki ennek a felelése, hogy az a térvénytelen beszedés megtortént
egyaltalan? Van ennek felelése? Gondolom, van.

Marton Istvan: Milyen beszedés?

Bardosi Gabor Jend: Az a torvénytelen alapdij beszedés, amit a vallalkozoi perben most ugye birdsagi
uton elvesztés tértént.

Marton Istvan: .... Bardosi ur, ha ezt megkérdezi télem, én vildagosan elmondtam, hogy senki mas, mint
az az ember, aki kiadta a parancsot. ...

Bardosi_Gabor Jend: Hat, akkor gondolom, ha van felel6se, akkor gondolom, ezeket a dolgokat
rendesen birdsagi uton meg is kell térittetni.

Marton Istvan: Ez pillanatnyilag pici pénz, de lesz belSle sok veszteség. ElImondtam t6bb szazmillié
gazdalkodasi hianyossagot, és én ezért kérem, hogy szdba ne j6jjon se a 3, se a 0, se az 5, mert az az
Uzemeltetési dijat nem csokkenti, az azt jelenti, hogy ugyanugy herdalhatnak, mint eddig. llyen egyszerd.

Bardosi Gabor Jend: JO polgarmester ur, én csak azért kérdeztem, hogyha van felel6s, akkor
gondolom, hogy tudni fogjuk, hogy ki a felelése. A kanizsai emberek érzelmeivel tud azonosulni Bene
képvisel6tarsam, és a szivére hatna, akkor mindenféle csOkkentést megszavazna, azért gondolom, az
elmult idében azért hangzott el egy-két mondat, ami miatt a csdkkentést is meg tudja szavazni, nem
csak a szivével, hanem az eszével is. Es a legvégén egy nagyon fontos dolog, miéta is kell utalni a
varosnak szerzédés szerint dijat? Polgarmester Ur azt mondta, hogy egy ideje mar utalja a Vizm(. En
emlékeim szerint 2008. nyara tajan szavazta ezt meg a kdzgyt(lés. Ha jol emlékszem, 2008. nyara tajan.
Akkor mit jelent az — mondom, emlékeim szerint - ....

Marton Istvan: Bardosi ur, pontositok, 2008. majusaban volt az az szerz6désmddositas. Viszonylag jol
emlékszik, csak egy icipicit kordbban.

Bardosi Gabor Jend: Oké. Es mi6ta fizeti ezt a Vizm({i? Mert azt tetszett mondani, hogy egy ideje fizeti.
Akkor kordbban nem fizette?

Marton Istvan: Korabban nem fizette rendszeresen. En emlitettem, hogy hasznalati dij beszedési
restanciaja mintegy 69-70 millié volt, ami ....

Bardosi Gabor Jend: Akkor ezt nem kéne kifizetni utélag?

Marton lIstvan: Decemberben lett le....., és januar tajan vagy januar végén fizették ki, erre most
pontosan nem emlékszem.....
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Bardosi Gabor Jend: Akkor ezt nem kellene utdlag kifizetni?

Marton Istvan: En ugy gondolom — nagyon nagy az alapzérej, uraim....

Bardosi Gabor Jend: Csak kérdezem koltien, és kdszdndm szépen a szot egyuttal.

Marton Istvan: En ugy gondolom, hogy utana volt még egy jelentés id6szak, amig nem akartak
tudomasul venni azt, hogy havonta kell utalni, de ezt most tényleg nem tudom megmondani pontosan.
Valamikor 2009. elején, |. félévben helyredllt ez a rend. Ebben a pillanatban tudom, hogy havi
rendszerességgel utalnak. Ez az egyetlen, amit pozitivumként Onnek el tudok mondani. Es ha valaki
figyelmesen elolvasta az el6terjesztést, annak is a hatarozati javaslat el6tti utolso, vagyis 3. oldalat, mert
végul is nem olyan hosszu am ez, csak két oldal, plusz a hatarozati javaslat, az azt jelenti, hogyha a 10
% csokkentés a tisztelt testllet elfogadja, akkor ez a Délzalai Viz-, és Csatornam(inél jelent 80 millié Ft-
os arbevétel csokkenést. Es tigy gondolom, hogy ennek a tdbbszdrdsét soroltam fel elbukott pénzként.
Tehat az egyesek szerint 10 %-t6l nagyobb csokkentés is beleféme. En nem tdmogatnam, mert akkor
bizonyos veszélyek lehetnének a gazdalkodasban, de a 10 % az az als6 hatar szerintem, amivel vissza
kell menni. Es mint mondtam mar, a 3 %-ot, a 0 %-ot, az 5 %-ot alsdgosnak tartom, mert az gyakorlatilag
csak a varos bevételét csOkkenti, és a lovak kdz6tt marad tovabbra is a gyepl6 tisztelt uraim. Tehat 80
milliét, ha nem tudnak kigazdalkodni, azt én mélységesen sajnalom egy tébb milliardos cégnél, ugyhogy
nem mennek bele olyan csinyekbe, mint amilyenekbe belementek.

Téth Laszlé (UGYREND): Arra kérem, hogy a Fodor képviselStarsam hozzaszolasa utan zarja le a vitat,
€s szavazzunk, mert mar parttalan a vita.

Marton Istvan: Képvisel6 ur, az On hozzaszolasa mindjart elrettentett valakit, nem mondok nevet, mert
most mar tényleg csak a Fodor ur van fénn a tablan. Miel6tt On szdlt, ketten voltak.

Dr. Fodor Csaba: Bene frakcidvezetd urtdl én elnézést kérek, de kénytelen voltam elmondani mindazt,
amit elmondtam, mert hiszen, ha vissza tetszik emlékezni r4, az ugy tértént, hogy a kdzgyilésunk
dontést hozott, hogy x személyt javasolja a VizmQ Zrt. kdzgylilésén vezérigazgatonak. A Vizm( Zrt.
kozgyllésén, ami rakdvetkez6 volt, alpolgarmester ur elment, és az x személy helyett kozgydlési
felhatalmazas nélkill Kassai vezérigazgatd urat javasolta vezérigazgatonak, akit aztan meg.... igy volt
ez. Meg volt ez. Megszavazta? Megszavazta koézgyilési felhatalmazas nélkal? Megszavazta?
Megszavazta.

Gyaldkai Zoltan Balint: Feltételesen szavazta meg ... (mikrofon nélkul beszél, nehezen érteni)

Dr. Fodor Csaba: Feltételesen nem lehet vezérigazgatét megszavazni. Feltételesen szabadsagvesztést
ki lehet szabni, de vezérigazgatét megszavazni, azt nem lehet. Csak azt szeretném mondani, Onék
Kassai urat vezérigazgatonak kinevezték, utélag jovahagyta a kdzgylilés, ez valdban igy van, a mi
kozgyllésiunk, az a kozgyllés nevezte ki alpolgarmester Ur tamogatasaval, igy igaz, és utélag
jovahagyta ez a kdzgyiilés, azaz Ondk. Ugye Kassai Ur mégiscsak FIDESZ-esként iilt a varosfejlesztési
bizottsagban ugye tagnak, ez igaz. FIDESZ tag nem volt, de FIDESZ-es jeldltként vagy tamogatasra,
javaslatra delegaltként, amelyik tetszik, valogassak ki bel6le, Ult a varosfejlesztési bizottsagban. Akkor
mar bocsassanak meg, akkor én kevertem a FIDESZ-t bele a vizmiives tigyekben? Hat azt Ondk tették.

Marton Istvan: No. Tébb embemek nem adom meg a sz6t, de..... Uraim, legyen némi méltésag a
testlleti Glésen. Doéngicsélni lehet a sziinetekben, meg otthon az asszonynak. No, mielétt — ezt csak a
fesziiltség oldasa érdekében mondtam Ondknek, hogy lassak, hogy én a humoromnal vagyok, és végig,
végig igyekeztem bizonyos méltatlan dolgokra méltd modon valaszt adni. De mielétt szavaztatnék a jové
csutortdki soros Ulésunk anyaga, az tavozaskor felveend ezen az asztalon — ez az egyik. A masik
pedig, ugye a tébbek altal, néhany vezetd hivatalnokra gondolok, szentirasnak tekintett munkaterv nem
valosult meg, mert szeptember elején kellett volna kézmeghallgatast tartani, és én olyan javaslatot
kaptam, hogy majd suvasszam be a kozgyllési anyagba, hat nem vagyok hajlandé erre. Ha jol
emlékszem, december 2-at szabtam meg a kézmeghallgatasra, és ennek okan a kdvetkez6 soros
Uléstink nem a munkaterv szerinti december 17. lesz, hanem december 22. kedd. Két nappal Szenteste
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elétt. Ezt azért mondom, hogy idejében késziljenek ra. Ne mondjak azt, hogy itt az utolsé pillanatban
tudtdk meg. Tehat én szeretném az Unnepet nem belekeverni az utolsé éves kbzgyllésinkbe. Tehat
december 22., kedd az utols6 soros (lésiink a varosban. Es most szavaztatnom kell uraim. En nem
tudom, hogy mitél ez a r6zsas hangulat. A miliét nem érzem annak egyébként. Aki el tudja fogadni a 3
%-ot, az nyomjon igen gombot, és a leghatarozottabban ellene vagyok, tehat én nem gombot nyomok. A
3 %-rdl, a 0-arol, az 5-r6l, és a végén a 10-rél. Négy szavazas. Hat az 1/A a 3. En azt mondtam, hogy
nem.

A kozgyllés 4 igen, 6 nem és 12 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

592/2009.(X1.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése nem fogadja el azt a javaslatot,
hogy a Délzalai Viz- és Csatornami Zrt-nél 3 %-os dijemelésre kertljén sor.

Marton Istvan: Aki a B 0 valtozatot dhajtja, az nyomja meg az igen gombot. Leghatarozottabban
ellenzem.

A kozgy(lés 9 igen, 6 nem és 7 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

593/2009.(X1.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése nem fogadja el azt a javaslatot,
hogy a Délzalai Viz- és Csatornami Zrt-nél 0 %-os dijemelésre kertljén sor.

Marton Istvan: Aki a C-t tAmogatja, az nyomjon igen. A leghatéarozottabban ellenzem. Az 5 %-ost.
Elmondtam mar haromszor uraim. Ennyire azért lehet figyelni.

A kozgytilés 13 igen, 6 nem és 3 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

594/2009.(X1.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyillése nem fogadja el azt a javaslatot,
hogy a Délzalai Viz- és Csatornami Zrt-nél 5 %-os dijcsdkkentésre kerlljon sor.

Marton Istvan: Marad a 10 %. Es nagyon kérem az urakat, kelld komolysaggal viseljenek az ...
irdnyaba, és szavazzak meg, mert ez nem veszélyezteti a mi alapképzésiinket, semmiféle ....

Xy: .... Gyaldkai féle 10.

Marton Istvan: Bocsanat. En Gyaldkai féle 10-rél nem hallottam, én 3-rél hallottam. En 3-rél hallottam.
Gyaldkai Zoltan Balint: Médositasba bejétt .....

Marton Istvan: Annak hol vannak a szamai? — Gyaldkai ur.

Gyaldékai Zoltan Balint: ......... (mikrofon nélkal beszél, nem érteni)
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Marton Istvan: J6, hat én természetesen ebben a forméban ezt nem lehet tdmogatni, mert akkor
tényleg veszélybe kerullink. Tehat én hatarozottan nemet mondok erre a fajta 10 %-ra.

A kozgytlés 11igen, 7 nem és 3 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

595/2009.(X1.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése nem fogadja el a Délzalai Viz- és
Csatornam( Zrt-nél a Gyaldkai Zoltan képvisel6 altal javasolt 10 %-o0s
dijcsOkkentést.

Marton Istvan: Most mar szavaztatok az eredeti javaslatrdl, amit fel is olvasok. Hatarozati javaslat — és
kérem, hogy nyugodjanak meg az urak, hallgassak végig. Ezt azoknak is mondom, akit minket figyelnek.
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdézgyilése — nem szivesen kiabalom én tial Ondket uraim. Meg tudom
tenni, de akkor azt mondjak, hogy indulatos vagyok, holott viddman, kedvesen mosolygok Ondkre.
Ugye? Na jél van akkor, mondom. Mondhatom? Fel kell olvasnom. Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros

Kdzgytlése
1. a vizellatas és csatornaszolgaltatas kdbméterenként fizetendd dijat atlagosan 10 %-os mértékben
csokkenti.

2. a2010. évifogyasztas aranyos dijban

- az ivoviz-szolgaltatasnal az egységes 25 Ftm® hasznalati dijon felll tovabbi 15 Ft/m® egyedi
hasznalati dijat (az ivoviznél 6sszesen 40 FtYm? hasznalati dijat),

- a csatornaszolgaltatasnal az egységes 25 Ft/m® hasznalati dijon feltl tovabbi 63 Ft/m®
hasznalati dijat (a szennyviznél 6sszesen 88 Ft/m® hasznalati dijat) épit be.

A hasznalati dij felhasznalasardl a kdzgydilés kildn eléterjesztés és fejlesztési terv alapjan dont, az

Onkormanyzat és a Vizm( Zrt. kdzétt 2004. november 17-én megkotdtt ,Uzemeltetési szerz6dés” IX.

pontjdban és 6. szdmu mellékletében foglaltaknak megfelelSen.

3. a Délzalai Viz- és Csatornami Zrt. mint kbézcsatorna szolgaltatd vizterhelési dij atharitasara
vonatkoz6 javaslataval egyetértve ugy doént, hogy a szolgaltatd a vizterhelési dijat a
csatornaszolgaltatasrol kiallitott szamlan a szennyvizmennyiség alapulvételével, kilén soron a
szolgaltatast igénybe vevékre haritsa at. Tajékoztato jelleggel tudomasul veszi, hogy a vizterhelési
dij mértéke 2010. januar 1-t61 — a szennyviz mennyisége és mindsége alapjan — elbrelathatdlag
20 Ft/m® + AFA lesz.

Hataridé ez év december 31. Eme pont elfogadasahoz mindsitett tobbség kell, miként kellett volna az

elézb6ekhez is. Aki egyet tud vele érteni, az kérem, nyomjon igen gombot, én tdmogatom.

A kozgy(lés 9 igen, 2 nem és 9 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

596/2009.(X1.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése nem fogadja el a ,Javaslat a
2010. évi viz-, és csatornadijak megallapitasara” el6terjesztés szerinti hatarozati
javaslatot.

Marton Istvan: J6v6 héten nem lesz cirkusz, én nem javaslom félvenni. Majd érlelédjon ki, egy hét errdl
nem elég. Na, amig csillapodnak a kedélyek. Hat akkor ennyit a nép érdekeinek képviseletérél. Hat tul
vagyunk rajta, ugyhogy jon a koévetkezd napirendi pont. Hat persze, lehet. Igen, hat az meg is tértént,
mert mar csak 20-an szavaztunk a végén. El6tte még 21-en. Azel6tt meg 22-en, meg 22-en, meg 22-en.
Semmi. Ratériink a Csoé-téra. Sajnalom, hogy Rést ur javaslata alapjan holnap a Papp Nandor semmit
se mondhat a Vizm{ kdzgy(ilésén, de hat ezt akartak.
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Cserti Tibor (UGYREND): En ugy gondolom, ha valaki megnyom egy szét kérek gombot, legyen az
igyrendi vagy bammi, tényleg sz6t kér. En arra invitdlndm polgarmester urat és ftisztelt
képvisel6tarsaimat, hogy kdénnyen belathatd, hogy az elmult idészakban b6 masfél 6ran keresztil
elhangzott vita alapjan a kdzszolgaltaté szervezetlnk egy bizonytalan helyzetbe kerllt. Nagyon sok
tanulsag volt a vitdkban, mindenki leszlirhette az ezzel kapcsolatos kdvetkezményeket, de egyet
biztosan, azt, hogy nem szavazas, az egy olyan nem allasfoglalas, ami még rosszabb helyzetbe
sodorhatja nagyon ..... Barmiféle fajta stratégiai iranyitds egy cég részérdl a tulajdonosi elvarasok
megfogalmazasa mellett térténik. Ugyan nem vagyunk tdbbségi tulajdonosok, de a legnagyobb
tulajdonosok.

Marton Istvan: Relativ tdbbség.

Cserti Tibor: Igen. Holnap kérem szépen, a Vizmi véllalatndl lesz egy kdzgyilés. Hat tiszta nevetséges
helyzetbe hozza az a fajta kdzgyilés magat, Nagykanizsa, mint tulajdonos allasfoglalas....

Marton Istvan: Cserti ur! Hol itt az tgyrendi?

Cserti_Tibor: Az Ugyrendi az, hogy még egyszer arra invitalom képvisel6tarsaimat, hogy ezt a
napirendet ne zarjuk le, ismételt szavazassal kiséreljunk meg egy konszenzust hozni.

Marton Istvan: Lezartuk Cserti Ur. Lezartuk.

Cserti Tibor: .... Ettdl figgetlendl nekem inditvanyozasi jogk6rom van, semmi nem zarja ki, On pedig,
becslletbeli kérdés, hogy folteszi-e vagy nem. Nem is becsiletbeli, Onnek koételessége, ha
inditvanyozom.

Marton Istvan: Nem kételességem. 5 valtozatbdl lehetett volna vélasztani, Onéknek egyik sem kellett,
hogy Papp Nandor ur kétszeresen nem mondhat semmit. Egyrészt, mert nincs ra felhatalmazasa,
masrészt meg nincs dontés, ami alapjan beszélhetne.

2. Javaslat az 539/3/2009.(X.29.) szamu kozgytlilési hatarozat modositasara és az SWC Kanizsa
Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.-vel wakeboard palya létrehozasa céljabol kotendé hasznalati
szerz6dés megkotésére (irasban)

El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester

Marton Istvan: Tehat itt tartunk uraim a Csonakazo-tonal, én ezt elmondtam Onéknek, nem latok
hozzaszolot. Nem szavazok uraim, lezartam a vitat, utana érkezett az On észrevétele, de igen. Uraim, az
ilést én vezetem, de vita nincs. Csénak&zo-tonal tartunk. Es most azt tudom mondani, hogyha valakinek
valami nem tetszik, forduljon bizalommal a birésaghoz. Kézigazgatashoz hiaba fordul, mert most nem
hatdsag januar 1. 6ta. Csak a birésaghoz, de oda nyugodtan fordulhat. A Cso-t6 vitajanal tartunk uraim.
Misoron kivil egyébként majd barki szélhat, de most itt tartunk. Ugye itt arrdl szdl a torténet, hogy
november 20-a, az hataridévesztést jelentene, én ezért voltam hajlandé ezt a mai egynaposra tervezett
napirend mellé tenni.

Téth Laszlé: Hat, sok mindent megértem mar 55 év alatt és a harmadik ciklusomat t6ltdm, de ilyet még
nem hallottam, hogy a hatarozati javaslat 1. pontja, ami ide le van irva, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Kozgyllésének Pénzigyi Bizottsaga a kézgyllés szamara elfogadasra javasolja a kévetkezdket.
Szeretném megkérdezni, hogy melyik Pénzlgyi Bizottsag dontott e targykérben? Hatarozatszamat, a
jegyz6konyvet, mert a Pénzlgyi Bizottsag nem targyalta ezt az el6terjesztést. Ja, hat ....
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Marton Istvan: Most mondjak, hogy tévedésbél benne maradt. De én ugy gondolom, hogy ez tényleg
hiba, formai hiba. Tartalmi csal6das is lehetne valdban, de az elbterjesztés ettél még él uraim.

Dr. Fodor Csaba: En arra kérem a tisztelt kozgyiilés megmaradt tagjait, akik még itt vannak veliink,
hogy alaposan nézzik végig, targyaljuk meg, és én arra kérek mindenkit, hogy tamogassa ezt a
szerzbdést ........... (nincs hang régzitve) ...... beruhazas révén megvaldsuld létesitményt
hasznalhassak. En azt gondolom, hogy azért lenne fontos errél valamifajta allasfoglalast kialakitani, és
lehetéség szerint pozitiv allasfoglalast, mert ha jol tudom, ez egy palyazat benyujtasanak eléfeltétele, a
palyazat benyujtasanak hatarideje november 20-a, azaz a holnapi nap, és korabban ebben a kdrben a
kozgylilés mar hozott, majdnem azt mondtam, hogy elvi hozzajarulast, egy elvi hatarozatot, amelyben
elviekben ugye hozzajarult ehhez a létesitéshez a Csdnakazo-to fejlesztési projekt kapcsan a mult
kdzgyilésen.

Marton Istvan: Igen, hat egy ilyen elvi hatarozat volt. En felhivom mindenkinek a figyelmét arra, ami a
hatarozati javaslat 1. pontjanak utolso francia bekezdése, amelyben az van, és ezt félolvasom: Hasznalo
tudomasul veszi, tehat magyarul az dnkormanyzati bevédése szerepel ebben, hogy énkormanyzat a
szerz6dés hatalybalépését kdveté 5 év utan, majd azt kdvetben évente jogosult felllvizsgalni a
vagyonrendelet 16. § (2) d). pontja alapjan nyujtott kedvezmény indokoltsagat és a piaci alapu bérleti
dijra t6rténé attérés lehetéségét. Amennyiben a felllvizsgalat eredményeként megallapitasra kerdl, hogy
a hasznalé felllvizsgalatot megel6z8 évben elért adézott eredménye pozitiv, vagyis nyereséges, ugy a
16. § (2) bekezdés d). pontja szerinti kedvezményt elvesziti és az dnkorméanyzat jogosult a nettd bérleti
dij érvényesitésére, az ezt kdvetd felllvizsgalatok alkalmaval a netté dij inflacidnak megfelelé mértéki
emelésére. En ugy gondolom, hogy ez bombabiztos bevédése az dnkormanyzatnak, a kévetkez6
testlletnek, mert 5 évig, hogy nem lesz nyereséges, azt most latatlanban alairom. Lehet, hogy az 6tédik
évben mar lesz nyereség, de hogy 5 év atlagaban nem, az egészen biztos. Megadom a szét az érintett
uraknak.

Nagy Gabor (SWC Kanizsa Kft.): Kdszoéntdm a kdzgy(lés tagjait. En Nagy Gabor vagyok az SWC
Kanizsa Kft. képviseletében. En segitettem el6késziteni ennek a jogi és tartalmi részét, ennek a
szerz8désnek. Sajnos, amit a polgarmester ur emlitett, ez a rész, ez egy elég furcsa rész ebben, ugyanis
ez az ingyenesség, amit mi megkaptunk a multkor, ez igazabdl csak egy latszélagos ingyenesség. Az
AFA atvallalassal a céget terhelni fogja 373 eFt az eléterjesztés szerint, amit egy ugymond tartozasként
atvallalunk az oénkormanyzat egyik AFA fizetési kotelezettségébél, valamint vallaltunk egy olyan
szerz6dést, amelyben a modellez6k szamara két hétvégét biztositunk a szezonban. Ez koézel
ugyanekkora bevételkiesést jelent. Ez azt jelenti, hogy korulbelll 600 eFt-os terhet ré a vallalkozasra az
ingyenességnek ez a vonzata. Na most van itt a kezemben egy szerz6dés, Kecskemét
onkormanyzatanak a szerzédése, az ott mikodd vizisi palyardl, 6k 1/3 mérettel nagyobb vizfellletet és
teriiletet adnak 350 eFt + AFA-ért bérbe teljesen (zleti alapon. Most igazabdl mi nem kivanunk ezzel
harcolni, hisz ha ilyen van, hogy ilyen AFA vonzata van egy ilyen teriiletnek, akkor azt el kell fogadnunk,
megegyeztink a modellezékkel, nyilvdn ezt be is tartjuk, viszont hogyha 5 év mulva még ezt az
ingyenességet, ami gyakorlatilag nem igazan ingyenesség, ezt 5 év mulva még felllvizsgaljak, én azt
gondolom, hogy egy 70 mili6 Ft Onrészl beruhdzadsnak a megtérilési biztonsaga egy Kkicsit
elgondolkodtatd. Ez a beruhazas, ez nem egy befektetbi kornek a beruhazasa. Ezt négyen adjuk ossze,
csaladok ingatlananak elzalogositasa, illetéleg értékesitésével. Mi a sport szeretetéért kezdjik el ezt az
egészet. Ha 70 millid Ft-ot beteszlink a bankba, azért kapunk évi 6 millid Ft-ot nyugodtan, mi ezért a 6
millié Ft-ért dolgozni szeretnénk. Viszont hogyha 5 év mulva megvaltoznak ezek a feltételek, akkor nem
biztos, hogy ennek a megtértlése még akar a banki szintet eléri. Mi ebben a sportban dolgozunk most
mar 10 éve, versenyzéként foglalkoztunk vele, illetve taborokat, oktatast végeztink. Az ingyenességre
az lett volna az egyetlen fontos rész, amire utaltunk, hogy koézhasznu egyesiletet szeretnénk
Uzemeltetni. Ez korllbelldl ugyanolyan funkcidoban Uzemelne, mint ott a csénakhaz, csak itt a
tulajdonviszony éppen nem az 6nkormanyzaté lenne, hanem a helyszin a sajat vallalkozasunk
gazdalkodasa alapjan mikddne. Tehat ez azt jelenti, hogy iskolai rekreacidos programokban fogunk részt
venni, az iskolaknak tanid6ben szerz6désben foglalva biztositunk helyet arra, hogy barmikor
edzhessenek, kiprobalhassanak egy Uj sportot. XXI. szazad sportjardl beszélink, 10 év mulva mar nem
lesz nagy foci, meg biciklizés 6ssze-vissza, hanem mindenki ezen fog gondolkodni, ezeken a sportokon,
és ennyivel is elérébb lesz a varos. A Testnevelési Egyetemmel vagyunk kapcsolatban, edzé kiképzd
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kézpontot szeretnénk. Ez barmely varosban a klasszikus ingyenességet is képes megtestesiteni egy
ilyen kdzhasznu tevékenység. lgazabdl nem nagyon kivanok valtoztatni semmilyen mast ezen a
szerz8désen, egyedil ez az 5 éves id6tartam, ez ad egy olyan befektet6i korlatot, ami a négy befektetd
szamara, aki ebbe beleteszi az dsszes pénzét, némi bizonytalansagot ad.

Marton Istvan: Igen, kdsz6ndém. Hat a némi bizonytalansag fennall, de én ugy gondolom, hogy ugye mi
az 6tddik dnkormanyzat vagyunk, a hetedik édnkormanyzat munkaba Iépése esetén talalkozik ezzel a
problémaval, és hat 6k dontik el, hogy mit tesznek a tovabbiakban. Lehet, hogy azt mondjék, hogy igen,
igen, ez szépen beindult, ne foglalkozzunk ezzel még 3 évig, vagy ujabb 5 évig, majd akkor, amikor hat
eléggé szépen hizik a tehénke, akkor lehet t6le tdbb tehenet elvenni alapon, de biank6t nem lehet a
végtelenségig adni, és ez az el6terjesztés-készitdk részérdl keriilt be, ez az 6nvédelmi reflex. En ugy
gondolom, hogy ebben azért Ondknek olyan nagyon nagy kockézatuk nincsen, mert nem hiszem,
hogyha ez beindul, és jol m{ikddik, akkor azt fogja mondani a kettével utanunk kdvetkez6 testllet, hogy
hat akkor ezt most likvidaljuk ilyen, meg olyan anyagi megfontolasok alapjan. En biztos vagyok benne,
ahogy vellnk is ugy néz ki, hogy talan megtudnak egyezni, €s ha mar ott van bizonyiték, akkor ezzel
semminem( gondjuk nem lehet.

Nagy Gabor (SWC Kanizsa Kft.): Vildgos. Annyit szeretnék csak hozzatenni, hogy most is
tulajdonképpen piaci alapu koltségeket r6 ez rank. Ennél még piacibb alapu, az mar nem biztos, hogy
meg fog allni a befektetési lehetéségek kdzott. Tehat a megtérilésnek a lehetéségét, azt szerintem
nagymertékben fogja befolyasolni. Nagyon szeretném kérni az dnkormanyzatot, hogy mérlegelje ezt a
lehetéséget, és ha ezt nem tudjak neklink megadni, akkor kérem szépen, hogy egy
szandéknyilatkozattal biztositsak azt, hogy ebben a palyazatban holnap elinduljunk, és hagyjanak
nekink mérlegelési esélyt, hogy ujra kiszamolhassuk, hogy egyaltalan, hogyha ilyen bizonytalansag van,
nekiink megéri-e ebben a palyazatban részt venni. Szamunkra 70 millié Ft rengeteg pénz.

Marton Istvan: En minden tovabbi vita nélkiil el tudom fogadni, de ez a paragrafus, amit On annyira
kifogasol, ez is csak a piaci alapu bérleti dijra torténé attérés lehetéségét biztositja, tehat ebben
semminem, én az Ondk részérdl nem érzek csontot, de ha Onék igy be akarjak magukat védeni, akkor
szOvegszerlien kérem ...

Nagy Gabor (SWC Kanizsa Kft.): Igen, elnézés, hogy kézbevagok, nekem az is megfeleld, hogyha ezt
a részt definialjuk pontosan. Tehat az azt jelenti, hogy milyen feltételek folytan ...

Marton Istvan: Hat ezt most nem lehet definialni.

Nagy Gabor (SWC Kanizsa Kft.): Nekiink definialnunk kell a 70 millid Ft sorsat 20 évre elbre, és ....

Dr. Fodor Csaba (UGYREND): Azért nyomtam csak ligyrendi polgarmester ur, mert azt gondolom, amit
a vendégunk mondott, azt akkor emeljik be, és mddosité javaslatként szavazzunk arrél, mert itt ugy
nézem, hogy ebben a szerz6déses tartalomban elég messze allnak az allaspontok, akkor arrél, hogy
adjuk meg azt a nyilatkozatot, amit kért a palyazat benyujtasahoz, és akkor ezt a szerz6dés-tervezetet,
ezt pedig akkor mindegyik bizottsag ragja meg, és normdlis uton jGjjobn vissza a kozgyllés elé.
Természetesen azzal, hogy ily modon folkészilt a vallalkozo is, és atszamolja az 6 megtérulési mutatdit.
Egyébként azért nem jo6 az, amit megfogalmaztak Onék abban az utolsé bekezdésben, ez az 5 éves
felUlvizsgalat és majd, hogyha az adott eredmény pozitiv lesz, kdltség alapon ugy ki lehet venni, ismeri
pontosan azokat az ad6zasi szamviteli szabalyokat jobban talan, mint én, tehat azért pontosan tudjuk,
hogy egy gazdasagi tarsasagot miként kell ugy mikddtetni, réadasul hogyha még hitelt is vesz fol, hogy
koltségalapon kikeruljenek abbdl azok a tételek, amelyek esetleg megalapozhatnak a pozitiv eredmény
megallapitdsat. Tehat én ezzel igy nem foglalkoznék, ez igy nem teljesen fedi az énkormanyzat érdekét.
Latszolag igen, gyakorlatilag nem sok haszna lenne. Tehat én azt mondom, hogy probéljuk meg azt, és
akkor tényleg révid id6n belll errél szavazhatnank is akar.

Marton Istvan: En erre nem akartam kitérni, de pont az On 4ltal elmondottak miatt nincsen félnivaldjuk,
mert Ugy van, ahogy On mondta. Szamtalan valtozat van, de egyébként, amit vendégink kér, az az 1.
hatarozati javaslat utolsd, vastagon szedett bekezdése. Szinte szd szerint. A kdzgyllés felkéri a
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polgarmestert az elfogadott mddositdsoknak megfelel6 hasznélati szerz6dés alairasara, a szerz6dés
alairasat — ha ki van dolgozva — megel6z8en a palyazat benyujtasahoz a hasznalatba adasra vonatkozd
szandéknyilatkozat kiadasara a konzorciumi partner részére. Tehat ebben ez mind benn van
szbvegszerlen. Ezért nem értem én a gondot.

Naqy Gabor (SWC Kanizsa Kft.): Neklnk a vildgon semmi mas gondunk nincs ezzel, csak az, hogy ezt
az 5 éves dolgot nem értjuk. Igazabdl nem tudom, hogy milyen biztositék kell az dnkorméanyzat, milyen
biztositéka lesz e miatt az 6nkormanyzatnak 5 év mulva, hogy gazdaségi alapra kerll ez a dolog, ami ....

Marton Istvan: Hat én nem zarhatom le a vitat uraim, mert kett6, négy, éten vannak a gépen, akik sz6t
kérnek. Tehat én nem véletlenil mondtam azt, hogy ettdl kar félni, mert ez nem olyan félelmetes, még
ha annak is hangzik.

Bene Csaba (UGYREND): En tigy gondolom, hogy egy ilyen el6terjesztésnek a tartalmardl itt vitatkozni,
az elég nehéz dolog, nem is lehet a szerz6désnek a tartalmardl, mert jelentkeznek itt egy fél oraval
ezel6tt, idénk sincs atnézni normalisan, és nem is lehet nyugodtan dolgozni, tehat ennek a szerzé6désnek
meg kell jami a rendes bizottsagi utjat, ezért szévegszeriien teszek javaslatot az 1. hatarozati pontnak
az utolsé mondatara, amely szerint felkéri a polgarmestert az elfogadott médositasoknak megfelelé
hasznalati szerz6dés kidolgozasara, tehat egy hasznélati szerz6dés kidolgozasara, pont. A palyazat
benyujtasahoz a hasznalatba adasra vonatkozd szandéknyilatkozatot pedig adja ki a polgarmester. Es
ezzel eleget teszlink annak. Ez 6sszhangban van a Fodor képvisel6tarsam altal emlitettekkel.

Dr. Fodor Csaba: .... nem fogadjuk el ezeket a pontokat most, ki kell venni. Nem elfogadott ....
figyelembe véve.

Bene Csaba: Jo. igy van. Hozzajarulast adjuk ki, a szerzédést pedig dolgoztassa ki a polgarmester ur,
hozza be a bizottsagok elé, és utana kertljon be.

Marton Istvan: Tokéletesen el tudom fogadni, errél nem is kell szavazni. Tehat a masodik sorban az
Lalairasara” helyett a kidolgozasara, pontot teszliink, és utana jon a kdvetkezd félmondatbdl lesz egy

mondat. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot. Remélem, elég érthet6 volt. Ez egy
kézbensb szavaztatas volt.

A kozgylilés 18 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez8 hatarozatot hozza:

597/2009.(X1.19.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a polgarmestert a
hasznalati szerz6dés kidolgozasara és kdzgyllés elé terjesztésére, valamint a
palyazat benyujtasahoz a hasznalatba adasra vonatkozd szandéknyilatkozat
kiadasara a konzorciumi partner részére.

Hataridé: 2009. november 20.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Domina Erzsébet Palyazati Iroda vezetd
Dr. Farkas Roland Vagyongazdalkodasi Iroda vezetd)

Marton Istvan: Egyhangulag elfogadtuk, de még négyen, mér csak egy akar sz6t kérni. Akar? Na de
van tovabb, mert van 2. pont is. 2. pontot hagyjuk? J&. Akkor végeztiink. Készéném, mai UGléslinket
berekesztem.
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Marton Istvan polgarmester az lilést 18.45 6rakor bezarta. (Az iilésrol késziilt hangfelvétel alapjan
ezen jegyzokonyv a hozzaszoélasokat sz6 szerint tartalmazza.)

Marton Istvan Dr. Tuboly Marianna
polgarmester jegyzo
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