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NAGYKANIZSA MEGYEI JOGU VAROS KOZGYULESENEK
JEGYZOKONYVE
az 1994. janudr 24-i folytatélagos {ilésérbl

Hatédrozatok szé&ma: 10/1994-t681 43/1994-iqg.
Rendeletek gz&ma : 1/1994, 2/1994.



JEGYZOKONYV

Készililt Nagykanizsa Megyei Jogld Varos Kozgyfilése 1994. janulr 24~
én (hétfd) 14.00 Srakor tartott folytatdlagos {ilésérbl.

Az ilés helve: a Hevesi S&ndor Mfivelbdési Kdzpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-9.)

Jelen vannak: Balogh Gydrgy, B6r6cz Zoltdn, Czobor Zoltén,
Czotterné IvAdy Zsuzsa, Czupi Gyula, Dr. Csékai
Ivan, D6mStorffy Sa&ndor, Farkas Zoltén, GOndor
Istvén, Jancsi Gydrgy, Jesch Aladdr, Dr. Kereskai
Istvan, Koczfén Ferenc, Krémer J6zsef, Kovacs
Jénos, Krémer Jbézsef, Lehota J&nos, Magyar
J6zsef, Marton Istvan, Dr. Matoltsyné Dr. HorvAath
Agnes, Metzgerné Pilczer Eva, Minorics Piroska,
Palotds Tibor, Stamler Lajos, Tak&cs 2Zoltén
képviselbk.

Igazoltan tdvol: Balassa Béla, Balogh Tibor, Németh Laszl6, Sneff
MA&ria.

Tan&cskoz&si ijoggal megielent: Tarnéczky Attila orsz&ggyfilési
képviseld, Dr. Henczi Edit jegyzbd, Dr. Luk&csa Erzsébet, Dr.

Spingér L&szl6, Cserti Tibor, Gerencsér Tibor, Karmazin J6zsef
osztélyvezetbdk, Berczeli Emilia f6épitész, Dr. NemesvAari MArta,
Partiné Dr. Szmodics Gydrgyi, Toéthné Krémer MAria, OstvAth
S&dndorné csoportvezetd8k, Kovacs Zoltdn a Koérhdz gazdaségi
igazgat6éja, T6th Lajos a Pedagébgus Szakszervezet titkdra, Mayer
Ferenc, Janzsé Antal igazgaték, a varos &ltalénos iskoldinak
igazgatdi, Teleki L&szl6 s26s82616, Marton Gydrgyi a Zalai Hirlap
munkatérsa, Nagy Imre a VArosi Televizi6 munkatdrsa és 30 bagolai
dllampolgér.

Dr. Kereskai Istvén: K&sz6ntdm a kozgyfilés tagjait, az iilésen
résztvevd meghivottakat. Megdllapitom, hogy az {ilés hat&rozat-
képes, az {ilést megnyitom. A janu&r 17-én elfogadott és még meg
nem t&rgyalt napirendi pontokat kell ma megvitatnunk és a mai
meghivéban szereplbket.

Dr. Henczi Edit: Kérem a 160/1993. sz&mi hat&rozat hatdlyon kiviil
helyezését, a Javaslat a pénzben és természetben nyidjtandé
szocidlis t&mogatésrol sz616 14/1993. sz&mi rendelet médosités4t,
valamint a VAarosgazddlkod&si Kft. Uj alapité okiratdt is ma
tdrgyalja meg a testiilet. Az 1994. évi hulladéksz4llitési
dijakkal kapcsolatos anyagot viszont ne, mivel id&k&zben
kideriilt, hogy olyan adatvAltoz&sok vannak benne, ami miatt
lényegesen vAaltoznak a szemétszdllitdsi dijak. Ezt kérem
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tekintsék egy té&jékoztaté anyagnak és a kovetkezd {ilésre ij
anyagot fog kapni a kdzgyflés.

A milt héten a Kanizsa Extrédban a lakésrendeletiink 4j tervezete -
amelyet a kozgyfilés decemberben fogadott el - megjelent. Az
elmilt napok tapasztalata alapjén nem egyértelmfi a vAdroslakosség
kérében, hogy ezt kell vagy nem kell alkalmazni. Elmondom, hogy
ez a rendelet nem lépett hatdlyba, ezt csak egy t&jékoztatéd
anyagnak sziveskedjenek tekinteni. Tov&bbra is a koré&bban
hatélyos helyi rendelet él. El6fordulhat, ha a Parlament
megalkotja a lak&sgazddlkodésré6l sz616 tdrvénynek azokat a
fejezeteit, amit az Alkotmé&nybir6sé&g hatdlyon kiviil helyezett,
akkor itt 1is mé&sik rendeletet kell alkotni. Teh&t ezt a
rendeletet, amely nem 1is 1lépett hatédlyba, teljesen hagyjék
figyelmen kivill akkor, amikor dontenek arrél, hogy beadjék-e a
lak&svasdrlés irdnti igénylket az Ingatlankezeld Intézményhez.

Jesch Aladar: A kdzgylilés november 29-i hatdrozata kimondja, hogy
a Dél-Zalai Viz-, Csatornamfi- és Fiirdd VAallalat Tanécséba
deleg&lni kell két tagot. Egyet mar a koézgyfilés elfogadott. Ma
kellene a mésik f£f&6 személyében megé&llapodni. Kérem ennek
napirendre vételét.

Dr. Kereskai Istvén: Aki egyetért azzal, hogy a 160/1993. széamd
hat&rozat hat&lyon kiviil helyezését napirendre vegyiik, kérem

szavazzon.

A kozgyfilés 17 szavazattal, 1 tartézkodédssal a javaslatot
elfogadija.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet azzal, hogy a pénzben és
természetben nyidjtandd szocidlis témogatdsrél sz61l6 14/1993.

sz&dmdi rendeletilink médositas&t napirendre vegyiik?

A kozgyfilés 15 szavazattal, 3 tart6ézkodédssal a javaslatot
elfogadja.

Dr. Kereskal IstvAn: Aki egyetért azzal, hogy a VArosgazdalkodéasi
Kft. Uj alapitd okirat&t napirendre tfizzik, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tart6zkodéassal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvén: Jesch képviseld kérte a VizmQi Igazgaté
Tandcsé&nak kiegészitését, aki ennek napirendi pontra vételével
egyetért, kérem szavazzon.

A kbzgyfllés 15 szavazattal, 3 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja.
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Dr. Kereskai IstvAn: Aki a napirendi pontokkal Osszességében
egyetért, kérem szavazzon.

A kbzgylilés 17 szavazattal, 1 tartézkodédssal a javaslatot
elfogadja és a kdvetkez6 napirendi pontokat t&rgyalja:

1.) Fellebbezések (elbirédlésa z&rt lilésen)
Elbadé: Dr. Cs&kai IvAn a Népj6léti Bizottsédg elndke

1/1. Elb6terjesztés Bunczom L&szl6né lakasfenntartéasi
té&mogatés fellebbezése ligyében (irésban)
El6ad6: Dr. Cs&kai Ivan a Népj6léti Bizottsdg elndke

1/2. Elbterjesztés Simon Gyula laké&sfenntartési té&mogatés
fellebbezése iigyében (irésban)
El6adé6: Dr. Csékai Ivan a Népj6léti Bizotts&g elndke

1/3. Bogdén J6zsefné lakasfenntartédsi témogatés
fellebbezése iligyében (irésban)
Elb6adé: Dr. Csékai Ivan a Népjoléti Bizottsédg elndke

1/4. Elb6terjesztés K6ésa Laszl6né lakdsfenntartési témogatés
fellebbezése {igyében (irésban)
Elb6ad6: Dr. Cs&kai Ivan a Népj6léti Bizotts&g elndke

1/5. Elbterjesztés Virth L&szl6 lakésfenntartési t&mogatéas
fellebbezése iigyében (irésban)
Elbadé: Dr. Csdkai Ivan a Népj6léti Bizottség elndke

1/6. Elb6terjesztés Molndr Ferenc lak&sfenntartédsi té&mogatés
fellebbezése iigyében (irésban)
Elbadsé: Dr. Cs&kai Ivadn a Népjb6léti Bizotts&g elndke

1/7. Elbterjesztés Szentes Ferencné lak&sfenntartési
té&mogatés fellebbezése ligyében (irésban)
Elb6ad6é: Dr. Csd&kai Ivdn a Népjbéléti Bizotts&g elndke

1/8. Elbterjesztés Borsi S&ndorné lak&sfenntartési
tédmogatés fellebbezése {igyében (iré&sban)
El8adé: Dr. Csdkai Ivan a Népj6léti Bizotts&g elndke

1/9. Elbterjesztés Lengyel Istvanné lakasfenntartési
tamogatés fellebbezése iigyében (iré&sban)
El6adé: Dr. Cs&kai Ivén a Népjo6léti Bizotts&g elndke

1/10. Elb6terjesztés Liess Zsuzsanna laké&sfenntartési
t&mogatéds fellebbezése ligyében (iré&sban)
E16ad6: Dr. Csédkai Ivadn a Népjoléti Bizotts&g elndke

1/11. Elbterjesztés Lova&sz Rudolfné lakasfenntartési
tamogatés fellebbezése ligyében (irésban)
Elbadé: Dr. Csdkai Ivan a Népjoléti Bizottsdg elndke
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1/25.
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Elbterjesztés Horvath L&szléné lakdsfenntartési
t&mogatéds fellebbezése iligyében (iréasban)
El16ad6: Dr. Csédkai Ivan a Népj6léti Bizottsédg elndke

Elb6terjesztés Szmodics KA&roly lakdsfenntartési
tamogatés fellebbezése ligyében (irésban)
Elbadé: Dr. Csékai Ivan a Népjoléti Bizottség elndke

Elbterjesztés Garamvolgyi Kladra lakésfenntartési
tamogatés fellebbezése ligyében (iré&sban)
Elbadé: Dr. Csékai Ivadn a Népjdléti Bizottség elndke

Elbterjesztés Szabadi Bél&né lak&sfenntartési
tadmogatés fellebbezése ligyében (irésban)
Elbadé: Dr. Csékail IvAn a Népjoléti Bizotts&g elndke

Elbterjesztés Bedd Albin lakésfenntartési
témogatéds fellebbezése iligyében (irésban)
Elbadé: Dr. Csékai Ivan a Népjoléti Bizottsdg elndke

Elbéterjeszités Orsés Ferencné &tmeneti segély
fellebbezése ligyében (irésban)
Elbadé: Dr. Csdkai Ivan a Népjb6léti Bizottség elnbke

Elb6terjesztés David Erzsébet &tmeneti segély
fellebbezése ligyében (irésban)
El6ad6: Dr. Csédkai Iv&n a Népj6léti Bizotts&g elndke

Eléterjesztés Szab6é MAria lak&sfenntartési
tamogatés fellebbezése ligyében (irésban)
Elbad6é: Dr. Cs&kai Ivan a Népj6léti Bizottség elndke

Elbterjesztés H&rsing Margit lak&sfenntartési
t&mogatés fellebbezése ligyében (irésban)
Elbadé: Dr. Cs&kail Ivan a Népj6léti Bizotts&g elndke

El6terjesztés HorvAth L&szl6né lakdsfenntartési
t&dmogatés fellebbezése ligyében (irésban)
Elbadsé: Dr. Cs&kai Ivan a Népjoléti Bizotts&g elndke

Elbterjesztés Sinkovics Géza lakédsfenntartési
t&mogatéds fellebbezése Ugyében (irésban)
Elbadé: Dr. Csékai Ivan a Népjoléti Bizotts&g elndke

Elb6terjesztés Bogddn Irma lak&sfenntartési
témogatés fellebbezése {igyében (irésban)
Eléad6é: Dr. Cs&kai Ivén a Népjdléti Bizotts&g elnbke

Elbterjesztés Gracz Ferencné lak&sfenntartési
tamogatés fellebbezése {igyében (iré&sban)
El6adé: Dr. Csékai Ivan a Népjoléti Bizotts&g elndke

Elbterjesztés Faupl Ferencné lak&sfenntartési
tadmogatés fellebbezése ligyében (irésban)
El6ad6: Dr. Csédkai Ivan a Népjoléti Bizotts&g elndke
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1/26. Elbterjesztés Németh Csaba lak&sfenntartési
tamogatés fellebbezése iigyében (irésban)
Elbadé: Dr. Csékai Ivan a Népjoléti Bizotts&g elndke

1/27. Elbterjesztés Lidvin MAténé lak&sfenntartési
tamogaté&s fellebbezése ligyében (irésban)
El6ad6: Dr. Csékail Ivdn a Népj6léti Bizottsé&g elndke

1/28. Elbterjesztés Dulics J6zsefné lakésfenntartési
tamogatés fellebbezése ligyében (irésban)
Elb6ad6é: Dr. Csé&kai Ivan a Népjoléti Bizotts&g elndke

1/29. Elbterjesztés Péterfai Jé&nosné lakésfenntartési
téamogatés fellebbezése igyében (irésban)
Elbadé: Dr. Csdkai Ivan a Népjoléti Bizottslg elndke

1/30. Elbterjesztés 6zv. Csuti Istvanné laké&sfenntartési
t&mogatés fellebbezése ligyében (irésban)
El6ad6: Dr. Cs&kai Ivan a Népjéléti Bizottsdg elndke

1/31. Elb6terjesztés Pozdorecz Agnes Bernadett lak&sfenntar-
t&si tamogatés fellebbezése iligyében (irésban)
Elbad6: Dr. Csékai Ivan a Népjoléti Bizotts&g elndke

1/32. Elbterjesztés Balogh Laszl6 kdzgydgyellatédsi
igazolv&ny fellebbezése iigyében (iré&sban)
Elbadé: Dr. Csédkai Ivadn a Népjoléti Bizottsdg elndke

Az 1994, évi koltségvetési javaslat (irésban)
El6ad6: Dr. Kereskai Istvan polg&rmester

Javaslat a 160/1993. sz&mi hat&rozat hatélyon kiviil
helyezésére (irésban)
Elbad6é: Dr. Kereskai Istvan polgarmester

Javaslat a pénzben és természetben nydjtandé szocidlis
tamogatésrél sz616 14/1993. (V. 24.) sz&mid rendelet
médositdsdra (irésban)

El6ad6: Dr. Kereskai Istvan polgdrmester

Javaslat a VArosgazd&lkodéasi Kft. alapité okiratéra (irdsban)
Elbad6é: Farkas Zolt&n alpolgarmester

Javaslat a Dél-Zalai Viz-, Csatornamfi- és Fiirddé Vallalat
Igazgat6i Tandcsénak tagsdgdra (széban)
Jesch Alad&r a Véarosiizemeltetési Bizottsag elndke

Fellebbezések (elbirdlédsa z&art lilésen)
Elbadé: Dr. Cs&kai Ivdn a Népj6léti Bizotts&g elndke



6

E napirend megtArgyalé&séra z Art ilésen keriil sor,
melyrbl kiillén jegyzdkdnyv késziilt.

Dr. Kereskai Istvén: Kihirdetem a zZ4art ilésen hozott
hat&rozatokat:

A k6zgyfilés 11 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 2 tartdzkodéssal
az elbterjesztést elfogadja és a kbvetkezd hatdrozatot hozza:

10/1994. szémii hatfrozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyfilése Bunczom
LAszl6né Nagykanizsa, Berzsenyi D. u. 3/B sz.
alatti lakos lakésfenntartési tamogatés irénti
kérelmét elutasitja, az I. fokd hatérozatot
valtozatlanul helybenhagyja.

(A hatérozat teljes szbvege a jegyzbkdnyvhéz
mellékelve.)

A kézgyfilés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
az elbterjesztést elfogadja és a kdvetkezd hatérozatot hozza:

11/1994. szaAmi hatArozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Va&ros KOzgyfilése Simon
Gyula Nagykanizsa, Kazanlak krt. 12/B sz. alatti
lakos kérelmét elutasitja, az I. fokd hatdrozatot
valtozatlanul helybenhagyja.

(A hatdrozat teljes szdvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kbzgyfilés 11 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 5 tartézkodéssal
elfogadja a javaslatot és a kévetkez6 hatdrozatot hozza:

12/1994. szé&md hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros K&zgyfilése Bogdén
J6zsefné Nagykanizsa, VAroskapu krt. 14/C 2/1.
sz. alatti lakos lak&sfenntartési té&mogatés
irdnti kérelmét elutasitija, az I. fokd
hatdrozatot v&ltozatlanul hagyja.

(A hat&rozat teljes szbvege a jegyzbkdnyvhéz
mellékelve.)



A ko6zgyfilés 13 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 3 tart6zkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kodvetkezd hatdrozatot hozza:

13/1994. szAmi hatédrozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAaros Kd&zgyfilése Kosa
LAszl6né Nagykanizsa, Egerszegi u. 32. sz. alatti
lakos lakésfenntartdsi kérelmét elutasitja, az I.
foki hatdrozatot helyben hagyja.

(A hatlrozat teljes szovege a Jjegyzdkényvhoz
mellékelve.)

A kdzgyfilés 15 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartdzkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatdrozatot hozza:

14/1994. szami hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kozgyfilése Virth
L&sz1l6 Nagykanizsa, Munkds u. 7/B sz, alatti
lakos lak&sfenntartési tédmogatés irénti kérelmét
elutasitja, az I. fokd hatdrozatot védltozatlanul
helyben hagyija.

(A hatérozat teljes szbvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kozgyflilés 13 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 4 tarté6zkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hat&rozatot hozza:

15/1994. szaAmi hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogi V&ros KozgyfQilése Molné&r
Ferenc Nagykanizsa, Ré6zsa u. 20/B sz. alatti
lakos lakésfenntartési tdmogatéds irénti kérelmét
elutasitja, az I. fokd hatdrozatot valtozatlanul
helyben hagyja.

(A hatérozat teljes szdvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kozgyfilés 16 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hat&rozatot hozza:

16/1994. szAmi hatArozat

Nagykanizsa Megyei Jogui V&ros Kozgyfilése Szentes
Ferencné Nagykanizsa, Csengery u. 117/4. sz.
alatti lakos lak&sfenntartési t&mogatés iré&nti



kérelmét elutasitja, az 1I. foki hat4rozatot
vdltozatlanul helyben hagyja.

(A hatdrozat teljes szdvege a Jjegyzbkdényvhdz
mellékelve.)

A kbzgyfilés 15 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
elfogadja a javaslatot és a kovetkez6 hat&rozatot hozza:

17/1994. szAmG hat&rozat

Nagykanizsa Megyei Jogi V&aros Kozgyfilése Borsi
S4dndorné Nagykanizsa, VA&roskapu krt. 7/A sz.
alatti lakosnak  lak&sfenntartdsi  t&mogatés
igyében benyijtott fellebbezését elutasitja, az
I. foki hat&rozatot helyben hagyija.

(A hatérozat teljes szbvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kdzgyfilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartdzkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kbvetkezbd hat&rozatot hozza:

18/1994. szémi hatArozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kbzgylilése Lengyel
Istv&nné Nagykanizsa, Csengery u. 58. sz. alatti
lakosnak lak&sfenntartési tamogatés {igyében
benytijtott fellebbezését elutasitja, az I. foki
hatérozatot helyben hagyja.

(A hatdrozat teljes szbvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kdzgyfQlés 19 szavazattal, 1 tart6zkoddssal a javaslatot
elfogadja és a kdvetkezb6 hatdrozatot hozza:

19/1994. szAmi hatArozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Véaros Kozgyfilése Liess
Zsuzsanna Nagykanizsa, Ré6zsa u. 1l1. sz. alatti
lakosnak lak&sfenntartdsi tamogatés {igyében
benyijtott fellebbezését elutasitja, az I. foki
hat&rozatot helyben hagyja.

(A hatérozat teljes szdvege a Jjegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)
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A kozgyfilés 20 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadija
és a kdvetkezbd6 hat&rozatot hozza:

20/1994. szAmi hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogi V&aros Kodzgyfilése Lovasz
Rudolfné Nagykanizsa, Teleki u. 30. sz. alatti
lakosnak lakésfenntartédsi té&mogatéds Ugyében
benytijtott fellebbezését elutasitja, az I. fokd
hat&rozatot helyben hagyja.

(A hatérozat teljes szb6vege a jegyz&kdnyvhoz
mellékelve.)

A kbzgyflilés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kGvetkezd hatérozatot hozza:

21/1994. sz&mG hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogd VAaros Kdzgyfilése HorvAth
L&szl6né Nagykanizsa, KodA&ly 2. u. 1-3/A sz.
alatti lakosnak lak&sfenntartési témogatés
ligyében benyidjtott fellebbezését elutasitja, az
I. fokd hatérozatot helyben hagyja.

(A hatdrozat teljes szbvege a jegyzb8kdnyvhdz
mellékelve.)

A kozgyfilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja és a kovetkezd6 hatérozatot hozza:

22/1994. szémi hatfrozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyfilése Szmodics
Ké&roly Nagykanizsa, R6zsa u. 20. sz. alatti
lakosnak lak&sfenntart&si t&mogatés ligyében
benydijtott fellebbezését elutasitja, az I. foki
hat4rozatot helyben hagyja.

(A hatdrozat teljes szdvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kbzgyllés 14 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal
elfogadja a javaslatot és a kovetkezd hatérozatot hozza:

23/1994. szémi hatérozat

Nagykanizsa  Megyei Jogd  VAros Kozgyfilése
Garamvdlgyi Kl&ra Nagykanizsa, R6zsa u. 21/A. sz.
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alatti lakosnak laké&sfenntartdsi  t&mogatds
ligyében benyidjtott fellebbezését elutasitja, az
I. fokd hatédrozatot helyben hagyja.

(A hatérozat teljes szbvege a jegyzbkdnyvhdz
mellékelve.)

A kozgyfilés 16 szavazattal, 2 tartézkodédssal elfogadja a
javaslatot és a kdvetkezd hatérozatot hozza:

24/1%94. szAmi hati&rozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kézgyfilése Szabadi
Bélané Nagykanizsa, Kisberki u. 15. sz. alatti
lakosnak lakésfenntartdsi téamogatés {ligyében
benyijtott fellebbezését elutasitja, az I. foki
hatérozatot helyben hagyja.

(A hat&rozat teljes szbvege a jegyzdkdnyvhdéz
mellékelve.)

A kGzgyfilés 14 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal
elfogadja a javaslatot és a kdvetkezd hatédrozatot hozza:

25/1994. szémi hatérozat

Nagykanizsa Megyeil Jogi Vé&ros Kozgylilése Bedd
Albin Nagykanizsa, Bajcsy Zs. u. 107. sz. alatti
lakosnak lakésfenntartdsi té&mogat&s {iigyében
benyijtott fellebbezését elutasitja, az I. fokid
hatdrozatot helyben hagyja.

(A hatlrozat teljes szdvege a Jjegyzb6kdnyvhdz
mellékelve.)

A koézgylilés 16 szavazattal, 2 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja és a kdvetkezd hatdrozatot hozza:

26/1994. szémi hatfrozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Koézgyfilése Orsés
Ferencné Nagykanizsa, Berzsenyi u. 14/B sz.
alatti lakos &tmeneti segély iligyében benyidjtott
fellebbezését elutasitija, és az I. foki
hatdrozatot védltozatlanul helyben hagyja.

(A hatdrozat teljes szdvege a jegyzbkdnyvhoéz
mellékelve.)
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A kbzgylilés 14 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kévetkezd hatdrozatot hozza:

27/1994. szémiG hatfirozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Véros Kozgyfilése DAvid
Erzsébet Nagykanizsa, Berzsenyi u. 14/A sz.
alatti lakos &tmeneti segély iligyében benyijtott
fellebbezését elutasitija, és az I. fokid
hat&rozatot vé&ltozatlanul helyben hagyja.

(A hatérozat teljes szdvege a jegyzb8kdnyvhéz
mellékelve.)

A kbzgyfilés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kdvetkezbd hat&rozatot hozza:

28/1994. szAmid hatArozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyfilése Szabd
M&ria Nagykanizsa, Kazanlak krt. 1/A sz. alatti
lakosnak lakésfenntartédsi tamogatds iigyében
benyijtott fellebbezését elutasitja, az I. fokid
hat&rozatot helyben hagyja.

(A hatérozat teljes szbvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kdézgyfilés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tarté6zkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kovetkezbd hat&rozatot hozza:

29/1994. szAami hatéArozat

Nagykanizsa Megyei Jogd VAros KdzgyQilése HAarsing
Margit Nagykanizsa, K8lcsey u. 17. sz. alatti
lakosnak lak&sfenntartési té&mogat&s ligyében
benyijtott fellebbezését elutasitja, az I. foki
hatdrozatot helyben hagyja.

(A hatdrozat teljes szdvege a Jegyzbkdnyvhdz
mellékelve.)

A kozgyfilés 15 szavazattal, 3 tartézkodéssal a javaslatot
elfogadja és a kovetkezd hatérozatot hozza:

30/1994. szAmi hatArozat
Nagykanizsa Megyei Jogld VAros Kozgylilése Horvath

L&szl6né Nagykanizsa, Péterfai u. 37/A sz. alatti
lakosnak lak&sfenntartdsi témogatds {ligyében
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benyidjtott fellebbezését elutasitja, az I. fokd
hatdrozatot helyben hagyja.

(R hatérozat teljes szdvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kézgyfilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd§ hatdrozatot hozza:

31/1994. szA&mid hatéArozat

Nagykanizsa Megyei Jogd  VAros Kozgyfilése
Sinkovics Géza Nagykanizsa, Kaposvari u. 32. sz.
alatti lakosnak laké&sfenntartési témogatés
igyében benyidjtott fellebbezését elutasitja, az
I. fokd hatédrozatot helyben hagyija.

(A hatdrozat teljes szdvege a jegyzbkonyvhoz
mellékelve.)

A kdézgyfilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkod&ssal
a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

32/1994. szami hatArozat

Nagykanizsa Megyei Jogi V&ros Ko&zgyfilése Bogdén
Irma Nagykanizsa, Honvéd u. 44. sz. alatti
lakosnak lakésfenntartdsi tamogatéds ligyében
benyijtott fellebbezését elutasitja, az I. fokid
hat&rozatot helyben hagyja.

(A hatdrozat teljes szdvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kb6zgyfilés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tart6zkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatdrozatot hozza:

33/1994. szAmiG hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogli VA&ros K&ézgyfilése Gréc:z
Ferencné Nagykanizsa, Ré6zsa u. 20/B sz. alatti
lakosnak lak&sfenntart&si té&mogatés tigyében
benytijtott fellebbezését elutasitja, az I. foku
hatérozatot helyben hagyja.

(A hatérozat teljes szdvege a jegyzbkdnyvhdz
mellékelve.)
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A kozgyfilés 13 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja és a k&vetkezbd hat&rozatot hozza:

34/1994. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAaros Koézgyfilése Faupl
Ferencné Nagykanizsa, Barték u. 6. sz. alatti
lakosnak lakésfenntartdsi témogatéds {iigyében
benyijtott fellebbezését elutasitija, az I. fokd
hatdrozatot helyben hagyija.

(A hatérozat teljes szdvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kézgyfQlés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal a Jjavaslatot

elfogadja és a

kévetkezbd hat&rozatot hozza:

35/1994. szami hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kozgyfilése Németh
Csaba Nagykanizsa, Zemplén Gy. u. 9/A 7/46. sz.
alatti lakosnak lakdsfenntartési tamogatés
ligyében benyijtott fellebbezését elutasitja, az
I. fokd hatérozatot helyben hagyja.

(A hatérozat teljes szdvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kozgyfilés 18 szavazattal, 1 tartézkod&ssal a javaslatot

elfogadja és a

A kézgyfilés 19
és a kdvetkezbd

kévetkezbd hatdrozatot hozza:
36/1994. szami hatArozat

Nagykanizsa Megyei Jogl VAros Kozgyfilése Lidvin
M&téné Nagykanizsa, KOorm6s u. 10. sz. alatti
lakosnak lakésfenntartdsi té&mogatéds ilgyében
benyijtott fellebbezését elutasitja, az I. foki
hatérozatot helyben hagyja.

(A hatdrozat teljes szbvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
haté&rozatot hozza:

37/1994. hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogli V&ros KdzgyfQilése Dulics
J6zsefné Nagykanizsa, Liszt F. u. 1/C 4/3. sz.
alatti lakosnak lakdsfenntartési témogatés
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igyében benyijtott fellebbezését elutasitja, az
I. fokd hat&rozatot helyben hagyja.

(A hatdrozat teljes szdvege a jegyzbkbnyvhoz
mellékelve.)

A kdzgyfilés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja és a kdvetkezbd hatérozatot hozza:

38/1994. sz&mG hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kézgyfilése Péterfai
JAnosné Nagykanizsa, Berzsenyi D. u. 2/C sz.
alatti lakosnak lakésfenntartési té&mogatés
{igyében benyidjtott fellebbezését elutasitija, az
I. fokd hatérozatot helyben hagyja.

(A hat&rozat teljes szdvege a jegyzbkdnyvhdz
mellékelve.)

A kbzgyfilés 14 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatdrozatot hozza:

39/1994. szAmiG hatArozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VA&ros KozgyGlése Ozv.
Csuti Istva&nné Nagykanizsa, Ady E. u. 20. sz.
alatti lakosnak lak&sfenntartési témogatés
ligyében benyijtott fellebbezését elutasitja, az
I. fokd hat&rozatot helyben hagyja.

(A hat&rozat teljes szdvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)

A kézgyfilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tart6zkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kdvetkezb hatdrozatot hozza:

4 szAmi hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogd  VA&ros Kozgyfilése
Pozdorecz Agnes Bernadett Nagykanizsa, Kazanlak
krt. 11/C sz. alatti lakosnak lak&sfenntartési
t&mogatés iligyében benylijtott fellebbezését

elutasitja, az I. fokd haté&rozatot helyben

hagyja.

(A hatarozat teljes szbvege a jegyzbkdnyvhoz
mellékelve.)
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A kozgylQlés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatérozatot hozza:

41/1994. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyel Jogli VAaros Kozgyfilése Balogh
Laszl6é Nagykanizsa, Varasdi u. 59. sz. alatti
lakos fellebbezését elutasitja és az I. foki
haté&rozatot valtozatlanul helyben hagyja.

(A hatélrozat teljes szbvege a jegyzdkdnyvhoz
mellékelve.)

2.) Az 1994. évi kOltségvetési javaslat (irésban)
El6ad6é: Dr. Kereskai Istvin polgérmester

Tak&cs Zoltédn: A targyalds lebonyolitésédra javasolom, hogy
mondjanak véleményt az egyes szakteriileti bizottsdgok vezetdi és
a hivatalban m0ko6dd osztdlyok vezetdi sajédt szakteriiletiiket
érintden, uténa adjunk lehetbséget a részletes vitdnak.

Dr. Kereskai Istvan: Ki ért egyet a javaslattal?

A kézgyfilés 19 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadija.

D6motorffy S&ndor: A bagolai varosrész lakossé&ga 192 al&iréssal
egy peticiét nylijtott be, amelynek a lényege, hogy a bagolai
vdrosrész lakosslga kéri, hogy 12 millié forintot biztositson a
varos az idei kdltségvetésbdl a bagolai varosrész fejlesztésére.
Indokuk, hogy a bagolai varosrész lakossdga hosszi évek O6ta
tirelmesen viselkedik a szeméttelep &rtalmaival szemben. Az
elmilt évben 1igéretet kaptak arra, hogy ebben az évben a
szeméttelep tovabb fog koéltdzni, de ismerve a kOltségvetés
jelenlegi helyzetét, erre ismételten nincs remény. A remény arra
van, hogy ebben az évben a rekultivdcidé elinduljon, ill. egy jobb
szeméttdrolds valésuljon meg, egy 0] szemétlerakd ki lesz jeldlve
és ennek épitési munké&i talédn el fognak kezdbdni. Ezekre vald
tekintettel kérem képviseld tadrsaimat, hogy té&mogassé&k a bagolai
vadrosrész lakossdgdnak igényét, figyelemmel tiirelmiikre. Kérem,
hogy a vita elején a képviselbdtestiilet dontstn abban - mieldtt
folytatnd a részletes vitédt - a bagolal vAarosrész lakossdgédnak
milyen 8sszegi tdmogatést kivan biztositani.

Farkas Zolté&n: A peticiéban 12 millié forintot kérnek a
fejlesztésre, viszont bagola ennél jéval tdbbet kap ez évben a
varosi koltségvetésbbdl. A szeméttelep rekultivacidéjara 1994-ben
19 millié forint szerepel. Szerintem ez az Osszeg és az a
technolégia, ami ebbdl megvalésul garantédlja, hogy ez a
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szeméttelep soha t6bbé nem fog Ggy viselkedni és nem fog olyan
kdrt okozni a kérnyezetben, mint a kordbbi években. Szerepel még
a k6ltségvetésben egy 6 millié forintos &sszeqg, amely azzal a
céllal szerepel, hogy ebbbl el fog indulni a telepililésrész gazzal
valé ellatédsa. Ma még nem tudjuk, hogy ez mennyibe fog keriilni,
és hogy a KOGAZ VA&llalat mennyivel tud hozz&j&rulni ehhez a
beruh&zéshoz. A kdltségvetés készitésekor gy gondoltuk, hogy ez
a 6 millié forint elég arra, hogy gy elinditsa a telepililésrész
gazzal vald elladtésénak folyamatét, hogy az visszafordithatatlan
legyen és 1995-ben befejezb6djdén. Tehdt Osszesen 25 milliéd forint,
ami a bagolaili vérosrész életének elviselhetbdbbbé tételére a
kdltségvetésben tervezett szinten benne van és remélem ezeken a
tételeken semmilyen lényeges v&altoz&s nem lesz. Elképzelhetd,
hogy ez a gdzzal vald elldtds megoldésa ez évben is elérhet egy
olyan {litemet, ami t&bbe keriil, mint 6 millié forint. Ekkor a
varosiizemeltetési kdltségeken beliil egy &tcsoportositéassal lehet
biztositani erre a célra tovédbbi pénzeszkdzt. 1994-ben kb. 2-3
millié forint, ennek a forrésa a szemétdijakbsél megteremthetb.
Ezen kiviil van még egy 10 millié forintos tétel, - ami nem
kézvetlenill Bagoldt érinti - melyb8l elinditandnk az G4j
szeméttelep, az 4j leraké kialakit&sdt. Ha a teriilet megszerzésén
mdr tdljutunk és meglesz, hogy hol indul el az 4j depénia
kialakitdsa, akkor én elképzelhetbdnek tartom, hogy 1994-ben olyan
stddiumba jusson az 1Uj szeméttelep kialakit&sa, hogy fogadni
tudja a sz&llitményokat, igy a bagolai telepre nem kellene t&bbet
szdllitani, ott mér csak a rekultivdcié helyredllit&si munké&k
folynédnak az év vége felé. Szerintem tervezeti szinten a
lehetb6ségek hatdrdig a kdltségvetést készitbk figyelembe vették
azokat a problém&kat, amelyek a telepililésrészen évek O6Ota
fenndllnak és ezek enyhitését t6bb oldalrél prébalta meg
eszk6z61lni. A k8ltségvetésrdl annyit, hogy nehezen 6sszerakott
anyagrél van sz68, nincs olyan szakteriilet, amelyet ne ért volna
sérelem az 4ltaluk elképzelt megvaldsitésra tervezett dolgokhoz
képest. Az arényokat tekintve a legkevesebb sérelmet a
varoslizemeltetés szenvedte el. Mindenki tudja, hogy ha valahonnan
pénzt kellett elvonni, akkor a vArosilizemeltetés 4&llt az elsd
helyen és ez meg is l&tszik Nagykanizs&n. Olyan helyzetben nem
vagyunk, hogy annyi pénzt tudtunk volna biztositani, hogy
latvanyos védltozést érjlink el, de legalédbb a tovdbbi 4llagromlést
ezen a teriileten meg tudjuk dllitani. Komoly sérelmet szenvedett
az oktatdsigy elsbsorban dologi vonatkozésban, hiszen a bér és
ezek kOzterhe az adott szinvonalon a k8ltségvetésben biztositva
van. Hasonlé helyzetben van az egészséqgligy is egy dolgot kivéve,
ez pedig a koérhé&zrekonstrukci6é, amely megmaradhatott az
eredetileg tervezett szinten eddig, de remélem a kdltségvetés
elfogaddsa utédn is megmaradhat az 1994. évre tervezett Osszeg.
Kérem képviseld té&rsaimtél, hogy nagyon 6vatosan kezelijllk ezt a
kéltségvetést, mivel ha kiveszlink egy elemet, kdnnyen
Osszeomolhat az egész. Biztosan mindenki azt fogja érezni, hogy
a neki kedves teriilet nem kapja meg azt, ami j&r. Igy is nehezen
sikeriilt a 400 millié forintos hitelfelvételi kényszernek
megfelelni. Ebb&61 350 millié forint az, ami Onkormé&nyzati
teherként jelentkezik. Ez is hatalmas Osszeg, ha figyelembe
vesszilk azt, hogy ez munkabér kifizetésére és TB jarulékanak
kifizetésére kerill felvételre, tehdt semmiféle Onkorményzati
forr&sbbvités ezzel nem tSrténik.
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Dr. Cs&kai Ivén: Adott egy pénziigyi keret, amelyen bellil kell
mozognunk. A Népjéléti Bizottsdg 1Ggy érezte, hogy a vAros
k6ltségvetésében az értékndveld beruhlzdson és az értékndveld
tényezbknek az elbtérbe helyezésén van a hangsily: egy
kérhézrekonstrukcié és egy olyan beruh&z&s elinditésa, mely két
szoci&lis otthon megsziintetésével egy Gj szocidlis otthont épit,
mert a két szocidlis otthon fenntart&sa ésszerfitlen. Ez a
pénziigyi keret sz&munkra nagyon szfik lehet6séget biztosit a
szocdlpolitikéba, de el tudjuk fogadni.

Jesch Alad&r: A Vérosiizemeltetési Bizotts&g - annak ellenére,
hogy Nagykanizsa véros miikodtetéséhez és a vAros &llapoténak a
javités&dhoz ebben az évben az elbzbekhez képest lényegesen tSbbet
adott - nem elégedett. Maradt mégis egy-két olyan hi&ny, ami az
elégedetlenséget fenntartja. Az 4j hulladéklerakéra terv szerint
csak 1995-ben van biztositva az a 35 millié, amit 1993~-ra 30
millidba &llapitottunk meg, igaz, hogy a bagolai rekultivacié
folyamatban van és jelentb6s Osszeget felemészt. Hitrényos az is,
hogy a céltartalékban szerepel csak a kérhé&zi hid feldjitésa,
amely mé&r olyan &llapotban van, hogy elbnydsebb lenne lezd&rni,
mint haszndlni veszélyessége miatt. Még tdbbre lenne szlikség,
hogy olyan Allapotban fejezhessilk be ezt a 4 éves ciklust, hogy
a varos ne rosszabbul &lljon, mint elbtte. HAtré&ny az is, hogy
nem tudjuk a vAros tulajdon&t képezd gépdllomdnyt - amely
dttisztitésra, ill. héeltakaritdsra valé - jelentbsen javitani
ebben az évben. A parkfenntartésra, a fak p6tlasdra sincs meg az
a fedezet, ami a varoskép fenntartését, vagy javitésat segitené
elbd.

Stamler Laijos: A kOltségvetéshez egy médosité javaslatot irésban
eljuttattam, hogy a Kornyezetvédelmi Informéciés Iroda mfikddését
a hulladéklerakéra 1ill. annak a beszerzésére elkililonitett
bsszegbbl segitsiik, hiszen a szelektiv gyfijtésnek az elinditésa
nagyon lényeges, nagyon fontos kérdés és abbél az Osszegbbdl,
amely a kéltségvetésben erre a célra szerepelt, ez nem lett volna
biztosithat6é. Szerepel kerékpar Gt fejlesztésre egy bizonyos
Osszeg a koOltségvetésben, ami j6éval kisebb fontoss&gd, mint a
k6rhdzi hid feldijitésa, ezért javasolom, hogy ezt az Osszeget
csoportositsuk &t erre a célra. A hid lezaré&sé&val annak a
lakéteriiletnek a megkdzelitése, a Dbelvarosnak egy Joé6val
jelentb6sebb terhelésével oldhaté csak meg, igy a v&ros kdrnyezeti
dllapota jelentbsen romlik. A jelenleg mfik6dd kerékp&r utaknak
viszont a fejlesztése nem biztos, hogy kivitelezhetd volna (pl.
leendd M7-es autépélya). Kérem, hogy a g&zberuhdzésnak az ez évre
torténd beruh&z&sat addig az Osszegig, amig azt igényli, a
kbltségvetésiink finanszirozza. Teh&t a megtervezett Osszeget 4
millié forinttal ha lehetséges toldjuk meg.

Jancsi Gydrgy: Oriiliink, hogy sikertilt megtartani az 1993. évi
szinvonalat, mér ami a teleplilésfejlesztés kategéridijédra
vonatkozik. Ez a kategéria két felé oszlik. Az egyik feladatnak
az ellatéasa 20%-kal emelkedik. Vannak teriiletek a
k6ltségvetésben, amelyek nagyobb elbnyt, lehetb6séget kaptak és
vannak olyan kategériék, amelyek nem kaptak eleget a
k6ltségvetéstdl. Ismerve a Varos anyagi helyzetét, a
k6ltségvetésnek pontosan az lett volna a célja mar 1991-ben, hogy
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a kOBltségvetés felsorolt kategdridi koziil azokat hozza eldnybe,
amelyek jovedelemtermeld tevékenységet képes biztositani az
onkorm&nyzat sz&mdra. Ez 1994. janudrjéig sajnos nem sikeriilt.
HAarom dologra szeretnék utalni. Egyik, hogy a gazdé&lkodd varosnak
az a célja, hogyha ismeri az dllami tdmogaté&sok Osszegét, melyek
egy bizonyos tendenci&t mutatnak, akkor hozz& feltétleniil

a sajat forrést kellett volna vagy kellene n&velni. Ennek a sajét
forrds novelésének az alapja pontosan a véarosfejlesztési két
kategéridnak az emelése, ami lehetbvé tette volna, hogy djabb
bevételekhez jusson a vAaros, ez most nem tdrtént meg. Mi
megproba&ljuk tenni amit lehet ebben az esztendbdben, hogy maijd
talén elindulhat az a folyamat, aminek tanii lehetiink.

Domotérffv S&ndor: A Gazdaségi Bizottsdg még nem alakitotta ki
a végleges 4&llé&spontjdt a koltségvetéssel kapcsolatban.
Véleményem, hogy még nem tudatosult eldttiink, hogy a kdltségvetés
milyen nehéz helyzetben van. Meg kell erb6siteni, hogy a vAros
nehéz éve a kbltségvetésbe az 1994-es év, a hitel Osszege 400
millié forint. Az ad hoc bizotts&g 4ltal javasolt csdkkentések
megtdrténtek, de ahol igaz&n csdkkenteni kellett volna - az
Oktatési és Kulturdlis Bizottsd4g nem nézett uténa egyes
kérdéseknek, feladatoknak - az nem tortént meg. A vdros a kérhézi
rekonstrukcié tehertételét egyediil nem képes elld&tni, a megye és
a kobrnyezb onkormanyzatok témogatéséra is szllkség lenne. A véros
a vidék tamogatésdra 60 millié Ft-ot nem tud &ldozni. Kérem, hogy
most dontslink abban az Gsszegben, amit Bagol&nak sz&nunk, hogy
6k haza mehessenek. Javasolom, hogy a 6 milli6é Ft-ot emeljiik meg
8 millié Ft-ra, azzal a feltétellel, hogy amennyiben ez a
beruhdzéshoz szilkséges. A vérosiizemeltetési feladatok teriiletén
2 millié Ft-ot még tegylink hozzA&.

Minorics Piroska: Az oktatésra, kultirédra forditandé pénz&sszegek
a koOltségvetésben az idei évben n8vekedtek. A ndvekedés
alapvetben a bértéblézat hatdlyba 1épésébdl kbvetkezik, a dologi
kiadasok alapos megfaragésra keriiltek. A kulturdlis &gazatban a
kordbban elinditott folyamatok egy része most érik be, de
remélem, hogy a pénzhi&nyos idbszakot valahogyan &t tudjuk
vészelni.

Dr. Kereskai IstvAn: DOmotdrffy képviseld javaslata a kSvetkezd
volt. Késziiljon el a gdzprogram és a 6 millié Ft-ot egészitsiik
ki 2 millié Ft-tal az 4&ltalédnos tartalékbél, valamint a
varoslizemeltetés teriiletérb6l tovabbi 2 millié forinttal szilkség
esetén. Akl egyetért a javaslattal, kérem szavazzon.

A kb6zgyfilés 18 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Czupi Gvula: A kdzgyflillés egy hete hozott egy hatérozatot a
k6zalkalmazotti t&rvény végrehajt&séval kapcsolatban. Oriiltem
volna, ha az Oktatési és Kulturélis Bizotts&g elndke beszamolt
volna annak a k&vetkezményeirbl, de nem tette, 1igy meg kell
tennem. Akkor azt fogadtuk el, hogy 1.200 Ft-ot "D" és "E"
kategéria létsz&n&l megadunk. Azzal a tudattal fogadta el a
kbzgyfilés, hogy ez az Osszeg alkalmas lesz az egykori adhaté “"F"
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kategoridsok 10 %-os kieglégitésére, amennyiben erre igényt
tartanak. A bizotts&gi lilésen elhangzott, hogy ez az 6sszeg a 10
$-ra sem elég. Kbtelességemnek tartom t&jékoztatni a kdzgyfilést
arr6l, hogy egy hete nem oldottuk meg a kérdést. Ugy gondolom,
hogy e kérdésben tt&bbeket felelbsség terhel és hamis informécioék
alapjan déntétt a kdzgyfilés.

Czotterné Ivadv Zsuzsa: A bevételek kozott tervezziik, hogy
éplileteket é&s épitményeket értékesitiink. Nem értek egyet azzal,
hogy a Szent Imre utcai Szocidlis Otthon csak 1 milli6é Ft-al
érjen t&bbet, mint az OFOTERT iizlethelyiség. Mit kell érteni az
egyéb nem nevesitett ingatlan értékesitésen? Tortént-e elbrelépés
a koOrzetiinkbe tartozé egyes vidéki Onkorm&nyzatokkal, a megyei
onkorményzattal? A m(kddési kiadédsok 5. sz&mdi mellékletben
taldlhat6é, hogy a kdrnyezetvédelemre kdltiink nettdban 320 ezer
Ft-ot. Mit kell ezen érteni? M&shova nem sorolt
sporttevékenységen mit kell érteni? A 7-es mellékletben a
t&mogaté&s jellegfi kiaddsokhoz lenne kérésem, mint az Etnikai és
Nemzetiségi Bizotts&g tagjénak. Kérjllk, hogy a bizottség
tdmogatdsi alapjat a kodzgyfilés 500 ezer Ft-ra emelje fel. A
sportfeladatok té&mogatds jellegfi kiad&sédban van két kategéria.
Kérdezem, ami a kettd kdzott van, az honnan kaphat témogatést?
Az EXPO Iroda té&mogatésdra 1 millié Ft van tervezve. Remélem,
hogy ehhez kell még érteni a tavalyi 1 millié Ft-ot? A kérhézi
hid rekonstrukci6hoz be van tervezve 10 millié Ft saj&t erd, a
t6bbi nyilvan pély&zatbsl biztositott rész? Ha azt nem kapjuk
meg, akkor mi lesz a hiddal?

Cserti Tibor: A Szent Imre utcai ingatlan értékesitését a mai
drak mellett a szakemberek ennyiben jel8lték meg, de majd a
versenytdrgyalds donti el a konkrét oOsszeget. Az egyéb nem
nevesitett ingatlan értékesitést be kellett tervezni, hogy az
egyensily biztositva legyen. A 320.000 forint kdrnyezetvédelem
szakjellegfi feladatainak a tervezett kiad&sait, valamint az Ondk
4ltal létrehozott Kdrnyezetvédelmi Irodénak a dologi kiadésait
tartalmazza. A mashova nem sorolhaté sporttevékenységen a
szakszOvetségi munk&hoz tartozé specidlis szakfeladatok, 1igy
t8bbek k&éz6tt a jatékvezetdk munkdjénak dijazésa tartozik. Az
Etnikai és Nemzetiségi Bizottsdg plusz 1igénye a sz6vivd
munk&jédhoz kapcsolédik, annak egyéb kdltség jellegli kiadésai
emelik ezt az Osszeget. Ez kdzel jA&r ahhoz az 8sszeghez, melyet
Czotterné javasolt meghatdrozni. A koérh&zi hid téméja azért
keriilt a célfeladatokba, mert egy le nem tiszt&zott célrdSl van
826. Ha nem keriil év kézben felhaszndldsra, akkor a kodzgyfllés
gondoskodik az &tcsoportositésr6l. Nem lenne célszerfi elbre
elkésziteni ezt a hidat, hanem célszerfi lenne megvdarni a vasit
villamosités&t, nehogy &ttervezésre kerilljon késbbb sor.

Karmazin Jé6zsef: A Kossuth téri hiddal kapcsolatban valéban
célszeri ezt a céltartalékban szerepeltetni, hisz itt nem
tisztézott kérdések vannak. Egyértelmli, hogy pdlyézni felijitésra
nem lehet, mert csak G4j hid épitésére fogadnak be palydzatot. Ez
az egyik bizonytalans&dga a dolognak, a mé&sik pedig a vasit
villamositésa. Elsbd lépésként azt kellene tiszt&zni, hogy milyen
idén beliil keriil sor ennek a megoldasé&ra, mert nem biztos, hogy
az a mésik vasiGti sinp&r ebben a hosszban elfér. Az Osszeg
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elegendb volna arra, hogy a felijitést, karbantartéast elvégezziik,
de mérlegelendd, hogy 10 millié Ft-ot szabad-e erre a célra
dldozni, hogy egy-két évig haszn&lhat6é legyen ez a hid. A
kdérnyezetvédelmi elbirényzatokkal kapcsolatban. Itt két sorban
jelenik meg az &sszeg. Az egyik a feliigyelbségé, a méasik az
informéci6és irod&é. Itt olyan feladat &tfedések fordulhatnak elb,
ami miatt célszerfi a két szervezetet ha nem is aldrendeltségbe,
de szoros koordinéciéba mikddtetni. Takdcs Gr felvetésére a
kdltségvetésbe betbltstt szereplinkrdl is sz61lnék. Ez a tervezési
munka mar az elmilt év kézepén elindult. Az elsbd fordulbéban az
igények felmérése tortént meg, amely a lehetbséget sokszorosan
meghaladja. a bizottsédgokkal szoros egylittmikérésbe alakultak ki
ezek a szémok. Egyértelmi, hogy csak a kor&bban megkezdett
fejlesztések folytatédhatnak. A feldijit&sok terliletén az 5 millié
Ft 10-re v&Altozott, ez éppen lefedi a balesetveszélyes,
életveszélyes hi&nyosségokat. Javasolom elfogadésra a
k6ltségvetésben foglaltakat.

Farkas 2oltén: A koérh&z rekonstrukciéval kapcsolatban némi
6sszegre van remény a Megyei Kozgyfiléstb6l, nem jelentbds a
nagys&grendhez képest. A kisteleplilések anyagi té&mogatédsa csak
jelképes lehet ebben a kérdésben.

Kovéacs Zoltén: A Megyei Kozgyfilés vezetésével folytattunk
tédrgyaldst, a janudr 27-i kozgyfilésiikdon ott lesz ez a té&mogatési
igény. A kistelepiilések Onkormé&nyzatainak a segitségét is csak
a Megyei Kbzgyfilés ttjén érhetjlik el. DomotSrffy Grt61l kérdezném,
ha elmarad a k6érh&z rekonstrukcié, akkor mi lesz a vadros 60 ezer
dllampolgéraval?

Koczf&n Ferenc: Mi lesz a Szent Imre Otthon Oregjeinek a sorsa,
ha kikéltdztetjilk &ket a jelenlegi helylikr61? Mi a helyzet a
kdnyvar épitéssel kapcsolatosan, targyalésok folynak-e?
Elhangzott, hogy hitelb6l épitjlk meg az 4j szemétlerakot.
Szerepel egy olyan tétel, hogy 200 millié hitelt vettiink fel, de
madr 80 milliét vissza is fizettiink. Az &ltalénos és
kbzépiskoldkndl nem tiszt&zb6dott a beiskolé&z&si sorrend, hény
oszt&ly és milyen létsz&mi. Mikor tiszt&z6dik és mennyiben
befolydsolja a kdzép és &ltal&nos iskolék pénziligyi viszonyait.
Kanizsa Ujs&gnak szerepeltetnek 4,2 millié Ft t&mogaté&st. Mennyi
a Kanizsa Ujs&g Osszes k&ltsége amit t&mogatnunk kell. Mennyi a
varosi tulajdon alapja, amelynek 4 millié Ft a hozama? Kisegitd
mezbgazdas&dgi szolgéltat&sn&l 20 millié Ft szerepel, ez mit
takar? A vizkar elharités cimén szerepld 14 millié Ft mit takar?
A piarista iskola tanuléinak té&mogatés&ra 1.500 Ft/tanuld
terveztek be. A masik iskol&kba j&r6 tanulsk té&mogatésa 20 vagy
30-szorosa ennek. Az IKI-nél 150 millié Ft szerepel melynek a
kiad&si oldal&t nem l&tom.

Dr. Csé&kai Ivédn: Szeretném emlékeztetni Koczf&n urat, hogy a
Népj6léti Bizottség &ltal elbterjesztetteket a kdzgyfilés mindig
leszavazta, annak ellenére, hogy az Sregek méltatlan kériilmények
k6zdtt élnek a Szent Imre dton. Ma4s intézménybe kell &ttelepiteni
jelenleg is.
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Dr. Nemesvéri M&rta: A kdltségvetés nem tartalmazza az intézmény
dthelyezéséhez szilkséges Osszeget, mely kb. 2 millié Ft-ba fog
keriilni. Az Athelyezést valamelyik bdlcsddébe vagy 6vod&ba meg
tudjuk cserével oldani. Az nem fordulhat el$6, hogy a 36 Oreget
ne tudjuk hova tenni.

Karmazin J6zsef: A kisegitd mezbgazdas&gi szolgdltatds nem més,
mint a parkgondozéds. Vizk&r elhlrit&sba szerepel az egyesitett
csatornarendszer ut&n fizetendd jogszabdly alapjén szé&mitott dij
amit a vizM0 vdllalatnak kell tériteniink az iizemeltetés fejében.
Ebben szerepel az érdekeltségi hozz&jdrulds, a Principéli
Té&rsulat felé, a csapadékviz h4lézat lizemeltetése és a kezelésbe
levé vizfolydsok  karbantartésa, valamint a  kiskanizsai
vizelvezetd program inditéséra is szeretnénk ebbdl egy Osszeget
felhasznédlni.

Cserti Tibor: A koOltségvetés valamilyen szakmai programra tud
csak éplilni. Van az 1994-es k&6ltségvetésnek egy saj&tosséga,
amely végigvonult az ad hoc bizottsdg munk&jén, részben a
k6ltségvetési egyeztetd tadrgyaldsokon. A mikddési fenntartésokra
fordithaté forr&sok nagységrendje olyan déntési kényszer
helyzetbe hozza a telepiilések Onkormé&nyzatait, hogy mérlegelni
kell a feladatelldtds médszertanédt. Legkésbbb februdr végén,
mércius elején a tényleges beiskol&z&si szd&ndékoknak megfelelbden
az intézményi programokba dénteni kell. A Szent Imre utcail
ingatlan értékesitése elinditja ezt a lancreakcidét. A kOnyvtéar
épitésével kapcsolatosan a minisztériumi dontésre varunk. Azt is
el kell mondanom, hogy torekedtiink a legkedvezbdbb pozicié
elérésére, arra hogy, a terhekb6l a 1legnagyobb mértéket
lefaragjuk. Az elb6z6 évrdl maradt 32 millié Ft pénzmaradvény, de
ezzel szemben terhek vannak. Kanizsa Ujség t&mogat&sa két irényd.
Az 1993. évben a 3 millié Ft-os témogatds Kkeretsszeg
fogalmazédott meg, amely mellett az Gjsdg mlkdédtethetd a
szervezeti keretek kozdtt. A Szocidlis Foglalkoztatén beliil ez
az elbirdnyzat ezt a szintl elldtést hosszabb tavon tarthatévé
teszi. Kb. 150 millié az AVl &ltal rendelkezésiinkre bocséjtott
részvény, illetve lizletrészekkel is rendelkezik az Snkorményzat.
Az osztalék nagysdgrendjére csak kovetkeztetni lehet, kb. 4
millié Ft. A piarista iskol&nél is az a tamogatdsi Osszeg
szerepel, melyet masik iskoldk is megkapnak, ez 15.000 forint/£f6.
Az IKI kOltségvetése magdba foglalja a bérlakésok mikddtetésének
a rezsikdltségét, a karbantartési keretdsszeget is.

Takécs Zolté&n: A véroslizemeltetési feladatok felhalmozasi és tbke
jellegfi kiadésaindl megjelenik egy 28 millié Ft-os tétel.
Meg&llapithaté-e ez most, hogy mikor fog megtériilni nekilink? A
kdltségvetési koncepcid tdrgyaldsakor nem szerepelt a Hevesi u.
épités, minden elbzetes egyeztetés nélkiil viszont bejdtt ez a
tétel. Kérem ennek indokol&s&t és azt, hogy a 28 millié Ft mikor,
hogyan, h&ny év alatt tériil meg?

Cserti Tibor: A koncepcidban is szerepelt ez a dolog a 6-os sz&md
mellékletben a kozmfivesités cimszé alatt 30 millié Ft-os
elbirényzattal. Ez a Hevesi utt6l keletre esd teriilet belsbd
itépitése, amennyiben kozmlvesités nem lesz, Ugy a bevételi




22

oldalon sem jelentkeznek azok a tételek. A bevételek 2-3 éven
belill tériilnek meg.

Dr. Spingér L&szl6: Véleményem szerint a szocidlpolitiké&ban az
lenne a j6, ha a feszliltségek ndvekedésével aré&nyosan,
ndvekednének a szoci&lpolitikai célra forditandé Osszegek is.
Ezzel szemben nbvekszik a részorulék kdre és csdkken az ilyen
célra felhaszn&lhaté pénz. Felmértlik a szilikségleteinket 1994.
évre és ezt 105 milli6é Ft-ban terjesztettiik az ad hoc bizottsé&g
elé. A bizottsdggal egyeztetve ez az 8sszeg 80 millié Ft lett.
Sajndlattal tapasztaljuk, hogy ezt 1 millié Ft-tal tervezik
csbkkenteni, ez veszélyezteti a feladataink ell4t4sdt. Véleményem
szerint a 80 milli6é Ft a rendelettervezet médositésa nélkill nem
fog hatékonyan mikédni. Lakdshoz jut&s t&mogaté&sdra 3 millié Ft-
al kevesebbet terveznek az elmilt évhez viszonyitva, ez az 6sszeg
kevés lesz az igényekhez viszonyitva. Kérjilk, hogy év kdzben, ha
gondok jelentkeznek a szocidlpolitikai feladatok ell&té&sénél,
akkor a té&mogatést adj&k meqg.

DomstSrffy SA&ndor: Kovécs képviseld felvetésére a kdvetkezbdt
vdlaszolom. A varos egészségligye mindig is sziviigyem volt. Ha én
biztos lennék abban, hogy ezzel a 140 millié Ft-al a vé&ros
egészségligye 50%-ot javul, akkor minden fenntartds nélkiil
megszavazndm. A kérhédz elismertsége nem a mfiszerekben van, az ij
betonelemekben, hanem az orvosok felkésziiltségében,
lelkiismeretességében, szakmai hozz&&ll4s&ban. En tovébbra is
csak a véaros teherbir6 képességének megfeleld Esszeget tudom
megszavazni.

Janzs6é Antal: A Cserh&ti Szakko6zépiskoldban nem csak a
tantestiilet &ltal megfogalmazottak, hanem a k&zgyfilés &ltal is
té&mogatott feladatok keriiltek megfogalmazésra, de ez
Osszekapcsolédott a vdros és a varoskdrnyék lizemeinek szakember
igényével. A vilé&gbanki pé&lyé&zattal kapcsolatban az iskola arra
vdllalkozott, hogy az lizemeltetés feltételét biztositja. Ebben
széleskdri ontevékenység valésult meg. A bbvités szerkezetkész
&llapotba hozésa 1993. év végére megtdrtént. Szilkséges lenne az
épitkezés befejezéséhez az Onkormé&nyzat hozz&jéruldsa. A
befejezéshez szilkséges 13 millié Ft-hoz az iskola a
lehetb6ségeihez képest az idén is hozz&jdrulna. Kérem a kdzgylilés
tédmogatését.

Gerencsér Tibor: A koOltségvetés készitése sor&n folyamatosan
kapcsolatot tartottunk az intézményekkel. Ennek eredményeképpen
a véleménykiildnbségek dontd részét sikeriilt megoldani. A dologi
kiad&sokra vonatkozdéan az intézmények az elmilt hét végén kapték
meg a tervezett elbir&nyzataikat, melyekre vonatkozdéan tobb
visszajelzés érkezett. A visszajelzések szerint - abban az
esetben, ha az intézmények a keretszémaikon beliil
dtcsoportosithatnak - a feladatok ell&tdsa biztositott azzal a
feltétellel, hogy az 6nkorményzat a joév6ben nem von el ebbbl az
Osszegbb6l, érdekeltté teszi az intézményeket abban, hogy
takarékoskodjanak. Rendkiviil kevésnek tartom a kulturdlis alapra
szadnt Osszeget, mely az elmilt évben 4 millié forint volt, most
a tervezetben pedig 2 millié Ft szerepel, az eddig beérkezett
igény pedig 20 millié forint. Az Ifjis&gi HAzndl eddig 2,5
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létszam volt biztositva, a tervezetben 1 st&tusz szerepel,
legaldbb 1,5-re lenne szilkség. A V&rosi Konyvtarban nem keriilt
betervezésre idegen nyelvfi p6tlék, Osszesen 12.000 Ft.

Kovdcs Zolt&n: Az 5. sz&mi mellékletben szerepel a vizkéar
elh&ritéds, k&zutak, hidak iizemeltetése, 45 milli6é Ft-al. Ebbb1
Kiskanizsa utak feldjit&s&ra mennyit kap.

Karmazin Jézsef: Az utak, hidak elbirdnyzat 45 millié Ft-os
nagysé&grendje még tervezet. Vannak sz&mit&saink, hogy ennek a
felhasznéldsa hogyan oszlik meg egyes varosrészek kodzdtt, ebbbl
Kiskanizsdra az arényosndl tdbb fog jutni. Még a végleges
k81ltségvetés nem 411 rendelkezésiinkre, 1gy nem tudjuk megmondani,
hogy Kiskanizs&n mikor lehet befejezni a vizk&r elhéritési
programot.

Czobor Zoltdn: Sokszor hallom, hogy a szemétlerakéra mekkora
hitelt kellene beépiteni a koltségvetésbe. A szemétlerakd
megépitésénél mindenképpen meg kellene varni a VGV Kft-t61 érkezd
izleti tervet, amely kidolgozn&, hogy a szemétlerakét mennyiért,
milyen itemben, milyen hitelbb8l lehetne megvalé6sitani. Tdlzottnak
tartott a Ko6érh&z részére ezt az Osszeget a Jjelenlegi
lehetb6ségeinkhez képest. Ennek az &sszegnek 40-50 $-a gép-mliszer
beszerzésre forditédik. Kérem, hogy ha még 8-10 millié Ft-ra
lehetb6ség lenne kd8ltségvetésen belill, akkor el kellene kiil6niteni
a véroskozpont és a peremteriiletek k&zpontjainak takaritéséra
virdgositéséra.

Farkas Zolté&n: A bagolai szeméttelep nem kiilén hitelb8l épiilne
meq, hanem a kéltségvetésben szereplébbl, melyet a
Varosgazddlkod&si Kft. az osztrdk Dbankté6l venne fel. A
szemétlerakénak ezt a hitelt ki kellene termelni, ez egy
hosszllejérati, kedvez$ kamatoz&si hitel lenne. A munka sorén
t6bbsz6r megfogalmazédott, hogy ilyen arényba nem birjuk el a
kérh&z rekonstrukciét, de dgy lattuk, hogy a jo6vd évben még ennyi
sem lesz.

Palotds Tibor: Miért nem tS6rtént meg Kiskanizsédn a csatornézés
uté&ni helyredllitds, amikor a szerzbdéstervezetben az 1is
szerepelt, hogy az utak helyredllit&sdt biztositani kell. Hova
keriilt az a pénz, aminek erre rendelkezésre kellett volna &llni.
Az Onkorményzat kifizetett 9,5 millié Ft-ot hiteltartozdst a bank
sz&dm&ra az Alf4t6l az Omegdig Kft. vonatkozésdban. A
k6ltségvetésben ez a kifizetés hol szerepel, mi a terv ezzel
kapcsolatban. Mi lett a hiteltartoz&s tobbi részével, mert a
tartozds ennél jelentbsen nagyobb volt. A temetdi hid
helyredllitéssal kapcsolatosan szeretném tamogatni azok
véleményét akik azt mondjék, hogy meg kell fontolni az
Atépitését, vagy djjad valé alakitéasét, mert a vasit
villamositésat nem lehet figyelmen kivil hagyni. Igazi megoldés
a Levente utcai hidnak a megépitése lenne. Egyetértek azokkal
akik a kérh&z felijitésédnak a hatalmas koSltségét kifogéasoljék,
mert nem Nagykanizsa v&rosnak kellene a koérhdz felijitésat
egyedill végezni.
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Takécs Zoltén: Kiskanizs&n nem Gt helyredllitéséardl van szé, mert
a kivitelezb a részére kirdtt Gt helyredllitésokat elvégezte. Itt
arrél van sz6, hogy a vAarosnak volt egy olyan &4llasfoglalésa,
amely szerint amig folyik a csatorndz&s Kiskanizs&n 1t
felnyitésokra nem ko6ltink pénzt, de amint befejezbdik, akkor a
4 év felhalmozott terheit egy Osszegben és egy tételben
elvégezziik. A kSltségvetés legnagyobb hi&nyosséga, hogy 4 éve
igéretbnket kellene most valéra valtanunk. Szomoridan vettem
észre, hogy a 8 + 2 milliés tétel kikeriilt innen. Médosité
javaslatom lenne a kdzgy(ilés nagyon sok tagjénak az igéretére
appeldlva és kompromisszum javaslatként 6 millié Ft-ot az
dltalénos tartalék terhére Kiskanizsa dtfelijit&sdra biztositani.

Takdcs Zoltén: A kiskanizsal Csatorna Tarsulatra vonatkoznak az
bsszes kedvezmények, amelyek a tdrsulat létrejottekor érvényesek
voltak. Ez azt jelenti, hogy ebben az esetben médunk van a 40%-os
&llami t&mogat&s elnyerésére és ezen kiviil még AFA mentességet
is kapna a térsulat 1994. évben. Ha a 6 millié forintot a
tdrsulat megkapja, amelyet sajdt feladatai ellétéséra kdlt, akkor
a vérosnak ez azt jelenti, mintha 12 millié forintos
tevékenységet végzett volna.

Kérem a kdzgyfilést, hogy Kiskanizsa udthélézatdra 6 millié
forintot biztositson.

Farkas Zoltédn: Egyetértek Tak&cs képvisel6 javaslatéval.

Az A1f4t6]l Omegdig Kft. ligyvezet6jétbd1l tudom, hogy a Mezbdbbankon
nydijtottak be egyediil kbvetelést 17 millié forint értékben. Az
Onkorményzat 9,5 millié forintért megvésérolta ezt a kdvetelést,
igy a kft. teljes vagyona az Onkorményzat tulajdonéba keriil.
Palotés képviseld hiddal kapcsolatosan elmondott véleményével
egyet értek.

Krémer J6zsef: Feszitett kbltségvetésrbl van szé, emiatt joétékony
célra 1is kevesebbet tudunk forditani. Javasolom, hogy a
Polgdrmesteri Hivatal k&ltségvetésénél a 8-as melléklet 31. pont
5-65 tételénél a mésfél millié forintos munkahelyi lak&scéld
tédmogatést szlintesse meg, ezt az Osszeget szocidlis célra
forditsuk.

A 6-os sz. melléklet 4. pontjédban a gép-mfiszer beszerzésnél
k6zponti  igazgatdsi célokra 3 millié forint, mig a
Sportcsoportndl 1,5 millié forint szerepel. Miért két cimen
szerepel? EbbS1l egy millié forintot az &ltalé&nos tartalék terhére
dtcsoportositani javasolok.

Meqg kellene fontolni a Cserh&ti iskola magas tetbdtérrel tdrténd
beépitését, méltadnyolni kellene az iskola 1ilyen irényd
igyekezetét.

Dr. Cs&kai Ivadn: A t&rsadalombiztositédsi ell&tési kdtelezettség
116.000 emberre vonatkozik. A K6érh&z az Onkorméanyzat tulajdona,
ha akarjuk ezt megoszthatjuk a kornyékbeli o&nkorményzatokkal,
megyei onkorményzattal.

Dr. Kereskai Istv&n: Czobor képviseld kérdésére vdlaszolom, hogy
az &ltala elmondott elképzelés 5-8 millié forintos pénziigyi
feltétele év kdzben megteremthetb.




25

Marton IstvAn: Koczf&n és Tak&cs képviselbdk foglalkoztak a D6zsa
Gybrgy utca meghosszabbit&sé&nak iugyével, ahhoz, hogy ott a
teriilet eladhaté legyen, sziikseéges az it megépitése.

Dombtorffy képviselbdbnek részben igazat adok, hogy az 1994. évi
gazddlkod&ds nehéz lesz, de kiilontsen az 1995. évi. Az
elbébterjesztésbbl kitfinik, hogy jovbre az Snkorményzat 661 millié
forint hitelt, ill. kamatt®rlesztést hagy az utddaira, mi terhek
nélkiil vettilk 4t. Azt mondom, ezzel egylitt sem lehet érdemben
jobbat, vagy sokkal jobb k&ltségvetést késziteni. Ugy gondolom
ez a hi&ny nagy mértékben mérsékelhetd lett volna, ha a koré&bbi
években bizonyos intézkedéseket a kdzgyfilés végrehajt.
Véleményem szerint ez az Onkormdnyzat a depdnia kérdését nem
tudja megoldani, az utédokra marad.

Az intézményi struktira korszerfisitése, &tszervezése tOSbb
alkalommal keriillt széba, ennek ellenére a ha&rom év alatt
semmilyen elbrelépés sem tapasztalhaté. Tald&n az Oktatési és
Kultur&lis Bizotts&g, valamint az ad hoc bizotts&g janudr 20-i
egylittes lilése segit kimozdulni a holtpontré6l. Az iilésen olyan
megédllapodds tortént, hogy febru&r 28-ig az Oktatési és
Kulturédlis Bizotts&g e témakdrfi javaslatait is leteszi. Ezzel
bizonyos O6sszegek felszabadulnénak, de vArhat6 tdllépéssel is
sz&molni kell, péld&ul 10 millié forintos TB kihaté&s. Véleményem
szerint ha az intézmények &tszervezését ez a testiilet nem oldja
meg, akkor ezért az utédok nagymértékben kdrhoztatjék. Barmilyen
szigord lépések torténnek, annak az idei kdltségvetésre a hatésa
m&r nem lehet ddntd, nem lehet t6bb sz4z milliés forint, de a
kovetkez6 évben mintegy 100 millié forintos nagységrendben
tehermentesiteni.

Dr. Kereskai Istvén: Stamler képviseld javasolta, hogy a kerékpar
Gt 4 millié forintos elbirdnyzatdb6l 1 980 000 forintot a kérhézi
hidra csoportositsunk 4t. Ki ért egyet ezzel?

A kozgyfilés 2 szavazattal, 12 ellenszavazattal, 3 tart6zkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istvén: Czotterné javaslata, hogy az EXPO Irod&t 2
millié forinttal tamogassuk, mivel tavaly elmaradt az 1 millié
forintos ta&mogatds. Ki ért ezzel egyet?

A kOzgyfilés 4 szavazattal, 9 ellenszavazattal, 5 tart6zkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istvan: Javaslatként hangzott el, hogy az
intézményektbdl megtakaritds esetén pénzt ne vonjanak el.

Cserti Tibor: Jogszabdly lehetbvé teszi pl. csoport megszlinése
esetén annak pénzligyi vonzat&nak a megvon&sédt. Jelen esetben nem
errbl a kateg6éri&rél van szé.

Farkas Zoltén: Az ad hoc bizottség, valamint az Oktatédsi és a
Kulturdlis Bizottsdg elmilt heti {ilésén elhangzott, hogy az
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energia~ és kozmfigazddlkodés teriiletén kellene az intézményeknek
garanci&t nyldjtani arra, hogy az e teriileten megtakaritott
Osszeget nem vagy nem teljes mértékben vonja el. Javasolom, hogy
az energia-, kozmidij megtakaritéds Osszegének 50%~os mértékéig
az intézményt hatalmazzuk fel nem tartés kételezettségvdllalésra
(pl. jutalom).

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet az alpolgérmester dr
javaslaté&val?

A kozgyflilés 17 szavazattal, 1 tartézkodédssal a javaslatot
elfogadja.

Tak&éce Zolt&n: Az elmilt kozgylilésen 1200 Ft/f6 Osszeget
szavaztunk meg azzal, hogy az bérként jar minden pedagdgusnak,
aki a kOrbe tartozik. Kdzben elhangzott az is, hogy ez magé&ban
foglalja a TB jarulék&t is. Kérdésem, hogy a 19,5 millié forint
TB jarulékkal vagy anélkill értendd, ha azzal, akkor nem hiszem,
hogy azt szavaztuk meg, amit kértek t&liink.

Dr. Kereskai IstvAn: A jegyzbnd az elmilt {ilésen elmondta, hogy
az 1200 forintra, maximum 19,5 millié forint biztosithaté, uténa

pontonként végigmentiink és 1gy lett 22 millié forint.

Farkas Zolt&n: A miltkori koézgyfilésen elhangzott, hogy ez az
6sszeqg bruttéban értendd, holott kdltségkihatéasrél beszéliink. Sok
képviseld ezt lGgy értelmezte, hogy ehhez jon a TB jarulék, ami
19,5 millié forint esetében 8,5 millié forint (40% TB), ez
Osszesen 30 millié forint.

Marton képviseld javasolta, hogy az étkezési térités Osszegét
1000 forintré6l 1200 forintra emeljiik meg. Ennek pénziigyi hatésa
4,8 milli6é forint. Javasolom, hogy az I. félévi mérleg
ismeretében dontsdn a testililet, hogy az intézményeknek az
emlitett 8 millié forintot odaadja-e visszamenbleges hatallyal,
ha igen, akkor az intézmények nem kA&rosodnak.

Dr. Kereskai Istvé&n: Az elmilt évben jutalom és bér cimen az
intézményeknek 46 millié forint és annak TB Jjé&ruléka keriilt
kifizetésre. Az elmilt évi szoros gazddlkodds mellett is erre
lehetb6ség nyilt, teh&t most is sz&molhatunk megtakaritéssal, mely
az elbzbekben emlitett TB jarulékot ellensilyozza vagy elfogadija
a testiilet az alpolgdrmester Gr javaslat&t, hogy a félévi
gazdalkodés besza&molésakor foglalkozzunk ezzel a kérdéssel.

Czupi Gvula: A javaslatot el tudom fogadni. Véleményem szerint
hamis informé&cié alapj&n dontottiink e témédban az elmilt
kézgyfilésen.

Dr. Kereskai Istvén: Az elmilt kozgyfilésen minden érdekelt
elmondhatta a téméval kapcsolatos észrevételét. Nem értek egyet
azzal, hogy hamis inform&ciék alapjén dontdtt a testiilet.

Czupi Gyula: Az elsb kérdésem az volt, hogy van-e
t4rsadalombiztositd&si vonzata ennek a pénznek. Igenld valaszt
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kaptam. Ezt kovetben megkérdeztem, hogy ez elég-e a 10%-ra,
melyre ugyancsak "igen" v&laszt kaptam.

Dr. Kereskai IstvAn: A 19,5 millié forint a 10%-ra elegendb.
Czupi Gvula: Az Oktatdsi és Kulturdlis Bizotts&g csiitortoki

iilésén elhangzott, hogy erre nem alkalmas ez a pénz.

Dr. Kereskai Istvdn: Mostani doéntésiinkkel szentesitenénk azt,
hogy odaadjuk az 1200 forintot, és ha az intézmények nem tudj&k
a TB j&rulékot megtakaritani, akkor visszatériink r& és
megtargyaljuk.

Czupi Gyvula: Elvben egyetértek, de szerettem volna tisztdzni. Az
az eredendd cél, hogy ne kelljen tartani attél, hogy az "F"
kategéridsok munkaiigyi birésédgon proébdljadk  érvényesiteni
jogaikat. Ennek elkeriilése érdekében van jelentbsége annak, hogy
a rendelkezésre 8116 6sszeqg fedezi-e az igényeket. Ha a javaslat
elfogaddsdval ez a probléma megoldédik, akkor semmi akadélya,
hogy elfogadjuk. Ha nem elegendd az "F"-re sem, akkor ez
szerintem nem megoldhaté, ebben kérek tandcsot, informlciét, hogy
megfeleld dontést hozhassunk. Amennyiben utélag rendezziik,
addigra m&r munkaiigyi birds&gi doéntések ismeretében kell errbl
tadrgyalni.

Dr. Henczi Edit: A dolgoz6k bér nélkiili besoroldst kaptak.
Jogszabdlyi vAltoz&s miatt kellett a besorol&st megvdltoztatni.

Sokan sérelmezik ezt, amely ellen munkaligyi birés&ghoz lehet
fordulni, de nincs jogalapija.

Marton Istvén: Az emlitett 10% eredetileg 17,6 millié forint volt
TB mentesen, ha azt is hozz&teszem, akkor az 25,5 millié forint.
A 19,5 millié + 2,5 milli6é forint, 6sszesen 22 millié forint nem
takarja be a 10%-ot sem. Az alpolgarmester &ltal tett javaslatot
én mAr az elmilt koézgyllésen megtettem, akkor nem keriilt
elfogadésra.

Krémer J6zsef: Véleményem szerint e kérdésben a polgdrmester
teljesen egyértelmfien fogalmazott, azt nem lehetett félreérteni.

Czupi Gvula: En azt pontosan értettem, hogy az 1200 forint a TB
jarulékot 1is tartalmazza, de csak abban a biztos tudattal
szavazhattam meg, hogy ez egyben elég a 10%-ra is. Hisz az ezzel
kapcsolatos kérdésemre is igen valaszt kaptam. Szeretném felhivni
a kézgyfilés figyelmét arra, hogy 1994. janudr 17-ig a testiilet
azon hat&rozata, mely kimondta, hogy 10%-os "F" kategériéba
sorolhaté a dolgozé, hatédlyban volt.

Dr. Kereskai Istvén: 1270 £6 10%-&4r6l volt sz6, ez 19 millié
forint.

Javaslatként hangzott el, hogy a TB vonzatra (8,5-9,5 millié
forint) a félévi besz&molé térgyalédsakor térjiink vissza, ha az
intézmények a TB vonzatot nem tudj&k finanszirozni januér 1-jei
hat&llyal visszamenbleg. Ki ért egyet a javaslattal?
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A kozgyfilés 15 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai IstvAn: Takdcs képviseld javaslata, hogy Kiskanizsa
ith&lézat rekonstrukci6éjé&ra az &ltalénos tartalékbsdl 6 millié

forintot biztositsunk. Ki ért ezzel egyet?

A kozgyfilés 16 szavazattal, 3 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Cserti Tibor: Kérem, hogy addig ez az Osszeg a céltartalékok
kbzb6tt szerepeljen.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet azzal, hogy amig a meg&llapodés
létre nem jon, a 6 milli6é forint a céltartalékban szerepeljen?

A koézgyfilés 18 szavazattal, 2 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Dr. Kereskai Istvén: Krémer képviseld javasolta, hogy a
Polgadrmesteri Hivatal munkahelyi lakésépitési té&mogatésdt meg

kell sziintetni, ebb6l 1 millié forint szocidlis célra, fél millié
forint pedig az alapellitésban dolgozék részére kell biztositani.
Ki ért ezzel egyet?

A k&zgyfilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja.

Dr. Kereskai IstvAn: Krémer képviseld javaslata, hogy a gép-
mliszer beszerzés két tételét vonjuk Ossze, melybdl 1 millié

forint az &1talénos tartalékkeretbe keriiljon. Aki ezzel egyetért,
kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 13 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 5 tartézkodédssal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istv&n: Krémer képviseld felvetette a Cserhé&ti
iskola tetbtérbeépitését, Ssszeget nem jeldlt meg, szavazdst nem
kért réla.

Stamler képviseld kérte a Kornyezetvédelmi Informéciés Iroda
mikdédési kSltségeinek 1 millié forinttal torténd emelését, a
hulladékgyjtd kialakit&slra szolgélé elbiré&nyzott 9 millié
forintra csbkkentése mellett. Agazaton beliili Atcsoportositésrél

van sz6. Ki ért egyet ezzel?
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A kbzgyfilés 14 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 2 tartézkodéassal
a javaslatot nem fogadija el.

Farkas Zoltén: A KOrnyezetvédelmi Informéciés Iroda mikddésének
feltételeit meg kell teremteni, dgazaton belilili

dtcsoportositésrél van sz6, kérem szavazzunk mégegyszer.

A kbzgyfilés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartdézkodéssal
a javaslatot elfogadija.

Dr, Kereskai TIstv&n: Minorics képviselbdn86 kérte, hogy a
kulturédlis alap &ltaldnos tartalékterhére 1 millié forinttal
torténd emelését? Ki ért ezzel egyet?

A k&zgyfilés 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartSzkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai IstvAn: Cs&kai képviseld javaslata, hogy az
elbterjesztés 7., ill. 8. oldalan 1évd szémokat az a.) b.) és c.)

pontokban felsorolt tételekkel a kdzgyfilés hagyja jova. Ki ért
ezzel egyet?

A koézgyflilés 14 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 5 tartézkodé&ssal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istvén: Kérem a képviselSket mégegyszer gondoljék
4t a javaslatot, ismételten felteszem szavazésra.

A kobzgyfilés 13 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 5 tartézkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai IstvAn: Javaslatként hangzott el, hogy a pontokrél
egyenként szavazzunk, valészinfi, hogy a c.) pont miatt nem értett
egyet a testiilet az egész javaslattal.

Aki az a.) ponttal, mely a gép-mliszerbeszerzésre vonatkozik,
egyetért, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 15 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 3 tarté6zkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet a b.) ponttal, hogy az abban
foglaltak megolddsa az &ltalénos tartalék terhére torténjen.




30

A k6zgyfilés 15 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvédn: Ki ért egyet a c.) ponttal?

A kozgyflilés 9 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 6 tartézkodéssal
a javaslatot elveti.

Dr. Kereskai Istvdn: Tovabbi médosité inditvany nem hangzott el,
a vitéban kialakitott fb6szémokkal, a megszavazott mSdositasokkal
aki a rendelettervezetet el tudja fogadni, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 17 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a kdvetkezbd rendeletet alkotja:

1/1994. (I. 24.) szAmi rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogd VAros Kozgyflilése a
1/1994. (I. 24.) sz. rendelete az 1994. évi
k6ltségvetésrdl

(A rendelet a jegyzbkdnyvhdz csatolva.)

Farkas Zolt&n: A kbzgyfilésnek hat&rozatban kell kimondania, hogy
a kOltségvetés kialakitésdra létrehozott ad hoc bizottsagot
megsziinteti. Hadd k&szbnjem meg elsbsorban Marton Istvan és
Czobor Zolté&n képviselbdbknek, valamint a Polgérmesteri Hivatal
azon dolgozéinak a munkd&jat, akik a kSltségvetés elkészitésében
k6zremfikddtek, hozz&j&rultak ahhoz, hogy Jjanudr 24-én a
kd6ltségvetés elfogadasra keriilhessen.

Dr. RKereskai Istvan: Aki egyetért a javaslattal, kérem szavazzon.

A kézgyfilés 19 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadija
és a kOvetkezd hatérozatot hozza:

42/1994. szamG hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAaros KozgyfQlése az 1994.
évi kbltségvetési terv elkészitésének
elbsegitésének érdekében 1létrehozott ad hoc
bizottségot 1994. januér 24-i hatédllyal
megszlinteti.

A kozgyllés megkdszdni a bizotts&g tagjainak,
valamint a Polg&rmesteri Hivatal dolgozéinak az
ezzel kapcsolatos munk&jét.

Dr. Kereskai Istvdn polgdrmester
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3.) Javaslat a 160/1993. sz&md hatédrozat hatdlyon kiviil
helyezésére (irésban)
Elb6adé: Dr. Kereskai Istv&n polgérmester

Marton Istv&n: Mibe keriil a vdrosnak ez? Nem ragaszkodom ahhoz,
hogy most kapjak kérdésemre valaszt.

Dr. Kereskai Istv&n: Kérdésére nem tudunk véalaszolni, erre a
késbbbiekben keriil sor.

Aki az elbterjesztéssel egyetért, kérem szavazzon.

A kozgylilés 16 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kOvetkez5 hatdrozatot hozza:

43/1994. sz&miG hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogui V&ros Kdzgyfilése az 1993.
november 15-én hozott 160/1993. sz&mi hat&rozatét
- figyelemmel az Alkotménybirés&g 64/1993. (XII.
22.) AB sz. haté&rozatdra - hatélyon Kkiviil
helyezi.

A kbzgylilés felkéri a polgdrmestert, hogy az
tiggyel kapcsolatos tovabbi intézkedést tegye meg.

Hat&rid6é: 1994. janu&r 31.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvédn polgérmester

4.) A pénzbeni és természetben nyidjtandd szociflis tamogatasrél
§z616 14/1993. (V. 24.) sz. rendelet médositésédhoz
El6ad6: Dr. Kereskai Istvdn polgérmester

Dr. Spingdr IL.Aszl16: E rendelet az el6bb elfogadott
k¥ltségvetéssel egyiitt mlkodik.

Marton IstvAn: Kérem a képviselbket, j6l1 gondoljédk meg hogy
szavaznak, ha nemmel, akkor a kdltségvetésre is nemet mondanak.

Palot&s Tibor: Jeldljlink meg hat&riddt, amire a rendelet
médositas&t legkésbdbb végrehajtjuk.

Dr. Kereskai Istvén: A kordbbiakban mércius 31l-et jelblte meg
hatdridbként a testililet. Aki a rendelettervezettel egyetért,
kérem szavazzon.
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A kobzgylilés 18 szavazattal, 1 tartézkoddssal a Javaslatot
elfogadja és a kovetkezbd rendeletet alkotija:

2/1994. (I. 24.) szémi rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogd VAros Kozgyfilésének
2/1994. (I. 24.) sz&mi rendelete a pénzbeni és
természetben nytijtandé szoci&lis tamogatdsroél
s2616 14/1993. (V. 24.) 8Z. rendeletének
médosit&sér6l és kiegészitésérdl

(A rendelet a jegyzdk&nyvhoz csatolva.)

5.) Javaslat Varosgazddlkod&si Kft. alapité okiratdra (irésban)
Elbadé: Farkas Zolté&n alpolgdrmester

Farkas Zolt&n: Az alapité okirat készitésekor egy rendkiviil
lényeges koriilményt felejtettlink el, ugyanis eredeti sz&ndékunk
szerint a VArosgazddlkod&si Kft-bdl vegyes vdllalatot szeretnénk
létrehozni, mely osztrdk tbkével mfik6édne. Az osztrédk partnerek
résztvételének anyagi g&tat szabna a magas torzstbdbkével
megalakitott kft. Alacsonyabb térzstbke mellett az Snkormé&nyzati
kockdzat is kisebb. A depénia kialakités&hoz, mlkSdtetéséhez
szlilkeéges szakértelem, technolégia az osztrdk f€1lnél van. Emiatt
kivénatos, hogy az osztrdk partner minél magasabb aré&nnyal
képviseltesse magadt a torzstdkében, igy az anyagi érdekeltsége
is megvalésul. Ez biztositand, hogy a mfikédtetés megfeleld
szakértelemmel mlkdédjon. Kérem fogadjdk el az elbterjesztést,
hogy a cégbejegyzés megtdrténhessen.

PalotAds Tibor: Hova tlint a masik 30 millié forint, amely a
mostani alapt6kében nem szerepel. Remélem nem arrél van sz6, hogy
leértékelte vagyonat az Snkorményzat. Ez a magyardzat nem elégit
ki. A kft. alapité okiratéban nagyon hamar vdltozéds torténik, nem
tartom megfelelbnek az elbkészitést. Stamler és DOmOtorffy
képviselbk felligyeld bizotts&gi tagsdgéval sem értek egyet.

Dr. Kereskai Istvén: A kozgyfilés engem bizott meg, hogy a
feliigyel6 bizottsdg tagjaira tegyek javaslatot. Amennyiben
javaslatommal nem értenek egyet, akkor azt ne szavazzdk meg.

G6nddr IstvAn: Mérlegelte-e valaki annak kock&zat&t, hogy egy
tdrsas&gban 8 millié forint jegyzettdke van, mig a tbketartalék
46 milli6é forint. A tbketartalék azt jelenti, hogy az barmikor
eltinhet és mi ezt tfirni vagyunk kdtelesek. A szavazéds elbtt
kérem ennek mérlegelését. Inform&ciém szerint DOmStorffy
képviseld lizleti kapcsolatban van a VGV-vel, emiatt a felligyeld
bizotts&gi tagsdga nem tisztességes.

Dr. Kereskai IstvAn: Ismereteim szerint nincs mar {izleti
kapcsolatban.
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Jesch Alad8r: Egyetértek alpolgdrmester javaslat&val. Korébban
a Varosiizemeltetési Bizottsdgnak is ez volt a javaslata. Ha kzds
vdllalat j6n létre, a depénia szempontj&bsl elbnytelen, ha az
Snkormdnyzat nagyobb ar&nyban vesz benne részt.

Czobor Zoltén: Ami eredetileg benn volt torzstbkeként, az
apportként atkeriilt a tbketartalékba. Ennek értékét kifogdsoltam
annak ellenére, hogy azt felértékelte az {igyvédi 1iroda
kdnyvvizsgdléja. Az apport lista egy része értéktelen felsorolést
tartalmazott. Véleményem szerint selejtezni kellett volna, és
csak azokat meghagyni, amelyeknek ténylegesen van hasznélati
értéke és azt forgalmi értéken be&llitani. Ha a tbkebesz&llés
megtoérténik, a tbketartalékot is figyelembe kell venni. A VGV-nél
1év6 vagyon nem tfint el, tbketartalékba lett &thelyezve, aminek
értéke vitathaté.

Farkas Zolt&n: Valéban igy nagyobb a veszély, hogy a korabbi
teljes érték nem torzstbdkeként szerepel. Sok milik azon, hogy
milyen mértékfi intézkedések megtételére hatalmazzuk fel az
igyvezetb6t, hogy dolgozik a kft. felligyelbbizottséga, a
tulajdonosok koz6ssége. Tény, hogy toérzstbkeként nehezebb
megmozditani. Az is tény, hogy a torzstbkében szerepld vagyon
erejéig tart a korlatolt felelbsség. Véleményem szerint a vagyon
elvesztésének lehetbsége teljesen egyforma, fliggetlen atté6l, hogy
térzstbkeként vagy tartaléktbkeként szerepel az apportérték.

Palotds Tibor: Nem szeretném, ha a Csengery u. 111. sz. alatt
1év6 telephelyhez eladdsédhoz hasonlé eset fordulna elb. Kérdésem,
kinek j6 az, hogy a toérzstbke ar&nydt 8 millié forintra
csbkkentettiik, hogy az osztr&k partner is kb. hasonlé arénnyal
vegyen részt benne. Felelbsséggel kell donteniink ebben az ligyben.
Kérem a képviselbket ne fogadjdk el az elbdbterjesztést, uténa kell
nézni e kft. alapitd okirat valddisdgdnak, hitelességének,
jovbbeni mfikodbképességének. Véleményem szerint a torzstbdkén
feliili vagyont méshova kellene vinni, esetleg mas kft-be vinni.
Az Onkormé&nyzati tulajdonra vigyézni kell.

Marton Istvén: Egyetértek Gonddr képviseld &ltal elmondottakkal.
Nem lennék meglepve, ha a tb&ketartalékbbdl az év végére semmi sem
maradna. Ugy érzem, menlevelet kap elbre ez a kft. a tbketartalék
fogyasztdsdra. A felligyeld bizotts&gi tagsdgra javasolt
személyeket - a hivatali dolgozén kiviil - a mfiszaki és gazdaségi
alapismeretek teljes hidnya jellemzi. Véleményem szerint ez a
képviselbi segélyezésnek egy rendkiviil etik&tlan forméja.
Sajnélatosnak tartom, hogy 2,5 utén a VGV &talakitésa&ndl még csak
itt tartunk.

GSnd86r Istvan: Az dtalakulési vagyonmérlegben mé&r 30 millidra van
leértékelve ez a vagyon, ha még tovéabbi 40%-kal leértékeljlik,
jelentbsen lecsbkken ez az Osszeg. Az osztalékot azért a 8 milliéd
forintért adjdk, mikdzben mikddtetik a mi 60 millidés vagyonunkat.

Farkas Zoltén: Az elbkészitbd targyaldsok sordn megfogalmazdédott,
hogy ez a kft. nem igaz&n profit érdekeltségfi. A kft-nek a
szemétlerakési dijakbsl kell kigazd&lkodnia a dep6nia
megvalésitdsdra felvett hitelnek a tb&ketdrlesztését és a
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kamatait. Egyetértek Palotds képviseld javaslatlval, vegylik le
a tém&t a napirendr6l és a kovetkezd alkalommal jobban
elbkészitve keriiljén a testiilet elé.

Dr. Kereskai IstvAn: Aki egyetért a napirend levételével, azzal,
hogy hd&rom hét milva keriiljdén megt&rgyal&sra, kérem szavazzon.

A kbzgylilés 18 szavazattal (egyhangilag) dgy foglal &4ll&st, hogy
a VAarosgazddlkoddsi Kft. alapit6é okirataval kapcsolatos
elbéterjesztést leveszi a napirendrbl, azt megfelelben elbkészitve
a kodzgyfilés februdr 14-i ilésén targyalja.

6.) Javaslat a Dél-Zalai Viz-, Csatornamfi- és Fiirdd vallalat
IgazgatSdi Tand&csé&nak tagjdra (irésban)
Elb6ad6: Jesch Alada&r a VArosilizemeltetési Bizottsé&g elndke

Jesch Aladér: A Vizmi VAllalat igazgatéi tagségéra a kdzgyfilésnek
két f6t kell javasolnia. Egyet mar elfogadott a testillet a
kordbbiakban. A mé&sik tagként Gerencsér Tibor 38 éves
épitbmérndki oklevéllel rendelkezd személyt javasoljuk. A Kbzidti
Igazgat6s&g dolgozéja hdrom éve, kordbban a Vadrosi Tan&cs Mszaki
Osztélyé&nak dolgozéja volt.

Dr. Kereskai Istvén: A javaslat elfogad&s&hoz kétharmados t&bbség
szllkséges, ki ért ezzel egyet.

A kézgylGlés 13 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 3 tart6zkodéssal
a javaslatot elveti.

Dr., Kereskai Istvdn: Gerencsér Tibort végzettsége, szakértelme
alkalmassd teszi az Igazgatdéi Tandcs tagslganak betdltésére.
Javasolom ismételjliik meg a szavazéast.

Palotés Tibor: Miért nem a szakm&hoz kdzelebb &116 tapasztalt
személyt javasoltak?

Dr. Henczi Edit: Gerencsér Tibor t8bb éven &t dolgozott a VArosi
Tandcsn&l, munk&dj&t j61 végezte, szakértelme, végzettsége
alkalmasséd teszi az Igazgat6i Tandcs tags&gé&nak betdltésére.

Jesch AladAr: A bizotts&gi Ulésen tdbb név vetdbdodtt fel, koziiliik
Gerencsér Tibort tartottuk megfelelbédnek e feladatra, kérem
értsenek egyet személyével.

Dr. Kereskai IstvAn: Mégegyszer felteszem a kérdést, ki ért egyet
Gerencsér Tibor Igazgatéi Tanécs tagsé&géval.

A kézgyfilés 13 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 2 tarté6zkodéassal
a javaslatot elveti.
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Ivady Zsuzsa: A M&tai Szeretetszolgilat februdr 12-én
este 20.00 Orakor a Tisztiklubban jétékonysdgi b&lt tart,
amelynek a f6védntke Czine Mihdly egyetemi tanér, Harkény tan&r
ir konferdl, Béres Ferenc, Lipcsei Edit lép fel. Vacsoréval
egylitt 2.000 forintba kerlil egy meghivé. Kérem képviseld
térsaimat minél tdbben prébdljanak megjelenni, mivel a 2.000
forintb6l 1.500 forint keriil a MA&tai Szeretetszolgdlat
kasszdj&ba. A vacsora 500 forint, a k&ézremGkdd6k ingyen lépnek
fel.

Dr. Matoltsyné dr. HorvAth Agnes: Kb. fél évvel ezelbtt Péter
Istvadn vallalkoz6 ligyében megkerestem a Hivatalt, mivel el kell
hagynia a Volant. Megtudtam, hogy ahonnét neki el kell mennie,
ott 4 ember kapott épitkezési helyet, viszont neki nem adtak ott
drusitési engedélyt. Miért van az, hogy az &llampolgdrok kdzdtt

kiilonbségeket tesznek ilyen szempontb6l?

Dr. Kereskai IstvAn: Kérem a képviseldndbt, hogy ebben az iigyben,
mivel ez egyedi Allamigazgatdsi iigy, keresse meg a jegyzbé6nbt a
Polgarmesteri Hivatalban és ott vélaszt kap kérdésére.

Dr. Kereskai IstvAn: A kdzgylilés kdvetkezbd lilésére 1994. februér

14-én kerill sor.

M&s t&rgy nem lévén Dr. Kereskai Istvln polgdrmester az iilést
19.33 6rakor bez&rja. (Az 1il1ésrb6l hangfelvétel késziilt.)

/
Dr. Kereskai Istvan

Dr’. Henczi Edit
polgarmester

jegyzbd



