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Jegyzokonyvw

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kozgyfilése 1992. december
14-én (hétfd) 10.00 6rakor tartott iilésérbl.

Az {ilés helye: a Hevesi S&ndor Mfivelbdési K&zpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-9.)

Jelen vannak: Balassa Béla, Balogh Gydrgy, Balogh Tibor,
Dr. Bog&r Géasp&r, Borocz Zoltan, Czobor Zoltén,
Czotterné IvAady Zsuzsa, Czupi Gyula, Dr. Csé&kai
Ivan, Domotorffy Sa&ndor, Farkas Zolt&n, GO6ndoér
Istvén, Jancsi Gydrgy, Jesch Aladar, Dr. Kereskai
Istvéan, Krémer J6zsef, Kovdcs Jadnos, Lehota J&nos,
Magyar J6zsef, Marton Istvan, Dr. Matoltsyné
Dr. Horvath Agnes, Minorics Piroska, Németh
L&aszl16, Palotds Tibor, Pilczer Eva, Sneff MAria,
Stamler Lajos, Tak&cs Zolt&n képviseldk.

Igazoltan téavol: Koczf&n Ferenc.

Tanédcskozasi joggal megjelent: Dr. Fazekas Istvan mb. jegyzb,
Dr. Luk&csa Erzsébet, Dr. Spingdr Laszl6é, Karmazin Jé6zsef,
Gerencsér Tibor osztélyvezetdk, Berczeli Emilia varosi fb6épitész,
T6thné Krémer Maria fbelbad6d, Markéd Laszld csoportvezetd, Gaspar
Andréas csoportvezetd, Kenyeres Borbdla csoportvezetd, Vagvdlgyi
Tamés az IKI vezetdje, Sorosi Mikldés pélyé&z6, Mihalké Lajos a
szocidlis foglalkoztaté vezetbdje, Toé6th Lajos a Pedagégus
Szakszervezet titkara.

Dr. Kereskai IstvAn: Koszontdm a kozgyllés tagjait, az {ilésen
résztvevd meghivottakat. Meg&llapitom, hogy az iilés
hatdrozatképes, mivel a képviseldknek tSbb mint a fele jelen van.
Az {ilést megnyitom. Kérem vegyiik fel a napirendi pontok kozé a
"Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkorményzata
tulajdonédban 4116 lakds és nem lakds Dbérleményeknek az
Ingatlankezelési Intézmény részére torténd 4taddsdra hasznosités
céljabsl" cimli eldbterjesztést. Van-e tovabbi javaslat?

Pilczer Eva: Kérem, hogy a 6. napirendi pontot ma ne targyaljuk,
a VOLAN-nal egyeztetés tdrtént, az anyagot atdolgozzak, e téméat
még ebben az évben meg kell té&rgyalni.

Kérem, hogy az interpell&ciét kovetden keriiljon sor a 7.




napirendi pont megtargyalédsdra és a 10. napirendi pont pedig a
4. legyen.

Dr. Kereskai Istv&n: Ki ért egyet azzal, hogy a 6. napirendi pont
ma ne keriiljon megtdrgyalésra?

A kozgyfilés 19 szavazattal egyhangulag a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvan: Ki ért egyet azzal, hogy az IKI-vel
kapcsolatos elbterjesztés ma megtdrgyalésra keriiljon?

A kézgyfilés 19 szavazattal egyhangulag a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvan: Ki ért egyet azzal, hogy a 7. illetve a 10.
napirendi pont 3. és 4. napirendi pontként keriiljon tdrgyalésra?

A kdzgyfilés 19 szavazattal egyhangulag a javaslatot elfogadja és
a kévetkezbd napirendi pontokat té&rgyalja:

1.) Polgarmesteri t&jékoztatd (irédsban)
Elbadé: Dr. Kereskal Istvan polgarmester

2.) Interpellécioé

3.) Javaslat kozépfoku oktatdsi intézmény vezetdjének
kinevezésére (irdsban)
Elbad6: Dr. Kereskal Istvéan polgarmester

4.) Elbterjesztés a Szocidlis Foglalkoztatd folydszamlahitel
szerzbdésének joévahagyaséra (irdsban)
Elbadé: Dr. Kereskai IstvAn polgarmester

5.) Javaslat az 1993. év janudr 1-tdl 4j helyi iparfizési és
vallalkozék kommundlis adéja bevezetésére, valamint az
adéligyi feladatokat ellatd dolgozék anyagi érdekeltsége
rendszerérdl sz61l6 2/1992. (I. 10.) sz. rendelet médo-
sitdslra (iréasban)

Elbadé: Dr. Kereskal Istvan polgarmester

6.) Beszamold a k6zalkalmazottak és kOztisztviseldk 13. havi
illetményének foly6sit&sarél (irésban)
Elbad6: Domotorffy S&ndor a gazdasdgi bizottsag elndke

7.) Javaslat a vasarokrdl és piacokrdél sz6l6 tSbbszdrdsen
médositott 5/1985. (XII.5.) sz. rendelet médositésarél
(irdsban)

Elbad6é: Balogh Gyorgy az Ugyrendi és Ig. Biz. elndke

8.) Javaslat a kozmfivelddési intézmények magasabb vezetd
4l1l4su dolgozdéi vezetdi megbizatdsdnak hatérozott ideijfi



dtalakitésdra. (irésban)
Elbad6: Minorics Piroska az Okt. és Kult. Biz. elndke

9.) Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogi VAros uth&lézat
hierarchidjénak szab&lyozésdra (irésban)
Elb6ad6: Jesch Aladar a VAarosiizemeltetési Biz.elndke

10. Javaslat az Elsbd Magyar Gyégyhely Alapitvényban valé
részvételre (szbéban)
Elbad6: Dr. Kereskai Istvan polgdrmester

11. Palotas Tibor 6né&llé képviseldi inditvanya (széban)
Elbad6: Balogh Gydrgy az Ugyr. és Ig. Biz. elndke

12. Gerencsér Tibor Nagykanizsa, V&roskapu krt. 1l/a. szé&m
alatti lakos eseti segély fellebbezési iigye (irasban)
Elb6ad6: Dr. Cs8kai Ivan a Népjoléti Biz. elndke

13. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogd VAros Onkorményzata
tulajdondban 4116 lakés és nem lakés bérleméneknek
az Ingatlankezelési Intézmény részére torténd Atadaséra
hasznositds céljdbél (irdsban)
Elbad6: Domotorffy Sa&ndor a Gazd. Biz. elndke

Napirend elott

Pilczer Eva: December 16-&n a Csokonai iskola éttermében Dr.
Csdkal Ivan képviseldvel kozosen lakossdgi férumot tartunk,
melynek téméja az onkorményzati tulajdonu bérlakasok
elidegenitése.

1.) Polgarmesteri tajékoztatd (irésban)
Elbadé: Dr. Kereskal Istvan polgarmester

Palot&s Tibor: A polgarmesteri besz&molé arra hivija fel a
figyelmet, hogy a Postakerti gardzsiigyben a testiilet ma ddéntsén.
Hogyan képzelték az eldterjesztdk, hogy ezt a feladatot ma a
kézgyilés meg tudja oldani?

A t&jékoztatéban olvashatdé, hogy a Zala Megyei Onkorményzat
K6zgyfilése a Polgadrmesteri Hivatalnak 600.000 Ft pénzdsszeget ad
az &llami gondozéasban részesiilé gyermekek utén tamogatésként.
Ez az O6sszeqg elég, sok vagy kevés?

Dr. Kereskai IstvAn: A tOmbbelsdben 19 gardzs éplilne, az ehhez
szliikséges telkek 1licitdlds utjan keriilnek értékesitésre. A
lakoss&g egyrésze kéri, hogy garédzs épiilhessen ott, mig més része
tiltakozik ellene.

Az &llami gondozott gyermekek utén biztositott Ssszeget a megyei
onkorményzat a kérésiink figyelembevételével utalta &t.




Berczeli Emilia: Az észak-keleti varosrész elsd i{itemében méar
kordbban is szerepelt a 19 garédzs. A rendezési terv szerint
féldbesiillyesztett gardzsokrél lenne sz6, mely megfelel a
kérnyezetvédelmi szempontoknak. Ezzel a megoldéassal az
ottlakéktél* nem vennénk el foldteriiletet és a meglévd idthoz
csatlakozna a garézssor.

Farkas Zolt&n: Stamler képviseld a lakossédg kérelmét tolmlcsolta
ebben az ligyben, a kérelemben leirtak egyrésze nem felel meg a
valésagnak, pl. a zdldteriilet nem csdkken, azt az indokot, hogy
a gardzsok megépitésével a gyermekek sz&mlra a balesetveszély nbd,
el kell fogadnunk, de azt is tudom&sul kell venni, hogy most is
vannak ott garézsok. Olyanok is aldirtdk az ottlakék koziil a
tiltakoz6 levelet, akik a telekmegvédsdrlashoz pédlydzati anyagot
kértek. Véleményem szerint mieldtt dontene a testiilet e targyban,
egyeztetni kell az ott élbkkel. Fel kellene menteni a
telekvasdrlast a véallalkozdsi szabdlyzat elbirdsai alél, a
gardzsépitést csak az ottlakék részére biztositani.

Takacs Zoltén: MAr tSbbszor elmondtuk, hogy hataridd médositésnak
nem a polgarmesteri besz&moléban van a helye. A 146/1992. sz.
hatdrozat végrehajtds&ndl konkrét datum sziikséges a hatéaridd
médositaséahoz.

Kérem, hogy a garézsiigy is konkrét eldterjesztéssel és hatlrozati
javaslattal legyen targyalva egy késdbbi iddpontban.

Balassa Béla: A Postakerti garédzsiigyben barmilyen dontés is lesz,
a lakék egyrésze azt sérelmezni fogja. Javasolom a lakék
szerezzék meg az udvar tulajdonjogédt és &6k dontsék el, hogy oda
kit engednek be, a 19 garédzs tulajdonjogdt ki szerezheti megq.

Dr. Kereskai Istvan: Nem tudom megigérni, hogy a polgérmesteri
beszamoléban a késbbbiekben nem fordul eld olyan kérés, amikor
hatédridd hosszabbitésra lesz sziikség, természetesen toreksziink
ennek elkeriilésére.

A palyAzatokat februér végéig kell elbir&lni, tehdt mércius 31-ig
keriiljon a testiilet elé az ezzel kapcsolatos elbterjesztés.

Palotds Tibor: Javasolom a hivatal készitsen elbterjesztést a
Postakerti garédzsok {igyében, melynél vegyék figyelembe Farkas
Zoltan alpolgarmester és Balassa Béla képviseld 4altal
elmondottakat 1is.

Dr. Kereskai Istvan: Ki ért egyet Palotés képviseld javaslatéaval,
hogy a két valtozatot vizsgdljuk meg (vAallalkozédsi szabdlyzat
feloldésa, telektulajdon szerzés) és hozzuk a testiilet elé.

A kbézgyfilés 20 szavazattal, egyhanqgulag a javaslatot elfogadja.

Takdcs Zoltéan: Kérem minden 6ndllé dontést igényld kérdés kiildn
keriiljon szavazésra.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet azzal, hogy a 146/d/1992. sz.




hatdrozat hatéarideje 1993. mércius 31-re mdédosuljon?

A kozgyfilés 18 szavazattal, 3 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadija.

Balogh Gyorgy: Egyetértek Palotds képviseld javaslataval, de
kérem, hogy annak a lehetbségével is foglalkozzunk, hogy ott ne
épliljon garéazs.

Dr. Kereskal Istvdn: Ki ért egyet azzal, hogy az elbterjesztés
mindh&rom lehetbséget tartalmazza, és ezt megelbzben lakoss&gi
férum tartésdra keriiljon sor, és ennek haté&rideje 1993. februé&r
28-a legyen.

A k6zgyfilés 22 szavazattal, egyhangulag a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvédn: A nagykanizsai Jogaszegylet 30.000 Ft
tédmogatast kért az Onkormanyzattdl. Javasolja-e a testiilet ennek
megadését?

Magyar Jé6zsef: Nem az Osszeggel nem értek egyet, de egyre tobb
igény érkezik. Az a javaslatom, hogy a jovbben aki pénzt kér,
jeldlje meg azt is, hogy mire kivanja felhaszndlni. Most nincs
redlis képilink errd6l.

Dr. Kereskai Istvan: Kérem a bizottsdgot képezzen tartalékot,
hogy az évkdzben jelentkezd ilyen jogos igények kielégitésre
keriiljenek. Egyetértek Magyar képviseldvel, indokoljék meg, mire,
milyen formé&ban kivdnjédk felhasznélni.

A kozgyllés 17 szavazattal, 5 tartézkoddssal a 30.000 Ft-os
tdmogatés biztositasdval egyetért.

Czupi Gyula: A kulturdlis alapot erre hoztuk létre, kérem a
mostani kérést ne vegyiik precedensnek. Tartalékot kell képezni,
nem szabad, hogy ilyen iligyekben a kozgyQlés dontson.

Dr. Kereskai Istvédn: A 13/1992. sz. hatdrozat alapjdn a
Zsigmondy-Winkler Mfiszaki K&zépiskola tornatermének épitése
folyamatban van. A beruhé&zas elbkészitése sordn a fejlesztési
program médosult, a tornaterem részeként kivitelezésre keriilt egy
kondicion&lé terem, melynek t&bbletkdltség igénye 1,5 millié
forint.

Akl egyetért a felemelt program megvalésitéaséval, a médositott
engedélyokirat kiad&sdval, kérem szavazzon.

A kozgyflilés 22 szavazattal, egyhangulag a javaslatot elfogadija.



Dr. Kereskai Istvédn: BAki a polgdrmesteri t&jékoztatdval
8sszességében egyetért, kérem szavazzon.

A kozgylilés 22 szavazattal egyhangulag a polgarmesteri
tdjékoztatét elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

172/1992. sza&miG hatdrozat

a) A kozgyfilés a 106/1992, a 155/1992. szami hatéro-
zatok végrehajtéasaré6l sz61l6 beszamolét elfogadija.
A 146/1992. szami hatérozat d.) pontjénak hat&ar-
idejét 1993. marcius 31-re médositja.

b) A kdzgyfilés a Zsigmondy-Winkler Mfiszaki Kozépis-
kola tornaterem épitésével kapcsolatos 1,5 millié
forintos tobbletkdltség igényt jévahagyja.

A tObbletkdltség forrdsaként az intézmény &altal
adtvett pénzeszkdzt jeldli meg. A tdbbletkSltség
forrésoldalré6l igy nem érinti a beruh&zéshoz
jévahagyott 6nkorm&nyzati té&mogatds, illetve
igényelt és biztositésra keriild céltamogatés
Osszegét.

A kozgyfllés az alapberuhédzé részére a felemelt
program megvalésit&sat a fentiek alapjé&n engedé-
lyezi, megbizza a Polgérmestert a médositott
engedélyokirat kiadéséaval.

Felelbés: Dr. Kereskai Istvdn polgdrmester

c) A koOzgylilés a nagykanizsai Jogészegylet részére
30.000 Ft Onkormanyzati té&mogatéast biztosit.
A polgérmester az 6sszeg a&tutalédsarél gondoskod-
jon.

Felelbs: Dr. Kereskal Istvan polgérmester

d) A Postakert utcai garézsok iigyében a hivatal ké-
szitsen eldterjesztést hdrom varidciéra (vallal-
kozéasi szabdlyzat felold&sa, telektulajdon lakdék
dltal torténd megszerzése, ne keriiljén sor ga-
rézsépitésre - ezesetben a rendezési terv mdédo-
sitasa). Mindh&rom lehetbségrdl az érintett la-
k6kat lakossdgi férumon té&jékoztatni kell.

Hataridb: 1993. februar 28.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester



2.) Interpellacié

Czupi Gyula: Amikor az épitészeti értékek helyi védelmérdl
tdrgyaltunk, volt egy javaslatom, melyet a kozgyfilés el 1is
fogadott, viszont sem a rendeletben, sem a hatdrozatok k6z6tt nem
szerepel. Kérelmem arra ird&nyult, hogy a kozteriileten 1évd
kiilénbozbd alkotasok gondozésédt, dpolasdt valamilyen forméban meg
kell oldani.

Lakoss&dgi foérumon vetették fel, hogy a kdzgylilés kdzvetitését
praktikusabban kellene megoldani, ugyanis 18.00 érakor kezdddik
és sok esetben éjszaka 2-3 6réig tart. Kérésként hangzott el,
hogy két részletben torténjen a vetités. Olyan vAalaszt kaptak,
hogy ennek finansziroz&si és egyéb vonzatal vannak. Sz&ndékunk,
hogy elbterjesztiink egy olyan javaslatot mely erre irényulna, de
elbtte sziikséges lenne tudni, milyen dontéseket kell meghozni az
elképzelés megval6ésitésa érdekében, ennek milyen anyagi vonzata
van és milyen egyéb feltételek sziikségesek hozza.

Dr. Kereskai IstvAln: A VArosi Televizié bevonasdval megvizsgéaljuk
a kérdést és annak eredményérdl irésban adunk té&jékoztatést.

Dr. Fazekas IstvAn: Az épitészeti értékek helyi védelmével
kapcsolatosan tett bejelentést megvizsgédljuk. Lehetséges, hogy
nem 0©6né&llé hatarozattal tortént a megfogalmazés, hanem csak
formai hatdrozat sziiletett. A rendeletben a hatdrozat
természetesen nem Jelenhetett meg. To&reksziink arra, hogy a
jegyzbkonyvben a rendeletek, hatdrozatok pontosan tartalmazzéak
a vita soran elhangzottakat és nem célunk azok meg nem
jelenitése. A jegyzO6kdnyvben megfogalmazottakat figyelemmel
kisérjiik. Néha olyan gondunk van, hogy a hatarozatok nincsenek
egyértelmfien megfogalmazva, és ilyenkor mi fogalmazzuk meg utélag
azokat. Ez természetesen nem helyes, az lenne a célravezetd, ha
a hatarozatok pontos megszovegezésére a testiileti {léseken
keriilne sor. A képviseld bejelentését megvizsgdlom és arrél
t&djékoztatni fogom, hogy javaslata milyen médon és forméban
keriilt a jegyzbkonyvben megjelenitésre.

Pilczer Eva: A Kanizsa Ujsagban hirdetések jelennek meg olyan
tartalommal, hogy Onkorményzati bérlak&sok megtekinthetdk. Ebbbl
arra k&vetkeztetek, hogy el akarjédk adni az Onkormanyzati
lakasokat. Szeretném ha az IKI illetve a hatdsdgi osztély
felhivnéd a lakék figyelmét, hogy 6nkormadnyzati lakést a bérld nem
adhat el.

Annak ellenére, hogy a kérnyezetvédelmi feliigyelbség
tehergépkocsi  parkoldsi  iigyben t&bb alkalommal tartott
ellenbrzést, a hétvégén azt tapasztaltam, hogy a korzetemben
(Csokonai u., Barték B.u., Hevesi u., Teleki u., Rézsa u.)
tovadbbra is sok teherauté parkolt. Elfogadhatatlannak tartom,
hogy a hé&zak koz6tt, az utkeresztezbdésekben parkolijanak,
ugyanakkor az Aruszdllité tehergépkocsik vezetdit birségoljék.

Dr. Spingdr L&szlé: Az Onkormédnyzati bérlakdsok nem képezik
szabad forgalom t&rgyat, csak hatés&gi uton keriilhetnek més
személy tulajdondba. A hirdetéseket figyelemmel kisérjiik, és ha
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ilyet tapasztalunk, a sziikséges intézkedéseket megtessziik.
A hirdetések nagyrésze lakéascserére vonatkozik.

Karmazin Jb6zsef: A kOrnyezetvédelmi feliigyeldbség féléves
munkaprogram szerint végzi az ellendrzéseket, ebben szerepelnek
az akciészerfl vizsgdlatok is. Felhivom a feliigyelbség vezetbjének
figyelmét az akcié folytatéaséara.

Dr. Kereskai Istv&n: Megkérdezem az interpelldlé képviseldket és
a testiiletet, hogy a védlaszt elfogadjék-e?

Az interpell&ciéra adott vAlaszokat az interpell&lék valamint a
kézgyilés 22 szavazattal, egyhangulag elfogadjék.

Magyar Jézsef: Rotary kupa versenyen vettem részt Zalaegerszegen,
sajnélattal dllapitottam meg, hogy a nagykanizsai dnkorményzattél
mas nem jelent meg. Ezt azért is hidnyoltam, mert j6 alkalom lett
volna véleménycserére. Ennek kapcsé&n vetbddstt fel bennem, hogy
a sport szponzordldsdt &t kell tekinteni ©6nédllé napirend
keretében.

Zalaegerszegen 20 % kedvezményt adnak a helyi adékbél
sporttédmogatds esetén. Ugy érzem ezzel is érdemes lenne
foglalkozni.

Kérés érkezett hozzank, miért nem foglalkozunk a kempingit
szélesitésével, mert ha ezt megoldanank, sok nehézgépjarmf
elkeriilné a varost.

A keleti varosrészben lakék sérelmezik, hogy nincs zalaegerszegi
hivészamos nyilvénos telefon. Lehet-e ebben az iligyben segiteni?
Kérem, hogy a visszahivhatdé sz&mot a telefonfiilkére irjak fel.

Dr. Kereskai IstvAn: A sport ©ndllé témaként a munkatervben
szerepelni fog. Ennek anyagi vonzatét az 1993. évi
kbltségvetéssel egyidejlileg lehet megtéargyalni.

Zalaegerszegen rendeletben szabdlyoztdk, hogy mely esetben
csbkkenthetd az addé. Ezt a témdt a késbbb targyalandd
adérendeletnél vitassuk megq.

A kempinglit kérdését megvizsgdljuk, annak eredményérbl a
képviseldbt téajékoztatni fogjuk.

Ogy tudom a keleti vAarosrészben lehetbség lesz zalaegerszegi
hivészédmos nyilvanos telefonok elhelyezésére. Jelenleg olyan
gondunk van, hogy az épitési hatésdg megkérdezése nélkiil
helyeztek el nyilvanos telefonfiilkéket, nem biztos hogy azok
megkézelitése megfeleld-e, nem gatolijdk-e a forgalmat.
Telefoniigyben a MATAV-n&l intézkedni fogunk.

Megkérdezem, hogy a véalaszt elfogadjak-e?

Az interpell&ciéra adott vélaszt az interpell&lé képviseld
valamint a kdzgyQlés 19 szavazattal, 3 tartézkodassal elfogadija.

Czotterné TIvady Zsuzsa: Mikor lesz rendes telefonellatéas
Nagykanizsé&n? Mennyibe fog keriilni az igényldknek, ha telefont
kapnak?




Kérem, hogy a kozgyfilés mondja ki, mit akar tenni Expo
igyben.Jiniusban ezzel kapcsolatosan megbeszélés volt : a
vallalkozdék, képviselbk részvételével, addig jutottunk,

hogy ehhez pénz sziikséges. A testiilet megbizas&bdl veszek részt
a Megyeli Expo Tandcs {ilésein. Kérem a testiilet minél eldbb
doéntsén ebben az iligyben.

Dr. Kereskai Istvén: A telefonell&té&ssal kapcsolatosan a MATAV
tdjékoztatdst adott, hogy &prilis 30-ig véallaljédk a k&zpont
iizembehelyezését, jinius 30-ig megtdrténnek az 4tkétések,
h&dlézatbbvitésre Nagykanizsé&n 1993. december 31-ig sor keriil. Az
eddigi 8-12.000 Ft helyett mennyibe fog keriilni a telefon
beszerelése, nem tudta megmondani a MATAV képviselbje.

A telefonellitéssal kapcsolatosan az &llamtitk&rral december 19-
én megbeszélés lesz.

Az ipartestiilet Expo iroda feld&llitésat kéri és évi 2 millié Ft-
ot a kbltségvetésbdl. Az 1993. évi kbltségvetés tadrgyaldsa soréan
kell elddnteni, hogy a testiilet indokoltnak tartja-e az Expo
iroda fel&llitas&t Nagykanizsén.

Az Expo ideje alatt, valamint az eld és utérendezvényekre 1996-ig
t6bb ciklusban lehet p&lyé&zni. A HSMK beadta igényét az Expoval
Osszefiiggésben jazz- és folklér fesztivdl megrendezésére. A
kézgyfilésnek doéntenie kell, hogy az ilyen rendezvények mennyiben
szolgéljék a varos érdekeit, az Expoval Osszefiiggésbe hozhaték-e.
Javasolom ©n&llé napirendi pont keretében ezt a témat
megtdrgyalni 1993. februar 28-ig.

Czotterné 1Ivady Zsuzsa: Kérem, hogy az ezzel kapcsolatos
elbterjesztést a gazdasdgi, a varosfejlesztési valamint az
oktatési és kultidrdlis bizottsdg véleményezze.

Czobor Zolt&n: Azt kellene elddnteni, hogy az Expo iroda
vallalkoz6i alapon mfikdédjén-e, vagy az Onkorményzat 4&ltal
megszavazott pénzdsszegbdl szervezi a rendezvényeket.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet azzal, hogy az Expo ligyét
6né&llé napirendként 1993. februar 28-ig megtérgyaljuk?

A kozgyfilés 19 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 1 tartézkod&ssal
igy foglal allast, hogy az Expo ligyét 1993. februdr 28-ig
megtargyalja.

Takdcs Zolt&n: Az interpellacidénak ezt a rendjét nem tartom
megfelelbnek. Kérek minden képviseldt Iirdsban adja be az
interpellédciét, erre varhaté alapos, megfontolt véalasz.

Dr. Fazekas Istvén: Az Onkormanyzati térvény kimondja, hogy a
telepiilési képviseldk a képviselbtestiilet tilésén a
polgarmestert6l, alpolgarmestertdl, Jjegyzdbtdl, a bizottség
elnb6kétdl oOnkormdnyzati iligyekben felvildgositast kérhetnek,
amelyre az ililésen vagy legkésbdbbb 15 napon beliil irdsban érdemi
valaszt kell adni. A tdrvénybdl adodé kodtelezettségilink, hogy 15
napon beliil érdemi valaszt adjunk azokra a felvetésekre,
amelyekkel kapcsolatosan a testiilet vagy az interpellé&lé
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képviseld nem fogadja el a valaszt. Ez koriiltekintd munkéat
igényel a belsd szervezeti egységek vezetditdl. Az a kérésiink,
hogy a k&zérdekfi Onkorményzati {iligyekben a kérdésfeltevéseket
irdsban nyijtsdk be a polgarmesterhez, legaldbb az iilés eldtt 3
nappal. Igy a kdzgyfilésen érdemi vélaszt tudunk adni.

Czupi Gyula: Kérem az SZIMSZ-ben tegylink kiildnbséget az
interpellaci6 és a kérdés kozott.

Balogh Tibor: Kérem, hogy a karécsonyi linnepekben a 32-es j&rat
a délelbdtti 6rdkban sfirfibben kézlekedjen.

Magvar J6zsef: Nem kérek irasos valaszt.

Dr. Kereskai Istvén: Kérem, hogy az interpelléciéval kapcsolatos
eljarédsban az SZIMSZ elbiréasait vegyiik figyelembe.

3.) Javaslat kozépfokd oktatédsi intézmény vezetbHjének
kinevezésére (iréasban)
Elb6ad6: Dr. Kereskal Istvan polgarmester

Gerencsér Tibor: Bejelentem, hogy Laczé J&nos a p&lydzatéat
visszavonta.

Czupi Gyula: Sorosi Miklés pé&lyazé6tél kérdezem, hogyan képzeli
el az iskola jovbjét?

Sorosi Miklés: Folyamatban van az eddigi szakkozépiskolai
osztdlyok &talakitédsa a vilagbanki témogatés alapjan. Kb. tiz
évre sz01 ez a program. Olyan szakembereket képeziink, akik a
modern nyugati kovetelményeknek is megfelelnek. A gimndziumi
tagozatos osztdlyok (angol, német nyelvfi) régéta mbGkddnek, a
tanulék 80 %-a koézépfokd nyelvvizsgdt tesz. Az elképzelések
k6zo6tt szerepel egy természettudomédnyos képzés kialakitésa.
Szeretnénk, hogy a felsb6foki intézményekbe nagyobb szamban
nyerjenek felvételt tanuléink. Az iskola felépitését j6l ismerem,
16 éven keresztiil igazgatdhelyettesként dolgoztam.

Farkas Zolt&n: Hogyan értékeli a padlyazé, hogy a neveldtestiilet
55,1 %-ban tamogatta, és az ezzel ellentétes bizottségi
dllasfoglalast?

Sorosi Miklés: A tantestiilet ilyen ar&nyd téamogatdsénak
véleményem szerint az az oka, hogy két és fél év milva betdltdm
a nyugdijkorhatéart.

Czobor Zolté&n: Miért nem palydzott az elsd alkalommal?

Sorosi Miklés: Korédbban nem 411t szdndékomban p&ly&zni, az elb6zbd
pélyazé elutasitésa utén gy éreztem, hogy mint a neveldtestiilet
legidbsebb és legtapasztaltabb tagjanak kotelességem segiteni
mind a tantestiiletet, mind az Onkormadnyzatot a pdalyazat
benyijtéasaval.




Minorics Piroska: Az oktatési és kultirdlis bizottsag G4j palyézat
kiiradsat javasolta. Ez az eldterjesztésben nem szerepel.

Balogh Tibor: A bizotts&g javaslata miért nem keriilt irdsban a
testiilet elé?

Minorics Piroska: Az eldterjesztést nem a bizotts&g készitette.

Czobor Zoltén: Z&rt lilés tartdsat javasolom.

Dr. Kereskai Istvan: Ki ért egyet azzal, hogy a tovébbiakban zart
ilésen foglalkozzunk a kinevezési liggyel?

A kbzgyfilés 12 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 4 tartézkodéassal
a zart Uléssel egyetért.

2 4 r t i 1 é s 12,15 - 13,10 o6ra kozott. Kiilon
jegyzbkonyvben.

Dr. Kereskai Istvan: Két vélemény alakult ki, az egyik, hogy
30.050 Ft-os alapbérrel plusz 14.000 Ft-os p6tlékkal nevezziik ki
Sorosi Miklést. A méasik javaslat, hogy Uj pélyazat Kkeriiljén
kiirésra.

Czobor Zolté&n képviseld a zart iilésen javasolta a névszerinti
szavaz&st. Ki ért ezzel egyet?

A koézgyfQilés 17 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal
a névszerinti szavazdssal egyetért.

Czupi Gyula: Szeretném elmondani a nyilvé&nossdg eldtt is, hogy
Sorosi Miklés kinevezésével nem értek egyet. Sorosi Miklés
rendes, javakorabeli tandrember benyom&sd&t kelti, akinek
kialakult értékrendje van. A bizottsédgi meghallgatason és az itt
elmondottak alapjédn az a véleményem, hidnyzik belble az, ami ma
kell egy intézmény vezetéséhez.

Dr. Kereskail Istvldn: Névszerinti szavazds kovetkezik. Ki ért
egyet Sorosi Miklés kinevezésével?

A kbzgyfilés 16 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 2 tart6zkodéssal
a kinevezéssel egyetért - a névszerinti szavazdsrél készitett
kimutatéds a jegyzdbkonyvhoz csatolva - és a kbvetkezd hatérozatot
hozza:

173/1992. szami hatarozat

A kozgyfilés az 1991. évi XX. tv. 104. §-a alapjéan
1993. janu&r 0l1l. napjatél 1997. jdlius 31. napjéig
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- 6t évre - Sorosi Mikldst a Dr. Mezbd Ferenc Gim-
nazium és Kozgazdasdgli Szakkdzépiskola igazgatéd-
jédnak 30.050 Ft alapbérrel és 14.000 Ft pdétlékkal
kinevezidi

Utasitja a Polgarmestert a sziikséges intézkedések
megtételére.

Hat&ridbé: 1993. januér 1.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

4.) Elbterjesztés a Szocidlis Foglalkoztaté folydsz&mlahitel
szerzbdésének joév&hagydsédra (iréasban)
El6ad6é: Dr. Kereskai Istvan polgarmester

Marton Istvan: A hatédrozati javaslat mésodik részét
indokolatlannak tartom.

Mihalké Lajos: Nincs sziikség a masodik részre.

Czobor Zoltén: Javasolom maradjon meqg a masodik rész is.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet Marton képviseld javaslatévalz

A ko6zgylilés 10 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 7 tartézkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet az eredeti elbterjesztéssel?

A kozgyllés 14 szavazattal, 8 ellenszavazattal a kdvetkezd
hatdrozatot hozza:

174/1992. szami hatarozat

A kbzgyfilés egyetért az Orszagos Takarékpénztar és
Kereskedelmi Bank Rt., valamint a Szoci&lis Foglal-
koztatd ko6zott megkdtstt folybszéamlahitel szerzbd-
déssel 1992. augusztus 6-t6l 1993. augusztus 3-ig
terjedd idbtartamra 5 millié forintos hitelkeret
6sszeqg megdllapitésaval.

Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az intézmény
vezet6jével kbzOsen a jelenleg érvényben 1évd
szerzbdéseket teljeskSrfien tekintse &t, illetve

a felhatalmazds alapjan a sziikséges médositéasokat
hajtsa végre.



Felelbs: Dr. Kereskai Istvan polgérmester

5.) Javaslat az 1993. évi janudr 1-t61 4j helyi iparfizési és
vdllalkozék kommundlis addja bevezetésére, valamint az adé-
ligyli feladatokat ellat6 dolgozdék anyagi érdekeltsége rend-
szerérbl szo6l6 2/1992. (I1.10.) szémi rendelet médositéséra
(iréasban)

Elbad6: Dr. Kereskai Istvan polgérmester

Marké L&aszl6: A médositédsokndl pontokba szedtilk azokat a
bekezdéseket, amelyek vé&ltoznak. A méltényoss&gi kérelmeknél a
Gazdas&gi Bizottsdgot javasoljuk az eljdrésban mint véleményezd
szervet, mig a vallalkoz6k kommundlis ad6j&ndl a kdzszolgdltatd
szervezet csak akkor lenne adékdteles, ha egyébként tarsasagi
ad6koételezettsége vagy a kozponti kdltségvetésbe befizetési
kotelezettsége keletkezne.

Takdcs Zoltén: Szeretném tudni, hogy a rendelet el6készités soran
az érintett szervezetekkel ki milyen kompetencidval és milyen
fokon targyalt és milyen megeggyezések sziilettek.

Dr. Fazekas Istvln: Az elbkészités sorédn a bizottslgi iilésen az
érdekképviseleti szervek képviseltették magukat. A jovbben meg
kivdnom kovetelni a belsd szervezeti egységek vezetditdl, hogy
nekiink - akik a testiileti ilés elbkészitését végezziik - konkrétan
irdsba adjék meg, hogy kik illetékesek egy adott téméban, kiket
tartanak sziikségesnek meghivni a tArgyalésokra.

Marké L&szl6: A Gazdasadgl Bizottsdg iilésén résztvettek a helyi
magénkereskedbk és kisiparosok képviseldi, akik a mértékekkel
kapcsolatban elmondt&k véleményiiket. Ismertettilk az egész
adérendeletet, azt, hogy milyen valtozdsok varhaték. Ok 3
ezrelékes mértéket vettek alapul.

Go6ndoér Istvan: Azzal, hogy a Parlament gy fogadta el a tdrvényt,
hogy az &arbevételbdl a kereskedelemben dolgozék az eladott &ruk
beszerzési értékét levonhatjdk, ezzel az addalapnak tdbb mint
2/3-a eltfinik a kereskedelemben, ugyanakkor a termeld tevékeny-
séget folytatdé vallalkozékndl a 100 %-os bevétel lenne az adé
alapja. En ezt igazsagtalannak tartom, szerintem az érdekképvi-
selet részérdl a kereskeddk mintha tidlsdlyban lettek volna. Az
elbkészitd anyagban az van leirva, hogy az eddig alkalmazott adé
mértékét nem vitattdk. Javaslom, hogy ezt a 95-100 millié forint
adémértéket 6rizziik meg, emeljiik fel a 2 ezreléket 6 ezrelékre
és a mentességek kozé fogalmazzuk be, hogy az a vallalkozé -
mindeqgy, hogy egyéni vagy tarsas - aki 25 %-n&l kisebb mértéket
szadmol el az eladott Aruk beszerzési értékénél, kapjon 50 %-os
adékedvezményt, aki 25-50 % ko6zé keriil 25 %-os adékedvezményt
kapjon. Azokkal a javaslatokkal amiket Marké dr utélag kiosztott
egyetértek, kérem tamogassdk a képviseldtdrsak. Javaslom, hogy
az 1992-ben beszedett addénak 3 %-4t a Polgarmesteri Hivatal
béréhez tegyiik hozz& plusz a h&rom havi jutalékot, és ezzel
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egyszer és mindenkorra korrigdltuk a hivatal bérét. Ez azt
jelenti, hogy egy adészakember kb. 300 ezer forint bruttéd
jévedelemhez juthat, de tessék belegondolni, hogy milyen nagy
érdekiink ffiz6dik ahhoz, hogy az érintett dolgozdék érdekeltek
legyenek, hogy az adét beszedjék és ne :legyenek elcsdbithatok
kétes lizletekre mivel csak a havi jovedelmiiket kapjéak.

Németh L&aszl6: A Gazdas&gi Bizottsag ilésén megtargyaltuk, hogy
a rendelettervezetet még egyeztetjilk. Nem tudom mennyire lenne
sfirgbés, hogy januédr 1l-ig meghozzuk ezt a rendeletet.

Dr. Kereskai IstvAn: Ebben az évben kellene elfogadni ezt a
rendeletet, mivel ha a rendelet 1993. janudr 1l-ig nem 1lép
hatdlyba, akkor 1993-ban nem lehet alkalmazni a vdros polg4raira,
illetve gazdélkodé szervezeteire mivel visszamenbleges hatdllyal
nem &llapithatunk meg kételezettséget. Vagy ebben az évben
elfogadjuk a médositést, vagy pedig helyben hagyjuk a koré&bbi
rendeleteket vAllalva azt, hogy az adé alapja a jogszabdly
valtozéas miatt mérséklddni fog, kevesebb adé fog befolyni.

Czobor Zoltén: Bizotts&gi {ilésen elhangzott, hogy nem lehet 1993.
janudr 1-t61 visszamendleges hatdllyal adoérendeletet alkotni.
Ezért keriilt elénk most ez a rendelet, hogy ma déntést hozunk
vagy pedig ebben az évben kell még egy kdzgydlést tartanunk. Az
adé alapja az iparfizési adéndl megvdltozott, e miatt kellene
ahhoz hozzaigazitani az adé mértékét, ha ez nem tdrténne meq,
akkor az 4j alaphoz viszonyitva 1 ezrelékes kiesésrd lenne sz6.
3-3,5 ezrelék kozott van az a mérték ami a tavalyi szintet eléri.
A helyi wvallalkozdék képviseldbje a 3 ezreléket elfogadta,
szerintem a 3,5 ezrelék felé is hajlott volna. Javaslom ha a 3,5
ezreléket elfogadjuk, akkor a fél ezrelék keriiljoén a vallalkozéi
alapba és a helyi érdekképviseleti szervek javaslatait figyelembe
véve kellene ezt az Osszeget felosztani, pl. kezdd vallalkozoék
tamogatédsa, stb. Szeretném tudni, hogy G6nddr Istvan javaslata
az adé Osszetételében milyen valtozést eredményezne.

Marké Laszl6: Az iparban haromszorosdra ndhetne esetleqg az adé-
teher, a kereskedelemben a 3 ezrelékes hatarral is lényeges
csOkkenés kovetkezik be az addalapokra vetitett adé kisz&mitéas-
ban. A 6 ezrelékes hatdrnal a kereskedelmi vdllalkoz&sok esetében
még mindig 40 %-os addcsbkkenésre kell szédmitani. Kompenz&lni még
a 8 ezrelékkel sem lehet. Az iparvallalatokndl a megadott kedvez-
mény - mivel kapcsolatban Gonddr dr javaslata elhangzott - az
eladott &ruk beszerzési értéke és az alvdllalkoz6i teljesitések
értékének levonésé&ndl 50 %-os lehetbséget adna arra a konpenza-
ciéra, ami az ezrelék novelést okoznA. Az a javaslat amit az
elbterjesztés tartalmaz, ugyanazt az &sszeget eredményezné, mint
Gonddr Istvan javaslata.

Magyar J6zsef: Meg kellene vizsgdlni, hogy milyen médon lehetne
kedvezményt adni azoknak, akik a sportot tamogatjék.

Marké Laszlé: Zalaegerszeg Megyel Jogd V&ros helyi iparfizési
adorol sz616 rendelete addkedvezményt ad Ggy, hogy a helyi adébél
20 %-os mértékig leirhaté a helyi kultira, oktatas, egészségiigy,
sport részére nylijtott tdmogatds. Bele lehet venni a mentességek
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korébe ezt a javaslatot, de ez addkiesést ‘okoz.

Gerencsér Tibor: Célszerfinek tartom, hogy a.vdllalkozék, illetve
gazdalkodé szervezetek adékedvezményt kapjanak az elbbb méar
felsorolt esetekben akkor, ha az &ltala té&mogatni kivant célra
fordithatjék a pénzt. Ha a vAllalkoz6 nem kap adékedvezményt, nem
fog pénzt adni a sportegyesiiletnek és a sportegyesiiletek az
6nkorményzathoz fordulnak té&mogatésért.

Dr. Kereskai Istvan: En dgy tudom, hogy kultirdlis, sport, vagy
oktatadsi célra vadllalat tdmogatast az ad6zott eredményébdl adhat.
Kivétel ez alél a kdzcélld alapitvany. A vdllalat ilyen té&mogatés
esetében rosszabbul j&r ha kozvetleniil t&mogat valamilyen célt,
mivel az adézott eredményébdl adhatja ezt a pénzt, j6llehet uténa
20 %-al kevesebb adét fizet. Szerintiink az a jobb megoldés, ha
nem adunk adékedvezményt, hanem a befizetett adébdl kellene
kultirdlis, oktatési és sport célokra forditani.

Takdcs Zoltén: Adjunk lehetbséget a vallalkozénak arra, hogy az
dltala befizetett adé bizonyos sz&zalékdrél rendelkezhessen.

Dr. Kereskai Istvan: Ezzel a testiilet azt mondand ki, hogy a
helyi adé akar 2, akar 10 % vagy barmely tetszbleges szazaléka
feletti rendelkezésrbl lemondana.

Palotas Tibor: Nem minden vdllalkoz6 szeretné meghatdrozott célra
k6lteni adéjénak bizonyos szé&zalékat. Véleményem szerint 5-10 %
kd6zott lehetne az az 6sszeg amit beépithetnénk a kdltségvetésbe
ilyen célra.

Jesch Aladar: Véleményem szerint az adémentességet az addalap
bizonyos nagys&gaval kellene kapcsolatba hozni.

Marké LAaszl6: Akinek a nettd Aarbevétele nem éri el a 300 ezer
forintot, az adémentes. Ezt a 300 ezer forintot lehet csdkkente-
ni, de mindig az adékdteles arbevételbdl kell kiindulni.

BogAr Gaspar: A vAllalkozdék kommuné&lis ad6jdrél sz616 rendeletben
a kbzszolgaltatd szervezetet egészitsiik ki a teriileti elldtési
kbtelezettséget vdllald vdllalkozé hdziorvossal, mivel a jévdben
lesznek olyan h&ziorvosok, akik ezt a tevékenységet vallalkozé-
ként fogjak ellatni. Ez nem értéktermeld vallalkozds, hanem
adtvett pénzeszkdzzel gazddlkodd, ezért méltanytalan lenne, ha ez
uté&n adsét kellene fizetni.

Marké I1.4sz16: A kdzszolgédltatd szervezetet csak feltételesen
vettiik adékételesnek, ha a szervezetnek tdrsasé&gi adékdtelezett-—
sége, vagy a kozponti kdltségvetésbe befizetési kotelezettsége
nem keletkezik, akkor adémentes lesz a helyi adé tekintetében.
A k6zgyflilésnek kell arrédl dénteni, hogy a vallalkozé hdziorvosnak
megadja-e az adémentességet, ha az Onkormdnyzat mfkdédteti a
h&ziorvosi szolgédlatot, ebben az esetben mint kdzszolgdltatd
szervezet, addémentes.

Dr. Kereskai Istvan: A jogszabdly jelenleg erre nem ad lehe-
tb6séget.




Ha a h&ziorvos vallalkozéként végzi ezt a tevékenységet, akkor
nem tekinthetd ez kbzszolgdlati tevékenységnek.

Bog4r GAspdr: Ebben az esetben ma&s médon adjunk kedvezményt.
Czobor Zoltén: Tamogatom a 6 ezreléket a kedvezményekkel egyiitt.

Gerencsér Tibor: Nem hiszem, hogy akkora netté6 &rbevételiilk lenne
ezeknek az orvosoknak, hogy adézniuk kellene uténna.

Dr. Kereskai Istvdn: Ha most 1ilyen kivételt engediink, akkor
tovabbi esetekben is kivételt kell tenniink. En nem tamogatom ezt
a javaslatot.

Gonddr Istvén: Ez az adé leirhaté a kSltségekbdl é&s ismereteim
szeint a vdllalkoz6 orvos is elszdmolja a kdltségeit. DOntsiik el,
hogy ad6t fizet-e ez az orvos a nagy kdltségvetésbe, vagy pedig
valamivel kevesebbet fizet oda és hozz&jdrul a mi k&ltségveté-
siinkhéz is.

Magyar Jézsef: Mi donthetiink most Ggy, hogy a befolyt iparfizési
adé 20 $-at meghatdrozott célra kiilonitjik el és majd a kdltség-
vetés targyalédsakor kell majd foglalkozni Gjbél ezzel a kér-
déssel.

Borbcz Zoltén: Sajndlom, hogy a képviseldtarsunk visszavonta
javaslatdt, de ennek ellenére én javaslom ennek a médositésnak
az elfogaddsdt. A mésik dolog ami nehezen megvalésithaté és
hosszabb t&von bonyodalmakat fog nekiink okozni, hogy ha a
k6ltségvetésbe bekeriild pénzeket megprébdljuk elkiildnitetten
kezelni és azt elkiilonitetten elszé&molni, ez a lehetd leg-
rosszabb, mert egyrészt kezelhetetlen, pénziigyileg nehezen
dtfoghaté.

DomStSrffy Sadndor: Egyetértek a BSrdzc képviseldvel abban, hogy
nem lenne okos dolog lenne, ha mi megszabndnk, hogy melyik
adénembbl és hovd adjuk. A varosi kSltségvetés egységes
k6ltségvetés, a végén a képviseldtestiilet elddnti, hogy mennyit
ad. Tamogatndm a Takacs képviseldbtarsamat abban, hogy az
dllampolgarok akik adéznak bizonyos mértékben beleszélhassanak,
hogy mire legyen kdltve az az adé. En azzal értenék egyet, hogy
a vallalkozék a befizetett adénak a 20 %-a felett 1dgymond
rendelkezhessenek olyan értelemben, hogy mire akarjak forditani.

Dr. Kereskai Istvéan: Ez kezelhetetlen igy. Nem lehet megcimkézni
a pénzeket, hogy melyik forrdst mire haszndltuk fel. Megkérdezem
Bo6r6cz képviseldt kivan-e szavaztatni a javaslataroél.

B6récz Zoltén: Igen.

Dr. Kereskai Istvén: Ha megbukik ez a sportfinansziroz&s, akkor
két dolog lehetséges, vagy becsukjdk a kapukat, vagy az &nkor-
ményzatnak fel kell vallalni annak az elddntését, hogy mi az amit
feltétleniil mikddtetni kell ebben a varosban, mert a lakosség,
a sportolni vagyok ezt igénylik.
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Németh L&szl6: Ellenzem, mert a 20 % ha bejon, akkor nagyobb
pénzben tudunk gondolkodni, azt kiiloénitsiik el sajat magunk, mi
el tudjuk donteni, hogy kinek kell az a pénz, mert ha apréként
folyik be az a pénz, akkor lehet, hogy az a sportegyesiilet sem
megy vele semmire.

Bo6r8cz Zoltén: Polgédrmester drnak abban van igaza, hogy valészinfi
az Onkorményzat fog elbbb-utébb sportegyesiileteket fentartani,
mert a vdllalatok ki fognak vonulni. En mégis azt mondom, hogy
nem az onkormanyzatnak kell ezt eldSnteni, hanem lehetb6vé kell
tenni, hogy egy egyesiiletnek fizessék be a helyi adét.

Dr. Kereskai IstvAn: Gondor Istvan médosité inditvéanya, hogy a
helyi iparfizési adé legyen a netté &arbevétel 6 ezreléke, és
kérem, hogy ismételje el a tovabbi részét.

GondoSr Istvan: Két kedvezményt javasoltam. Az egyiknél aki 25 %-
ndl kisebb eladott &ruk beszerzési értéket szamol el 50 %, aki
25 - 50 % kozottit az pedig 25 %$-os adékedvezményben részesiiljon.

Dr. Kereskai Istvén: Aki egyetért Go6ndér Istvdn médositéd
inditvéanyaval, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 20 szavazattal, 6 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadija.

Dr. Kereskai Istvan: Bogdr G&spar mdédosité inditvéanya, hogy a
vdllalkozdk kommundlis ad6éjat ne kelljen fizetni annak a
hdziorvosnak aki v&llalkozéként folytatja tevékenységét. Kérem,
aki a javaslattal egyetért szavazzon.

A kozgyfilés 11 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 4 tart6zkodassal
a javaslatot nem fogadija el.

Dr. Kereskai Istvan: Aki egyetért azzal a javaslattal, hogy a
helyi adébél 20 %-os mértékig leirhatdé legyen a helyi kultira,
oktatés, egészségiigy és sport részére nyidjtott tédmogatéds, kérem
szavazzon.

A kbzgyfilés 10 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 8 tart6zkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Marké Laszl6: A kdévetkezd javaslat az volt, hogy a helyi adébél
20 %$-os mértékig leirhaté a helyi kultidra, oktatéds, egészségiigy,
sport részére, sportcéli alapitvanyokra torténd befizetés.

Magvar Jé6zsef: Elmondom, hogy az alapitvanyra befizetett pénzek
versenysportok tédmogatdsé&ra nem hasznédlhaték. Visszaélésra adnak
okot.
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Czupi Gyula: Nem irhaté le az adbdalapbdél, mert nem kdzcélu, de
barkinek adhaté.

Dr. Kereskai Istvan: Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A koézgyfilés 7 szavazattal, 7 ellenszavazattal, 12 tart6zkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.

Farkas Zoltén: Egy médosité inditvanyom van. Nagyon fontosnak
tartaném, ha egy valasztédsi szabads4g megnyilvdnulna a
vallalkoz6k részérbl ebben a dologban, és préba képpen javasolom
az elsbd évben azt, hogy ez a mérték az eddigi 20 %-al szemben
fogalmazédjon meg 10 $-ban és &ltal&nos érvényili legyen, tehé&t ne
legyen benn ez az alapitvényos dolog.

Balassa Béla: Szeretném kiegésziteni. Tekintettel arra, hogy egy
kézgyfilésen ezelbtt az épitészeti értékek helyi védelemérdl sz616
tervezetben feltiintetett 3 ezrelék tamogatés nem keriilt elfoga-
dasra, ezért azt kérném, hogy legyen kiegészitve a helyi érték-
védelemre forditott koltségek legdlis elsza&molédslra is. Ez a
helyi értékvédelem 9. §-a.

Dr. Kereskai Istvan: Aki egyetért azzal, hogy a helyi adébél 10
$-os mértékig leirhaté legyen a helyi kultira, oktatéas, egészség-
ligy és sport részére nyijtott té&mogatéds, kiegészitve ezt Balassa
ir javaslatédval, kérem szavazzon.

A kbzgyfllés 20 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadija.

Dr. Kereskai Istvdn: Ezeken a médosité inditvanyokon kiviil
szdvegpontositast kiosztott az adécsoport vezetdje, egyik az
iparfizési adé, a mdsik a kommundlis adé médositasa, aki ezt el
tudja fogadni, kérem szavazzon.

A koézgyfilés 23 szavazattal, 3 tartézkodéssal a szdvegpontositéd
médositasokat elfogadja a testiilet.

Dr. Kereskai 1Istvdn: Aki a médositasokkal egyiitt a helyi
ipar@izési adérél sz616 rendelettervezetet elfogadja, kérem
szavazzon.

A koézgyQlés 22 szavazattal, 4 tartézkoddssal a kodvetkezd
rendeletet alkotja:

23/1992. (XIT1.14.) sz&mi rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogi Véros Kdézgyfilésének
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23/1992. (XII.1l4.) szami rendelete a helyi
iparfizési adérél.

(A rendelet teljes szdvege a jegyzdkdnyvhdz
csatolva.)

Dr. Kereskai IstvAn: Aki a vallalkoz6k kommunédlis ad6jarél sz616
tervezetet a médositédsokkal egyilitt elfogadja, kérem szavazzon.

24/1992. (XI1.14.) sz&mlG rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogi VAaros Kdzgyfilésének
24/1992. (XII.14.) szami rendelete a v&llalkozék
kommundlis ad6jarél.

(A rendelet teljes szbvege a jeqgyzdkdnyvhdz
csatolva.)

Dr. Kereskai Istvén: Az adé6iigyi feladatokat ellaté dolgozék
anyagi érdekeltségérdl sz616 rendelettervezettel kapcsolatban
volt G6nddr drnak egy javaslata. Az 1992-ben befizetett adé 3 %-
dval emeljiik a béralapot?

Gondér Istvan: Igen, az 1992-ben befizetett adé 3 %-a lenne.

Palotés Tibor: Ebben az évben megszavaztunk 3 havi fizetést
premizdlasként, ezt teljesitették is, mivel az adébevétel 150 %-
ra teljesiilt. Nem értek egyet azzal, amit a G&6nddr dr javasolt.

G6ndor Istvén: Ez nem 4j ndvekmény, az Osszeg feltehetbden ugyan
akkora lesz, mit 1992-ben.

Marké6 Lasz16: Igaz, hogy az 1992. évi bevételi terviinket 150 %-ra
teljesitettiik, de nem ez szabja meg a premizdlas alapj&at, hanem
az évben eldirt addék teljesitésének x szdzaléka, ez pedig nem a
kSltségvetésben kerilil megédllapitdsra, hanem az adé megallapitésok
folyamén.

Dr. Kereskai Istvan: Az adéligyi feladatot ellaté dolgozék csak
elbleget kaptak, és majd a végleges ad6leszamolds utén fogjék
megkapni a teljes Osszeget. Az a kérdés, hogy a megdllapitott 3
havi jutalék tdbb, vagy pedig a befizetett adé 3 %-a.

Aki egyetért azzal, hogy aaz 1992-ben befizetett adé 3 %-4val
emeljiik meg az igazgatdsi béralapot, és ebbdl permizaljuk maijd
az adéligyi feladatokat ellaté dolgozékat, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 15 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 5 tartézkodassal
a kovetkezb rendeletet alkotija:

25/1992. (XTIT7.14.) sz&md rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogli VAros Kozgyfilésének
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25/1992. (XII.1l4.) szédml rendelete az adéiligyi fe-
ladatokat ellaté dolgozék anyagi érdekeltségérdl
sz61l6 2/1992. (I.10.) szadmi rendelet médositéa-
sardél.

(A rendelet teljes szbvege a jeqgyzdkdnyvhoéz
csatolva.)

6.) Beszamol6é a kozalkalmazottak és koztisztviseldk 13. havi
illetményének folyésit&sdrél (irdsban)
Elbad6é: Domotdrffy S&ndor a Gazdasdgi Biz. elndke

T6thné Krémer Méria: A koézgyfilés eldtt kaptuk kézhez a Koérhéaz
elbirdnyzat médosités ir&nti kérelmét, melyben kérik, hogy a
sajat tobbletbevétel - mely 2,7 millié forint - terhére a
kiaddsaikat is emelje meg a testiilet. A toébbletbevételek a
kbévetkezbk: az egészséqgiigyi szolgdltatdsokra kifizetendd téritési
dijak emelése, idegeneknek nydjtott élelmezési szolgdltatésok,
az alkalmazottak részérbl nagyobb sz&mban igénybe vett élelmezés
téritési dij tobblet, lakbérek emelése a nbvérsz&11l6n, vér- és
vérkészitmények, valamint gydégyszerkészitmények értékesitésébbdl
ad6édé bevétel. A Koérhéz az élelmezésbdl bejovd tobbletbevételt
az élelmezési kdltségek fedezésére forditand, az egyéb bevételek
névekményét még nem hatérozt&k meg, hogy mire forditané&k.

Dr. Kereskai Istvdn: Az intézményi tébla (3. sza&mid) kiadéasi és
bevételi oldala egyardnt 2,7 millié forinttal noévekedne az
elbterjesztéshez képest. Kérem fogadjuk el ezt a javaslatot.

Pilczer Eva: A Gazdasdgi Bizottsdg megtéargyalta ezt az
elbterjesztést és elfogadédsra javasolja. Az 1. sza&mi melléklet
szerint az intézmények 13. havi munkabérre benyGjtott igényéhez
képest 3.269 ezer forinttal kevesebb keriilt kifizetésre. A tdbbi
tadblazat csak eldirdnyzat médositést jelent a bevétel és kiadasi
oldalon, pénz vonzata nincs. A TAKISZ a BM felkérésére 1992.
dprilis 1-én fb&foglalkozédsu dolgoz6k kdéztisztviseldi létszéam
alapjan 1310 Ft/f6 béremelést hajtott végre a Polgarmesteri
Hivatalbél, és ezt kozponti bérfejlesztés volt. Sajnos ebbdl a
béremelésb6l kimaradtak fizikai, részfoglalkozdsu dolgozék.
Szeretném kérni a polgarmester urat, hogy ennek a 48 dolgozénak
visszamenbdleg ebbbl a 3.269 ezer forintbél, vagy az 1993-as
k6ltségvetés terhére biztositsédk az 1310 Ft bérfejlesztést.

T6thné Krémer M&ria: A BM hatérozta meg, hogy milyen kédszami
kbztisztviseldk részesiilhetnek ebben a bérfejlesztésben, és ebbe
a korbe nem tartoztak bele a részfoglalkozasdak, a GYES-en, a
GYED-en lévbk. Ha ezeknek a dolgozéknak a bérfeljesztését most
megszavazzak, akkor ez az idei évet madr nem érintené, hanem az
1993-as évet terhelné ez a munkabér. El1 kellene donteni most,
hogy az 1993. évi tervezésnél ezeket az Ssszegeket betervezziik-e.

Dr. Kereskai Istvédn: Ez az &sszeqg kb. 50 f£6nél havi 65.000 Ft-ot
jelent, ez 12 hénapra plusz a TB jarulék 1,1 millié forint 1993.




évre. Visszamendleges bérfejlesztés esetén ez 1,5 millié forint
lenne.

Palotés Tibor: Ugy érzem, hogy a hivatal dolgozdinak eldiranyzott
47 millié forintnak bdven elégnek kellett volna lenni mindenki
szédmara megfeleld béremelésre.

Dr. Kereskai IstvAn: Ezek a dolgozék a 47 millié forintbél
megkaptak a 18 %$-os bérfejlesztést, ezen kiviil kapott 133 dolgozé
(6-os kulcsszé&mu) 1300 forint havi k&zponti béremelést.

AKki egyetért azzal, hogy a K6rh&dz-Rendelbintézet bevételi-kiadasi
elbirdnyzatat 2,7 millié forinttal emeljilk meg és ezzel egyiitt
az intézmények elbirédnyzata mindbsszesen 2,7 millié forinttal
novekedne, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 23 szavazattal, 1 tarté6zkodassal a javaslatot
elfogadija.

Dr. Kereskai Istvén: Aki egyetért azzal, hogy az a 48 dolgozé -
akik nem kaptak koézponti bérfejlesztést - 1992. jialius 1-tb1
visszamenbleg megkapja az 1310 Ft/fb6 bérfejlesztést az 1993-as
év terhére, kérem szavazzon.

A kbzgyllés 9 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 13 tartézkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskail Istvan: Aki a médositdsokkal egyiitt a rendeletet
elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 23 szavazattal, 1 tartézkodassal a kovetkezbd
rendeletet alkotja:

26/1992. (XI1.14.) szAmu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros KozgyfQilésének

26/1992. (XII.14.) sz&mi rendelete az Onkormanyzat
1992. évi kdltségvetésérdl sz616 18/1992. (XI.23.)
az 5/1992. (III.9.) sz&mi rendeletekkel médositott
3/1992. (I1.3.) sza&mld rendeletének médositasarsl.

(A rendelet teljes szdvege a jegyzdkdnyvhéz
mellékelve.)

7.) Javaslat a vasérokrél és piacokr6l sz61l6 tObbszdrdsen mé-
dositott 5/1985. (XII.5.) sz. rendelet médositasédra (irdsban)
Elb6ad6: Balogh Gydrgy az Ugyrendi és Ig. Biz. elndke
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Stamler TLajos: A piacon ellenbrizetlen eredetii alkoholt
drusitanak. A rendelet csak az ott iizemeld egységekre vonatkozik,
igy milyen alapon folyik ez az &rusitds? Javaslom, hogy a
Polgarmesteri Hivatal 1illetékes osztdlya vizsgédlja feliil a
piacfeliigyelet jelenlegi mOkddését, készitsen errbl a munkarél
egy értékelést,rha sziikséges tegyen javaslatot és a TEFO k&zdlje,
hogy mire tudjék ezt a vizsgdlatot elkésziteni.

Czupi Gyula: Egy olyan rendeletmédositéds van eldttiink, amit most
mindenképpen el kell fogadnunk, hiszen a piacon dolgozdékat nem
lehet két hét alatt kényszerhelyzetbe hozni. Kérem, hogy jovd
évben ne decemberben keriiljon elénk ez a javaslat, hiszen akkor
ugyanez a helyzet &l1 eld.

Karmazin Jézsef: A piaccal kapcsolatban mar koré&bban is
felmeriilt, hogy szabalyozatlan &llapototk uralkodnak, és az
osztlly készitsen mkddési rendet. Piac mlik6dését rendelet
szabdlyozza, tovdbba a jogszabdlyok, valamint a TEFO is készitett
egy kiiloén szab&lyozdst, amit a polgadrmester u4r joévahagyott.
Véleményem szerint itt nem szabdlyoz&s hidnyos, hanem ennek
betartasédval van gond. Az osztlly a kért vizsgdlatot 1-2 héten
beliil el tudja végezni. Szerintem akciészefi ellenbrzéssel lehetne
a piacot rendbetenni, majd ezt az 4&llapotot fenntartani, és
kérniink kellene az 1illetékes vamszervek és a rendbrség
k6zremik6dését. A rendelettervezet szdvegét médositanam azzal,
hogy a piac nem a Nagyvathy, hanem a Zarda utcéban van.

Stamler Lajos: Itt személyi felelbsséget kell megdllapitani, ha
a jelenlegi piacfeliigyelet nem képes elldtni a feladatat, mivel
amikor a Kornyezetvédelmi Feliigyelet észrevételezte a piacon
uralkodé &llapotokat, akkor egy darabig rend volt, de két héten
beliil visszadllt az eredeti &llapot.

Farkas Zoltén: Nekiink azt kell eldodnteniink, hogy engedjiik-e a
szesz Aarusitédst, vagy sem. Jelenleg az &rusitdst a rendelet
tiltja, igy a piacfeliligyeletnek az a feladata, hogy ezeket az
adrusokat elkiildje.

Dr. Kereskai Istvan: A vAarosban kialakult helyzet nem teszi
lehetbvé, hogy megakadalyozzuk a jogosulatlan kereskedést, hiszen
ha ezeket az embereket a piacrél kitiltjdk akkor egy sarokkal
arrébb mennek és ott &ruljédk tovabb a szeszt.

Németh IL&szl6: Vannak kispénzii emberek, akik r& vannak
kényszeritve, hogy szeszt &ruljanak. A piacon szerintem kultdrélt
korilmények kézt folyik az &rusitds, nem Ggy mint a kocsméknal.
Ha a rendbérség elzavarja ezeket az &rusokat a piacrél, akkor
arrébb mennek és ott még helypénzt sem fizetnek. Szerintem
kultidralt feltételek mellett meg kell engedni az &rusitast a
piacon.

Dr. Kereskai Istvan: Aki egyetért azzal, hogy a piacon tdrténd
szesz 4arusitasrél a jovd évben, 1993. janius 30-ig dontsiink,
kérem szavazzon.
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A koézgyfilés 19 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 3 tarté6zkodassal
a javaslatot elfogadija.

Dr. Kereskai Istvén: Aki egyetért azzal, hogy a TEFO vizsg4lija
meg ezt a kérdést és vizsgdlatanak eredményérdl 1993. februar 28-
ig téjékoztassa a kdzgyflilést, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 25 szavazattal egyhangilag a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

175/1992. sz&mi hatérozat

a) A Polga&rmesteri Hivatal Telepiilésellé&tédsi és
Fejlesztési Osztllya vizsg&lja feliil a Piac-
felligyelbség mikodését, a vizsgdlat eredményé-
r61 - esetleges javaslataival - t&jékoztassa
a kozgyfilést.

Hat&ridbé: 1993. februar 28.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester
Karmazin Jézsef osztélyvezetd

b) A Polgarmesteri Hivatal Telepiilésellatasi és
Fejlesztési Osztdlya a Zarda utcai piac terii-
letén az alkohol és alkohol tartalmid italok
drusitédsédnak tilalma aléli felmentésre vonatko-
z6 eldterjesztést terjessze a kozgylilés elé.

Hataridd: 1993. janius 30.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester
Karmazin Jozsef osztalyvezetd

Dr. Kereskai IstvAn: Akl a szO6vegpontositdssal a rendeletet
elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgylilés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéassal
a kovetkezd rendeletet alkotja:

27/1992. (XTIT.14.) sz&dmi rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyfilésének
27/1992. (XII.14.) sza&mi rendelete a vasarokrél
és piacokrél sz616 t6bbszdérésen médositott 5/1985.
(XII.5.) sz&ml rendelet médositédsé&ra és kiegészi-
tésére.

(A rendelet teljes szdvege a Jjeqgyzdkdnyvhoz
mellékelve.)
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8.).Javaslat a kdzmfiveldbdési intézmények magasabb vezetd allasu
dolgoz6i vezetdi megbizat&sénak hatarozott idejl &atalaki-
tdsdra (irdsban)
Elb6ad6: Minorics Piroska az Okt. és Kult. Biz. elndke

Minorics Piroska: (Felolvassa a hatérozati—javaslatot.)

Az emlitett korményrendelet szerint a hatédrozatlan iddre
kinevezett magasabb vezetd &llasi dolgoz6ék munkaviszonyéat
hat&rozott idejiivé kell alakitani, és ez egy év.

Czupi Gyula: Ezzel nem marad hatdrozatlan idejii intézményvezetdi
megbiz4s?

Dr. Kereskai Istvan: En Ggy tudom, hogy nem, de a Humé&n Osztéaly

meqg fogja vizsgdlni ezt a kérdést.
Aki egyetért a hatlrozati javaslattal, kérem szavazzon.

A kozgyflilés 20 szavazattal egyhangilag a kovetkezd hat&rozatot
hozza:

176/1992. sza&md hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogui Varos Kdézgyfilése a
150/1992. (XI.20.) kormé&nyrendelet 22. § (2)
bekezdése alapjadn Papp Ferenc a Hevesi S&ndor
MGlvelbdési Kozpont és Pintér Béla a VAarosi
Konyvtar igazgatéjédnak haté&rozatlan iddre sz616
magasabb vezetbi megbiz&sat 1992. december 31.
napjatél kezdbddbden 1993. december 31. napjéig
tartéhatdrozott idejfi megbizatéssé& alakitja at.

Utasitja a polgérmestert az ezzel kapcsolatos
intézkedések megtételére.

Hataridbé: 1992. december 31.
Felelbés : Dr. Kereskail Istvan polgarmester

Minorics Piroska: A k&ltségvetési egyeztetés soran vetddott fel
az a probléma, hogy az 4&ltalédnos iskolai gazdasdgi vezetdk
besorolasdra a B kategéridba van lehetbség, tehat a technikai
dolgozé6kkal egyiitt. Javaslom, hogy B-bb61l a C kategéridba soroljak
be.

T6thné Krémer Maria: A kozalkalmazotti torvény alapjan a
dolgozdékat fizetési fokozatba kell az iskolai végzettségik
szerint sorolni. Mivel az Altalé&nos iskolai és a k&zmfivelbdési
intézmények gazdasagi vezetdi kinevezésekor nem volt jogszabaly
arr6l, hogy milyen végzettség sziikséges ezekhez az &llasokhoz,
elég volt a kozépiskolai végzettség és a kozépfoki szakmai
végzettség. A kbzalkalmazotti térvény a kozépiskolai végzettségl
dolgozékat a B kategéridba sorolja. B&armelyik technikai
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dolgozéval, pl. kazanffitdvel, akinek k&Szépfoki végzettsége van,
egy kategéridba sorolja a tdrvény a gazdasdgi vezetdt, aki az
intézmény egész gazdalkodésaért felel. A tSrvény lehetdséget ad
arra, hogy ezeket a dolgozdkat a kdzgylilés jévdhagydsaval egyel
magasabb kategéridba sorljuk. Kérjik, hogy a KkozgyQlés az
4dltaldnos iskolai és a kozmivelddési gazdasdgi vezetdk
besorolasat hagyja j6va azzal, hogy ne a B kateg6éridba, hanem a
C kategéridba soroljuk be bdket és irja eld akinél sziikséges, hogy
5 éven belilll szerezzék meg az eldirt szakmai képesitést. Errél
most kell donteni, mivel a besorolésokat 1992. december 15-ig el
kell késziteni.

Dr. Fazekas Istvédn: Ezt a kérdést nem vettilk fel napirendre,
ezért gy érzem, hogy most nem kell t&rgyalnunk. Szeretném ha a
jovbben csak olyan kérdés keriilne a kozgyfilés elé, amit az
illetékesek az SZMSZ szerint terjesztettek a kozgyfilés elé.

Dr. Kereskai IstvAn: Aki egyetért azzal, hogy az 4&ltaléanos
iskolai és a kozmlivelbddési intézményeknél dolgozé gazdasagi
vezetbdket a B kategéridba soroljdk be, és eldbirjdk - akinél
sziikséges - 5 éven beliil a felsbfoku szakmai képesités meg-
szerzését, kérem szavazzon.

A kozgylilés 10 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 8 tartézkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

9.) Javaslat Nagykanizsa Megyel Jogi VAros th&lézat hierarchi-
djanak szabalyozaslra (iréasban)
Elbadé: Jesch Aladdr a Varosilizemeltetési Biz. elndke

Jesch Aladar: Javaslom, hogy jobb megértéshez a térképet nézzék
a képviselbtarsaim. A térképet nézve latni lehet, hogy azok a
féadtvonalak melyek a Koziti Igazgatésdghoz fognak tartozni,
biztositandk az &thaladdst a vAroson keresztiil, ezeket tekintjiik
fédtvonalaknak. T&bb utat vesziink mi &t mint amit Ok vesznek &4t
tbliink.

Takécs Zoltén: Az anyagban 1993-1995. évre kivanjak rogziteni a
megéllapodast. Ezt kdvetd években mi lesz a sorsa a megédllapo-
dasnak.

Jesch Aladar: A Kozliti Igazgatésdg ragaszkodott az 1995-ig
meghatarozott megéllapodéshoz, mert a jelenlegi vezetés
megbizatésa 1995. év végén lejar.

Palotéds Tibor: Azt szeretném tudni, hogy a Camping 4t és a
Bajcsai 4t régi szakaszdt a 7-es utnak miért veszi &t az
onkormanyzat iizemeltetésre? A 4,5 millié Ft nem ellensilyozza
azt, amibe ezeknek az utaknak a fenntartédsa Kkeriil. Ezen az
itszakaszon jelentds tdbblet koltségek jelentkezhetnek, fbleg
most a csatorna épités utdn. Nem javaslom ennek a szakasznak az
atvételét.



Karmazin Jézsef: A Ko6ziti Igazgatésaggal tObbszdr egyeztettiik az
elképzeléseket. Palotds 1dr javaslatat is tovabbithatjuk és
elképzelhetd, hogy ezt a vdltozatot is elfogadjak. Az atvett 4j
2,7 - 2,8 szorosa az &tadandbénak. Vagyonértékben toSbbszdrdsét
kapja a varos, de a fenntartdsi k&éltségben 1is t&bbszdrdsét
jelenti szé&munkra. A K&6ziti Igazgatdsdg tett egy ajdnlatot a
kbltségtéritésre, de elég mértéktartd volt, mert 1995-ig tudja
vdllalni ezeket a kdltség kompenzacidkat.

Czupi Gyula: Ezzel a cserével van-e méd arra, hogy a kerékparutat
kialakitsuk, behjtédst egyes utcékba szabédlyozzuk. Ha ezt nem
lehet megoldani, akkor csak tébb kdltséget vesziink 4t, és nem
ladtom igy az értelmét.

Karmazin J6zsef: A mfkddtetésbe jelent egy olyan kiilénbséget,
hogy az Onkormé&nyzati utakn&l sajat hatéaskdrbe tudunk megtenni
ilyen lépéseket, mig a Koziati Igazgatdésdg kezelésében 1évd
utakndl egy szélesebb, jévahagydsi kor mOkodik.

Czobor Zolté&n: A KozGti Igazgatésdg 1995-ig véallalja ennek a
kbltségvonzatét, tekintettel az azt kdvetd vezetésre vonatkozéban
nem akarjék magukat elkdtelezni. Ez az aggdlyom nekem is meg van.
Mi elmerjiik-e kotelezni az 6nkormédnyzatot 1995. uténra. Lehet-e
olyan megegyezés, hogy ez 1995-ig sz61j6n?

Jesch Alad&r: 1995-ig minden tovabbi nélkiil elfogadhatijuk. 1995.
év utén bizonytalan a helyzet. Az a javaslatom, hogy 1995-ig
fogadjuk el.

Farkas Zoltan: Az az aggédly, hogy a tulajdonviszonyok elrendezése
mindenkorra sz6l, a KPM ajdnlata pedig csak 1995-ig sz6l1 a
k6ltségek kompenz&dlasara. Tehat az a kérdés, hogy a tulajdonba
vétel nem torténik meg, csak egy szerzddéses viszonnyal ezek az
utak oOnkormanyzati gondozésba keriilnek és a tulajdonrendezésre
1995-ben keriil sor.

Gaspdr Andréas: A 130 km-es onkormadnyzati dthoz kb. 6 km jdnne.
Ennek a fenntartédsa nem hiszem, hogy a varosnak olyan nagy gondot
okozna. Ha most egy megéllapodassal Onkormé&nyzati tulajdonba
adunk utakat, az &llamnak pedig &tadunk utakat ez nem 1995-ig
sz6l, hanem ez végleges. Ha most kimondjuk, hogy ez igy van,
akkor az addig igy lesz amig ezen nem médositanak €s nem attdl
fiigg, hogy 1995-ig kompenz&al-e nekiink a K6ziti Igazgatésag, vagy
nem, hanem ez attél fiigg, hogy ha ennél ésszerfibb szervezés jon
be, mert elkésziil a 65-6s Ut atkdtése a 7-re, vagy elkésziil a-74-
es Ut Magyar utcét és Palint megkeriild szakasza, abban az esetben
tovabb kell lépni megint. Ez megfelel a kozgyfilés Altal elfo-
gadott koézlekedési koncepciénak.

Czobor Zolté&n: Lehet-e olyan megoldast taldlni ami erre az 1995-
ig tart6 idbszakra szél, vagy nem?

Jesch Aladlr: Ezek az utak az Snkorményzat tulajdonédba keriilnek,
a masik nem keriil a Koziti Igazgatésag tulajdonéba.

Gaspar Andrés: Olyan megoldasba a Koziti Igazgat6sdg nem megy
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bele és nekiink sem érdekiink, hogy csak ideiglenes megoldéas legyen
és 1995-ben visszacsindljuk. A 130 km Gt fenntartédséra 12 millié
Ft-ot forditottunk, a 6 km-re pedig kaptunk 3 évre 4,5 milliét.

Jancsi Gydrgy: Tadmogatom az eldterjesztést tSbb okbdl. Egyrészt
a kozgyllés elfogadott egy kodzlekedési koncepciét és ezzel
lehetbség lesz a varoskdzpont zajdnak csbkkentésére, még ha egy
kis anyagi réaforditast igényel is. Kérem a k&zgyfilést, hogy az
elbterjesztést fogadja el.

Farkas Zolt&n: Miért nem olyan megéllapoddsra tOreksziink a Kéziti
Igazgatésdggal, hogy Ok vegyék &t az Osszes utat és adunk érte
1995-ig 10 millié Ft kompenzéciét?

Karmazin Jézsef: Itt nem arrél van sz6, hogy mi &tadunk, meg
dtvesziink utakat, hanem van egy Gth&lézati rendszer, aminek van
egy hierarhikus rendje és ezzel az elkeriild dttal felborult ez
a rend ebben a térségben. Ezt kell valahogy helyretenni. Arrél
sz6 sincs, hogy a Koziati Igazgatésdg mlkdédtetné az utakat.
Elhangzott 1itt, hogy az 4t hossz nbvekmény 1/22-része a
meglévbnek, a fenntartésra felajénlott Osszeg pedig 1/3 része.
Ha ezeket figyelembe vessziik, akkor megédllapithatjuk kb. 20 év
fenntartdsdt, finanszirozza a Kozliti Igazgatésdg és igy mar nem
tinik olyan rossznak ez az ajanlat.

Palotés Tibor: Mégegyszer kérem, hogy a Bajcsy Zs. ut kérdését
nézziik meqg, mert csatorndzéas késziil Kiskanizsdn. Csatorndzas utén
az Gt burkolatot nehéz helyredllitani. Ha ez a K&ziti Igazgatdség
kezelésében marad, a vadros nem kdteles 4tvenni rossz allapotban.

Dr. Kereskai IstvaAn: A Koziti Igazgatésdg méltanyolni tudja a
Palotés képviseld &ltal felvetetteket?

Gaspadr Andréas: Attdél tartok, hogy a Kozuti Igazgatdsdg azt fogja
mondani ahol ez a 3 ut Osszefut a 7-es elkeriild dtig, az a
kiilsbségi szakaszba nincs sziiksége. Erre a szakaszra nekiink sincs
szlikségiink, hogy a Kanizsé&n t&blén kivAl dth&lézatot kezeljiik.
Meg kell kisérelniink.

Dr. Kereskai Istvén: Van egy olyan médosité inditvany, hogy ezt
a szakaszt hagyjuk a Ko6ziti Igazgatdsdg kezelésében.

Farkas Zolt&n: Mennyiben fligg Ossze a tulajdonviszonyokkal a
forgalomszabdlyozds kérdése? Tapasztalatom szerint nem filigg
Ossze, mert a KoOziti Igazgatésdg szakembereinél meg van a
tdrgyalasi készség és az ésszerli javaslat fogaddsa, a forgalom
szervezés megvalésitdsa az O hataskoriikbe tartozé utakn&l is.

Gaspdr Andras: Hidba bé&armilyen targyald készsége van a Koziti
Igazgat6sdgnak, a kdzlekedési koncepciéban eldirt csillapitott
forgalomu belvarost nem tudjuk megcsindlni, nem lehet egy
orszégos forgalmi fbddton.

Dr. Kereskai Istvan: Palotéds trnak médosité inditvéanya volt, hogy
ne vegyik &t a Bajcsy Zs. utat a tobbi valtozatlan, aki egyetért,
kérem szavazzon.
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A kdzgyfilés 19 szavazattal, 4 tartézkodadssal a kovetkezd
hatarozatot hozza:

177/1992. sz&mi hatédrozat

A Kbzgyfilés az Gth&lézati hierarchia rendezése
érdekében egyetért a kdvetkezdkkel:

a.) - 7-es sz. fbkbzlekedési Gt varoson &tvezetd
keleti szakasza az elkeriild Gt és a Zrinyi
M. u. csatlakoz&s kozott

- 74-es sz. Gt Nk-Zeg-Vasvar II. r. fb6it, 7-es
elkeriilé Gt - F6 u. kozott

- 61. sz. Dunaféldvar-Kaposvar-Nagykanizsa II.
r. fb6it Hevesl csombépont — EStvSs tér kozdtt

- 6804 sz. Nk-gyékényesi o6k., 74. sz. foiut-
Szemere u. kozott

- 68354 sz. vhj., 7. sz. f6at-Zrinyi M. u.
kdzott

- 7511 sz. Zalakoma&r-Nagykanizsail Gdt, 7-es
elkeriild 7-es sz. fbit kozott

az Onkormdnyzat tulajdondba keriil.

b.) - Hevesi s. u., 61. sz. fb6it - 7. sz. fbout
ko6zott

- Camping u., 7. sz. elkeriild - 7. sz. fbit
kozott

- Zrinyi M. u., 7. sz. f6ut-Ady E. u. koz6tt
- Szemere u., Ady e. u.-Csengery u. kozott

az orszagos Uthé&lézat rendszerébe tartozik és
a Zalaegerszegi Koziti Igazgat6sag kezelésébe
keril.

A Ko6zgyflilés felhatalmazza a Polgarmestert az
itcserék végrehajtésdhoz sziikséges intézkedések
megtételére.

Hatédrid6: 1992. december 30.
Felelbs : Dr. Kereskail Istvan polgarmester

Jancsi Gyodrgy: Az Onkormadnyzatok pélyézatokat nyidjthatnak be
ithalozatfejlesztésre, a pélydzatok benylijtasédnak hatarideije
1993. eleje. Meg kellene ezeket a pélyadzatoka nézni és uténa
jarni.
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Karmazin Jézsef: Mi madr a pélyédzati kiirds eldtt tudtunk a
payléazatrdl, és maris megrendeltiik a sziikséges terveket és 1993.
februarba kell benyidjtani. Megfeleld iddbben idefogjuk hozni a
kozgylillés elé.

10.) Javaslat az Elsbd Magyar Gyégyhely Alapitvéanyban valé
részvételre (szdban)
Elb6ad6é: Dr. Kereskai Istvan polgérmester

Dr. Kereskai IstvAn: A Magyar Gazdasdgi Kamara Viz- Csatornamfi-
és Fiirdd Véllalatok Orszédgos Szakmai Szbvetsége a kovetkezbd
levéllel eqgyiitt kiildte meg az alapitdé okirat tervezetét
(felolvassa a 1levelet). Az alapitvany egy gyoégyidiildé Rt.
alapitéséat tfizi ki célul, ahol fbleg azok az O6nkormanyzatok
érdeketek, ahol gydégyfiirdbk vannak, azonban a kozelfekvd
telepiilések, igy Nagykanizsa is profitéalhat ebbb1l a
tevékenységbdl. Javaslom, hogy a koézgyfilés nyilatkozzon arrél,
hogy részt kivan venni ebben az alapitvdnyban és egy jelképes
Osszeggel, 100 ezer forinttal té&mogassuk az alapitvanyt, és ha
majd a végleges alapité okirat keriil elénk akkor dénthetiink majd
az esetleges emelésrdl.

Aki egyetért azzal, hogy az Elsb Magyar Gyégyhely Alapitvanyban
alapit6é tagként résztvegylink, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 20 szavazattal, 5 tartézkodédssal a javaslatot
elfogadija.

Dr. Kereskai Istvan: Aki egyetért azzal, hogy az alapitvéanyt most
100 ezer forinttal tamogassuk és majd a végleges alapité okirat
elkésziiltekor dontsiink arrél, hogy felemeljilik-e a té&mogatdas
Osszegét, kérem szavazzon.

A kozgyfQlés 17 szavazattal, 8 tartdzkoddssal a kévetkezbd
hatarozatot hozza:

178/1992. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyeil Jogu Varos Kozgyfilése egyet-
ért azzal, hogy az Els6 Magyar Gyégyhely Ala-
pitvényban alapité tagként résztvesz, és az
alapité okirat tervezetében megfogalmazott cé-
lok megvalésit&sénak elbsegitésére 100.000 Ft
egyszeri tamogatdst biztosit.

A Kozgyfilés a végleges alapitdé okirat elkésziilte

utan dont arrél, hogy a megszavazott témogatés
Osszegén valtoztatni kivan-e.

Felelb6s: Dr. Kereskal Istvan polgdrmester
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11.) Palotés Tibor &n&llé képviseldi inditvéany (szdban)
Elbadé: Balogh Gydrgy az Ugyrendi és Ig. Biz. elndke

Balogh Gydrgy felolvassa az elbterjesztést. (Csatolva a jeqgyzbd-
kényvhéz.)

Palotés Tibor felolvassa a vdlaszat. (Csatolva a jegyzdkdnyvhoz. )
Azért kellett ezt felolvasnom, mivel az ad hoc bizotts&g {ilésén
deriilt ki az, hogy nekem kellett volna bizonyitani amire az ad
hoc bizotts&got kértem. Valéjéban ez teljes félreértés ilyen
formadban, és legfbdbképpen az, hogy a PEB azon kiviil, hogy masfél
oldalas észrevételt tett, amit itt Balogh Gy®drgy a bizottsag
elndke nem olvasott fel, pedig tudomé&som szerint Bordcz Zoltén
a PEB elndke kérte, hogy sz6 szerint ismertessék a PEB allasfog-
lalaséat, melybdl csak egy dolog hidnyzott, az érték meghatéro-
zdsa. Kérem ma errdl ne dontsdn a testiilet, mivel olyan k&riil-
mény &llt eld, hogy a PEB nem tudott véleményt mondani, értéket
kimutatni. Balogh Gydrgy képviseld Aaltal felolvasottakat elfo-
gadhatatlannak tartom.

Farkas Zolt&n: Palotds Tibornak nincs igaza. Az egész iigyben
végig az egyéni érdek, a sajat kovetelésének nem teljesitése
motivédlta. A varos kapott a keleti varosrészben kettd orvosi
rendeldt eqgy gydgyszertérat, amit a tandcs 10 éven A&t nem tudott
megvalésitani. Az Onkorményzatnak 5,7 millié forintba keriilt
mindez, viszonyit&sként a palini orvosi rendeld és lakas 25
millié forintba keriilne. Ezen kiviil felszabadul a Rézsa utcai
rendeld, mely értéke 1,5 millié forint, ezzel csbkkentve 4,3
millié forintba keriil a két orvosi rendeld. Ugy érzem ezzel az
lizlettel mindkét fél j61 jart, vesztett Palotds Tibor tervezd és
a kivitelezd RYNO Kft.

Palotéas Tibor 4ltal elmondottakat cdfolni szeretném, ezért idézem
az 1992. augusztus 31-1i kozgyfilésen &ltala e témédban elmondotta-
kat: "Imsereteim szerint a Zemplén Gy. Gti orvosi rendeld vala-
mint az Erzsébet téri gyégyszertdr ingatlancserével kapcsolatos
értékkiilénbdzet 6sszege 2,8 millié forint plusz AFA, nem végle-
ges. Kérem a polgarmestert a kdzgyfiléssel fogadtassa el, hogy ez
az Osszeg té&jékoztaté jellegfi, ettdl bizonyos mértéki eltérés
lehetséges."

Szamomra a "bizonyos mértékfi eltérés" 20 %-ot jelent, jelen
esetben 500 ezer forintot.

Kérem a kozgyfilést hallgassa meg az elbzdbekben &ltalam idézett
részrbl a hangfelvételt. (Ismertetésre keriil az 1992. augusztus
31-1 kdzgyfilésen Palotds Tibor képviseld &ltal elmondottak.)

Bo6ro6cz Zoltén: A PEB megvizsgdlta az ligyet, az ad hoc bizottsé&g
hat pontra kért védlaszt. (Idéz a levelébdl, mely a jegyzbkdényvhsdz
csatolva.)

Krémer J6zsef: A kédbelkivAltédst az EXIST Kft. fizette, errbl mint
miszaki ellendrnek tudomdsom van.

Dr. Kereskai Istvéan: A k&zgylilés elfogadja-e az ad hoc bizottsag
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jelentését és hatarozati javaslatat?

A kdzgyfilés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal
a kovetkezd hatdrozatot hozza:

179/1992. sza&mi hatérozat

A Kozgyfilés - az ad hoc bizotts&g jelentése
alapj&n - Palotds Tibor képviseld Farkas Zoltéan
alpolgérmester és mésok felelbsségének
megdllapitéséra irdnyulé képviseldi inditvanyéban
foglaltakat megalapozatlannak tartja. sbét
megdllapitja, hogy az iigylet révén a varos két
orvosi rendelbdvel és két gyoégyszertérral
gazdagodott, amelyben része volt elsbsorban Farkas
Zoltan alpolgarmesternek.

A testiilet Palot&s Tibor képviseld kozérdekbe
burkolt, de egyéni érdektbl sem mentes
inditvanyatél elhatdrolja magéat.

Utasitja a jegyzdt, hogy az ad hoc bizottség &ltal
feltart hi&nyossdgok megszflintetésére a sziikséges
intézkedéseket tegye meg.
Felelb6s: Dr. Fazekas Istvan mb. jegyzd

12.) Gerencsér Tibor Nagykanizsa, VAroskapu krt. 1l1/a. szam

alatti lakos eseti segély fellebbezési iigye (irasban)
Elb6adé: Dr. Csdkal Ivan a Népj6lési Bizottsdg elndke

Dr. Kereskai Istvan: Ki ért egyet az eldterjesztéssel?

A kozgyflés 24 szavazattal, 1 tarté6zkoddssal a kSvetkezd
hatdrozatot hozza:

180/1992. sza&mid hatArozat

A k6zgyflilés Gerencsér Tibor Nagykanizsa, Varoskapu
krt. 11/a. szam alatti lakosnak eseti segély ligyé-
ben benytjtott fellebbezését elutasitja, az I.
foka hatarozatot vé&ltozatlanul helybenhagyija.

Utasitja a polgarmestert, hogy az indokolé&ssal
ellatott hatdrozat megszerkesztésérdl és a kérel-
mezb részére torénd kikézbesitésérdl gondoskodjon.

Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester
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13.) Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogui Varos Onkorményzata tulaj-
dondban 4116 lakds és nem lakas bérleményeknek az Ingatlan-
kezelési Intézmény részére torténd atadasdra hasznosités
céljabol (iréasban)

Elbadé: Domotorffy S&ndor a Gazdasdgi Bizottsdg elndke

Balassa Béla: A javaslatban szerepel a lak&sok mellett a nem
lakds céljlra szolgdlé bérlemények Atadasa is, ez mit jelent?

Dr. Kereskai Istvédn: Arrél van sz6, hogy az ingatlanok
értékesitésérbdl sz616 rendeletbdl Takdcs képviseld javaslatéra
kivettiik a nem lakés céljdra szolgdlé helyiségekre vonatkozé
tilalmat, teh&t ugyaniqgy értékesithetbdk, mint a lakésok.

Farkas Zolt&n: Mit jelent ez az &tadés?

Dr. Kereskai Istvan: Felelbs 6rzésre valé 4tad&srél van sz6, és
nem tulajdonjog &tadasr6l. Hasznositds céljé&b6l (bérbeadés,
lakéseladas) bizzuk meg ezzel a feladattal az IKI-t.

Czobor Zoltén: Jogszabdly miatt szilkséges ez, ennek hianyaban a
megbizast az IKI nem tudja teljesiteni, teh&t formai dologrél van
sz6.

Balogh Gydrgy: Az elidegenitésrdl sz616 rendelet tartalmazza azt
is, hogy az IKI-t bizzuk meg ezek lebonyolitésédval. Miért van
arra sziikség, hogy igy nevesitve kell &tadni?

Farkas Zoltan: Mennyivel vé&ltozik (nd) az IKI joga ez&ltal?
Megbiztuk az IKI-t az értékesitéssel a bérlakasok kezelésével,
miért kell most kiilon még foglalkoznunk e téméval?

Dr. Luk&csa Erzsébet: A tulajdonosi jogokat koézvetleniil nem az
onkormanyzat gyakorolja, hanem az IKI. Ezeket a lakédsokat kezelni
kell, ezért valakit meg kell bizni ezzel a feladattal.

Balogh Gyérgy: Véleményem szerint &t kell fogalmazni a hatérozati
javaslatot.

Dr. Kereskai Istvén: VAgvOlgyi Tamds az IKI vezetbdje mar nincs
jelen a kozgyfilésen, nem tud a feltett kérdésekre véalaszolni.
Ezért javasolom vegyiik le a témat a napirendrbl, ma ne targyal-
junk réla, ki ért ezzel egyet?

A k6zgyQlés 25 szavazattal egyhangilag tgy foglal &llast, hogy
e témat leveszl a napirendrdél.

14.) Javaslat a koézgylilés kovetkezd ililésére.

Dr. Kereskai Istvén: A kézgyfilés kdvetkezd ilésének idbdpontjaként
1993. janudr ll-et javasolom, ki ért ezzel egyet.

A kézgylilés 25 szavazattal egyhangilag egyetért azzal, hogy a
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kézgylilés kbvetkezd ililésére 1993. janudr 11-én keriiljon sor.

Mas targy nem lévén Dr. Kereskai Istvadn polgarmester: az iilést
bezarja 21.45:6rakor. (Az {ilésrbl hangfelvétel késziilt.)





