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Jeagavzokonyvyv

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogl VAros Kozgyiilése 1992. jinius 22-
én (hétfd) 14.00 6rakor tartott folytatdlagos iilésérol.

Az iilés helye: a Hevesi S&ndor Miivelddési K&zpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5.)

Jelen vannak: Balassa Béla, Balogh Gydrgy, Balogh Tibor, Bo6r&cz
Zolté&n, Czotterné Ivady Zsuzsa, Czupi Gyula,
Dr. Csé&kail Ivédn, Farkas Zolté&n, Go6nddr Istvan,
Jancsi Gyorgy, Jesch Aladér, Koczfan Ferenc,
Krémer Jé6zsef, Kovdcs J&nos, Lehota Jé&nos, Magyar
Joézsef, Marton Istvan, Dr. Matoltsyné Dr. Horvath
Agnes, Németh L&szl6, Palotds Tibor,.-Pilczer Eva,
Stamler Lajos, Takdcs Zolt&n képviseldk.

Igazoltan tdvol: Dr. Bogdr Gaspdr, Dom6torffy S&dndor, Dr.Kereskai
Istvdn, Minorics Piroska, Sneff Méaria.

Tandcskozdsi joggal megjelent: Dr. Henczi Edit jegyzd, Dr.Fazekas
Istvdn, Cserti Tibor osztélyvezetdk, Tiiske Tibor, Dr. Luk&csa
Erzsébet, Imre Béla csoportvezetdk, Berczeli Emilia fdépitész,
Marton Gyorgyi a Zalai Hirlap munkatdrsa, Molndr LA&szl6 a Pécsi
R4dié munkatéarsa.

Farkas Zoltédn: K6szontdm a kdzgylilés tagjait, az ilésen résztvevo
meghivottakat. Megéllapitom, hogy az iilés hatarozatképes, mivel
a képviseldknek to6bb mint a fele jelen van, az iilést megnyitom.
Ma a juinius 8-4&n elfogadott és még meg nem targyalt napirendi
pontok szerepelnek. Kérem a kézgylilést az A1lf4t6l az Omegdig Kft-
be az Onkormanyzati apport bevitel iigyét vegye fel a napirendi
pontok ko6zé. Van-e més javaslat?

Dr. Henczi Edit: Kérem a testiiletet tiizze napirendre a kovetkezd
témdkat: céltamogatésok megujitésa, Nagykanizsa , HOvirdg u.52.
sz&m alatti ingatlan eladédsi d&ranak mérséklése, Kiscserfdi hegyen
1évo zArtkerti ingatlanok értékesitése, Onkormanyzati tulajdonban
l1évo zartkerti ingatlan értékesitése, Nagykanizsa-Miklésfa
mérichelyi =zartkertben 1évd ingatlan értékesitése, Javaslat a
Mizeum téri ingatlan értékesitésére vonatkozé 2/1992. sz&mu hatéa-
rozatdnak médositdsa, Javaslat a varos kOzigazgatdsi teriiletét
érintd vizfolydsok Onkorményzati tulajdonba vételére, Javaslat
a Szdvetkezeti Sz&allité&si és Szolgdltatd VAallalat kezelésében
lév6 Csengery utcai ingatlan rendezésére.

Kérem tovabbéd, hogy két &polasi dij és egy segélyezési iigyben
benyujtott fellebbezést zart {ilésen tdrgyaljon a testiilet, mivel
személyiségi jogokat érint.




Stamler Lajos: Kérem, hogy a szennyviziszap kezelésével
kapcsolatos témdt a pénzmaradvany napirend keretében targyalija
meg a testilet.

Balogh Tibor: Az egyebek napirend keretében ©né&llé képviseldi
inditvényt  kivanok tenni a vilagkiallitds nagykanizsai
feladataival kapcsolatosan.

Kovacs Jénos: Informdcidéim szerint az Erkel Ferenc Miivelddési H&z
Alapitvanyéanak alapité okiratat a polgadrmesteri hivatal megkapta,
miért nem szerepel ez a mali napirendi pontok k&zdétt?

Dr. Henczi Edit: Ha arr6l az alapité okirattervezetrdl van szé,
amit két hénapja kaptunk, akkor az cégbirésdgi bejegyzésre és a
kézgylilési targyaldsra is alkalmatlan. Nem tudok arrél, hogy
ujabb tervezet érkezett volna a hivatalhoz. Ugy nem lehet egy
alapitvany tamogatdsa&rél donteni, hogy nincs megfogalmazva a
célja, a kuratériumi tagok szédma. Eszrevételeinket a titkarséag
vezetbje irésban kozdlte az alapitvanyt készitdkkel.

Cserti Tibor: Szilikséges lenne, hogy az eldterjesztdk készitsék
elé ezt az anyagot, nydjtsdk be a hivatalhoz, most annak
hidnyossdga miatt té&rgyalni nem tudjuk.

Kovédcs Janos: Egyetértek azzal, hogy az illetékesek a kdvetkezo
kbzgylilésre megfelelden eldkészitve hozzdk az anyagot.

Czotterné 1Ivady Zsuzsa: E téma térgyalédsdhoz kérem a DKG
vezérigazgatdjat is meghivni.

Takdcs Zoltan: Ugyrendi kérdésben kérek szét. En gy tudtam, hogy
egy kozgyilés 11. napirendi pontjéra vagyunk hivatalosak, a meg-
hivéban is az szerepel, hogy folytatélagos iilés. A Szervezeti és
Miik6dési Szabdlyzatunk szerint a jinius 8-&n megszavazott és meg
nem téargyalt napirendekkel szabadna csak foglalkozni, udjabbak
felvételére nincs méd.

Cserti Tibor: Igazat kell adnunk Takacs képviseldnek, mégis
szeretném felhivni a figyelmet az Onkormédnyzat jogos érdekeinek
védelmére. Jelen esetben olyan témakat készitett eld a gazdaségi
osztdly, amelyek létfontossé&guak és hatdridohdz kotdttek. Pl. a
céltamogatassal Osszefliggbek, ha ezeket ma nem targyalja meg a
kbzgyililés, akkor ennek pénziigyi hatdsa 60 millié forint.

Nagyon fontos lenne a SZOVAUT-tal kapcsolatos téma megtargyalésa,
ugyanigy a TSZ-szel kapcsolatos elSszerzddés jévahagyédsa is. Ez
utébbi a varosrendezési kérdésekkel fiigg Ossze.

Dr. Henczi Edit: A vizfolyasok tulajdonbavételével kapcsolatosan
jdlius 1l-ig nyilatkozni kell a Vagyonatadé Bizotts&gnak, ezért
e napirend silirgosségi targyalaséat kérem.

Farkas Zoltén: Ki ért egyet azzal, hogy az Alf&t6l az Omegdig Kft
ligyét ma t&rgyaljuk?




A kbzgylilés 14 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 5 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Farkas Zolt&n: Ki ért egyet azzal a javaslattal, hogy a
céltdmogatasok a napirendek koz6tt szerepeljenek?

A kbzgylilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal a Javaslatot
elfogadija.

Farkas Zoltén: Ki ért egyet azzal, hogy a SZOVAUT Csengery utcai
telepének értékesitése ma megtlrgyalésra keriiljon?

A kOzgyiilés 13 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 6 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja.

Farkas Zoltdn: Ki ért egyet azzal, hogy a TSZ-szel kdétendo
adasvétell elbszerzodés a napirendek kozott szerepeljen?

A kbzgylilés 13 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 4 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja.

Farkas Zoltén: Aki egyetért azzal a Jjavaslattal, hogy a
vizfolyasok tulajdonbavételével ma foglalkozzunk, kérem
szavazzon.

A kbzgylilés 10 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 8 tart6zkodéssal
a javaslatot elveti.

Farkas Zoltédn: Aki a napirendi pontokra tett javaslatokkal
Osszességében egyetért, kérem szavazzon.

A kézgylilés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a kbvetkezd napirendi pontokat fogadja el:

1.) Javaslat az 1991. évi pénzmaradvany felhasznédlédsédra (irésban)
Eldadé: Cserti Tibor osztalyvezetd

2.) A FLOREAT Alapitvany Kuratériumdba tagok vadlasztédsa (széban)
El6adé: Dr. Henczi Edit jegyzd

3.) Képviseldl inditvany piarista iskola alapitédsédra (irdsban)
Elbadé: Jesch Aladar képviseld

4.) Javaslat az ingatlantulajdonosok zaklatéséval kapcsolatban
(szbéban)
Elbadé: Takacs Zoltan képviseld

5.) Javaslat "Nagykanizsa Labdarugas&ért" Alapitvany létrehozé&a-
sdra (irésban)
ElS6ad6é: Farkas Zolté&n alpolgé&rmester

6.) Taklcs Zoltén képviseld vélemény nyilvanitédsa Balogh Gydrgy
képviseld napirend eldtti felszé6laldsdval kapcsolatban



7.) Onkormdnyzati apport bevitele az Alfatél az Omegdig Kft-be
(irésban)
El6adé: Farkas Zoltan alpolgarmester

8.) Javaslat a folyamatban 1évd beruhdzé&sok 1993. évi céltéamo-
gatédsi igényének megujitédsara (iréasban)
El8adé: Cserti Tibor osztalyvezetd

9.) Balogh Tibor 6n&llé képviseldi inditvénya a Viladgkidllitéssal
kapcsolatos nagykanizsal feladatokrél (szdéban)

10. Javaslat a SZOVAUT kezelésében 1évd Csengery utcai ingatlan
rendezésére (irésban)
Eldadé: Cserti Tibor osztédlyvezetd

11. A TSZ-szel kOtendd adésvételi elbszerzddés jovahagyésa

(iréasban)
Elbadé: Farkas Zoltan alpolgé&rmester

NAPIREND ELOTT

Stamler Lajos: A Csdénakézé t6 kornyékén kialakult helyzet
tarthatatlan. Az eltiint tadblékat siirgésen ki kell helyezni.

A KoOrnyezetvédelmi Feliigyelet ezt a polgdrmesteri hivatalnak
irdsban jelezte, a VGV azonban még nem intézkedett. A té
vizgylijto feliiletét az elmilt hénapban hdrom szennyezés érte, ami
miatt a téban valé fiirdés veszélyessé valt. A Pipai Talajerdgaz-
ddlkodési Vallalat a szippantott szennyvizet a téba engedte, a
Tévendéglobdl szintén szennyviz keriilt bele, ugyanigy a szarvas-
marhateleprsl is.

Czotterné 1Ivady Zsuzsa: Megkeresett a Hungdria Nagykanizsai
Sportrepiild Egyesiilete és  kérték, hogy az 1991. évi
pénzmaradvanybdél kapjanak témogatdast.

B6r6cz Zoltdn: A Magyar utca és a 7-es elkeriild szakasz csomépont
léampédinak lizemeltetése ligyében intézkedést kérek. A l&mpa 19.00
6rakor sarga villogdéra v&lt és utdna torvényszeriien kdvetkeznek
a balesetek. Kérem az Alpolgarmester azonnali intézkedését annak
érdekében, hogy a lampa az éjszakali 6rédkban is miikoédjon.

Farkas Zoltan:; A megfeleld intézkedést megtessziik.

Czupi Gyula: Egy esztendeje annak, hogy idegen csapatok fenyegetd
jelenléte nélkiil €1 az orszdgunk. Most lesz jinius 30-4n elsd éve
annak, hogy kivonultak a szovjet csapatok. Méltéképpen szeretnénk
megemlékezni, tisztelettel hivjuk a kézgylilés tagjait, a varos
lak6éit a Vasemberh&z disztermében tartandé iinnepségre, az MDF
helyi szervezete nevében.

1.) Javaslat az 1991. évi pénzmaradvany felhaszndlaséra
El6adé: Cserti Tibor osztdlyvezetd



- 5 -

Cserti Tibor: Két témardél kellene té&rgyyalni, amelyek nagyon
szorosan Osszefiiggnek egymédssal, az egyik a pénzmaradvany
elszadmoldésa, a masik az oktatdsi célfeladatokra biztositott 7
millié forintnak a felosztdsa. 37 millié forintos 1igény gylilt
ossze, amely naponta novekedik, ugyanakkor az eloszthaté pénziigyi
keretbsszeqg 6,5 millié forint, amibol 871 ezer forintot a polgar=-
mester sajat hatédskorben felosztott. Az anyagot a bizottsagok
egyeztették, a legfontosabb kérdésekre, igy az
oktatésfejlesztésre, kdrnyezetvédelemre, az intézmények
szdmviteli rendszerének gépesitésére kiemelt figyelmet kell for-
ditani. Kérem a kozgylilést, dontésénél vegye figyelembe az
ajdnlast is. A melléklet kiilon tartalmazza az oktatédsi teriileten
elképzelt fejlesztéseknek az indokolasat is.

Palotés Tibor: Az igénylistén nem szerepel a Szakmunkasképzd Fiu-
kollégium és milhely, valamint a Péterfy Altalanos Iskola fiités-
rekonstrukciéja. Mikor torténik meg az igénylista ezekkel valéd
kiegészitése?

Cserti Tibor: A felvetettek ismertek elottiink, a gédzkazén re-
konstrukciét igényoldalrél az anyag tartalmazza, mig a masik két
témat nem, mert az igények felmérésének zdaros hatédrideje volt.
Semmilyen akaddlydt nem l&tom annak, hogy megfeleld indokoléas
esetén a kozgyllés pétldlag foglalkozna ezzel a témaval is.

Goénddr Istvadn: Az anyag azért nem tartalmazza a Sportrepiild
Egyesiilet kérését, mert késdn érkezett az igény?

Cserti Tibor: Igen, emiatt nem szerepel az anyagban.

Magyvar Jézsef: Mit jelent a csoportbontds? A varos kiildonb6zdo
oktatdsi intézményei Jjelentds igényeket nyuijtottak be, mi
torténne, ha a kért pénzeket nem kapndk meg? Mely intézményeknél
keriil sor szamitdégépes fejlesztésre?

A 12-13. pontban szerepel a varos fédinak rendszeres kezelése,
valamint a z6ldteriiletek rendbetétele 3 millié forintos értékben.
Véleményem szerint ebbdl a keretbdl a vadros fdinak kezelését meg
lehetne oldani més feladatok rovéséara.

Tiske Tibor: Valamennyi oktatadsi intézmény elkészitette a
tartalmi fejlesztés programjat és ezekben szerepel a
csoportbontés is, amil gyakorlatilag azt jelenti, hogy bizonyos
tdrgyak oktatésakor kisebb csoportokat alakitanak ki az
eredményes oktatds érdekében, ami viszont jelentdsen megndveli
a kbéltségeket. Ebben az évben 14 millié forintos igény van ilyen
célra, ebbdl van olyan, amely halaszthatd, igy a tényleges igény
10 millié forint.

Cserti Tibor: A kozépiskolak kivételével az Osszes 6ndlléan gaz-
ddlkodé intézmény szamitdgépes elldtdsa tervezve van. Ez azt
jelentené, hogy kb. 50 $-os tamogatdst nyijt az Snkormanyzat az
érintett intézményeknek. Ezek beszerzése folyamatban van.

A 2. sz. melléklet tartalmazza az oktatési intézmények 1992. évi
fejlesztésének finanszirozdsdt. A Thiry Gydrgy Kereskedelmi
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Szakktzépiskoldndl beruhdzés is eldkészités alatt van , ezért ott
az egyedi jellegli beszerzés esetében bizonyos mértékii csdkkentést
tartalmaz a javaslat.

Lehota J&nos: Magyar nyelv és irodalombél, valamint tdrténelembol
a mai napig nincs csoportbontéas, blzonyara anyagi fedezet hidnya
miatt.

Jesch Aladédr: A varosiizemeltetési bizottsédg véleménye, hogy a
varosban 1évd fak vegyszeres kezelését el kell végezni, ha nem
is 1,2 millié forintért, de eqgy csbkkentett Osszeggel el kell
inditani ezt a munk&t. Fontosnak tartjuk a zdldteriiletek rendbe-
tételét, tovdbbéa inditani szerettiik volna a sétakerti rekonstruk-
cibés pélyédzatot, ez utdbbira azonban nincs pénz.

Dr. Henczi Edit: Ismerteti a Magyarorsz&gi Cig&nyok Kultidrélis
Szovetsége Zala Megyel Tagszervezete, a VOrdskereszt VAarosi
Szervezete és a Reformdtus Lelkészi Hivatal ta&mogatdsra irdnyuléd
kérelmét. (A kérelmek a jegyzokdényvhdz mellékelve).

Krémer Jézsef: Minden igényt jogosnak tartok, stGlyozni kellene
az igényeket, mivel 40 millié forintos kérelemmel szemben 6,5
millié forint &l1 rendelkezésre. Fontosnak tartanédm a Thiry
Gyorgy Kereskedelmi Szakkodzépiskola igényeinek kielégitését.

A szadmitoégépes rendszer kiépitésével egyetértek, de megdSbbentem
azon, hogy még nem déntdttiink réla, de a beszerzés mldr elindult.
A véaros fejlesztése és fejlodése érdekében - mint ezt mér
kordbban is elmondtuk - célszerii lenne j6 helyen fekvd teriilete-
ket megvasérolni, igy az Onkormanyzat befolydsolhatnd azoknak a
teriileteknek a fejlesztését. A mal napirendek k6zott szerepel egy
addsvételi eldszerzddés a TSZ-szel, a pénzmaradvanybdl az ilyen
és ehhez hasonlé ingatlanok megszerzése érdekében pénzt kellene
biztositani. Az anyag a rendezési tervek készitésére, a véaros
kbozlekedésének fejlesztésére nem tartalmaz eldirdnyzatot, holott
ezt nagyon fontosnak tartaném.

Stamler Lajos: A vadros olyan rendezési tervvel rendelkezett, mely
szerint az elkeriild utszakasz a Varoskapu krt. vonaléaban legyen.
A feliljérdé a Szekeres J6zsef utcéban épililne, ezzel a belvarost
tehermentesitenénk, meg lehetne oldani a kerékparos kozlekedést,
a sétdlé utcdt, azonban a keleti vérosrész kétszer akkora
terhelést kapna. Mar toObbszor kértem, hogy egy varosi
utfejlesztési  koncepcié  keretében keriiljén e  kérdéskdr
vizsgélatra.

Jancsi Gydrgy: A F6 utca 21-ben taldlhaté az Atmeneti sz&llés.
Nem tudom, hogy miért a védros kdzpontjdban kell elhelyezni a me-
nekililteket, amikor a f6ldszinti részen a Kereskedelmi Kamara ki-
rendeltsége taldlhatdé, az emeleten pedig a szdllashelyrdl biiz
terjeng. Mashol kellene elhelyezni ezeket a személyeket,
javasolom, hogy a hivatal gondoskodjon annak megold&s&rdl.

A kozgylilés a 45/1992. szadmu hatdrozatdval a Garai utcéban laké-
épliletek engedélyezési terveinek elkészitését mondja ki, erre
azonban a sziikséges pénzeszkdz nem 411 rendelkezésre. A vadrosfej-
lesztési bizottsdg véleménye az, hogy a Garai utcai gardzsok el-
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adadsédbdl befolyd pénz egy részébl el lehetne késziteni a
terveket és lehetdség lenne a vdllalkozdi tevékenységekre is.

Koczfan Ferenc: Egyetértek azzal, hogy a Garai utcéban a terve-
zett dokumentumokat el kell késziteni, az anyag szerint 320 ezer
forint &11 rendelkezésre e cél megvaldsitdséra.

Szeretném, ha a Kossuth tér rendezése, a Szentharomsag szobor
restaurdlédsdval egyidoben megtdrténne, talan a lekotdott pénzek
kamataib6l biztositani tudndnk az ehhez szilkséges Osszeget.

Farkas Zoltén: A Szenthdroms&g szobor restaurdlasat nem az énkor-
ményzat, hanem a VArosszépitd Egyesiilet végzi, de a kdrnyezet
rendezése lehet egy varosi hozz&jarulés is.

A F6 utca 21. szamu épiilet helyiségeit egy vallalkozé bérelte és
jotékony célbdl a Varosi VOroskereszt Szervezetnek adott &t hasz-
ndlatra tobb helyiséget, melyet a menekiiltek tdvozédsa utén a
szervezet tovédbbra is hasonldé célra kivéanta haszndlni. Valéban
nem megfeleld helyen van ehhez a funkciéhoz.

Czupi Gyula: Kellemetlen hir volt a szadmomra, hogy a miklésfai
fiékkonyvtar beinditédsédhoz szilikséges pénz nem 411 rendelkezésre.

Palotéds Tibor: Véleményem szerint a Jancsi képviseld &ltal emli-
tett tervet el kell késziteni, az ehhez sziikséges Osszeget a hi-
vatali gazdalkodéas keretében kell megteremteni.

A kOltségvetési kiadédsok kozdtt nem szerepel az Erzsébet téri
obeliszk bontédsi statikail tervének koltsége, ebbdl az kdvetke-
zik-e, hogy tovébbra is éveken keresztiil megmarad. Bejelentem,
hogy ez nem lehet akadély, az obeliszk bont&sé&nak tervezését a
Kft-nk vAllalja és ha kell a lebontdsédt is. A lakossdg elvarija
a kozgyliléstdl, hogy legkésobb oktéber 23-ra a Dbontés
megtérténijen.

Cserti Tibor: Nagyon nehezen érzékeltem a hozzdsz6ldsokbdl a
konstruktiv javaslatot, talédn egyediil Koczfén képviseld volt az,
aki javaslatot tett arra is, hogy minek a terhére valésitsuk meq.
Az intézményi szamitédstechnikai fejlesztés érdekében az eldké-
szitést megtettiik, mert az a szamviteli munka megfeleld végzésé-
nek feltétele.

A Garal utcdval kapcsolatosan ismert az épitdkszbsség dltal be-
adott kérelem. Az ottlakdk prioritast élvezve akarjék megszerezni
a garazsokat, de ott vadllalkoz6i igényeknek megfeleld létesitmé-
nyek tervezése is szerepel. Az értékesités még nem kezdodstt meq,
ha a kézgyililés Ggy gondolja, megeldlegezheti az ezzel kapcsolatos
lebonyolitds k&éltségeit, de akkor abban is d&nteni kell, hogy
minek a terhére valésitja meg. A kdzlekedésfejlesztési koncepcid
részeként sz6 volt az észak-keleti lakédvezet beépitésérsl, vala-
mint a temetd és a budapesti vasutpart kézdtti lakéteriiletrdl,
ez utébbi a Szekeres J6zsef utcai ut tervezési része, mely egy
millié forintos kivitell terv 6sszeggel az idei elképzelések k&-
z6tt szerepel.

Ugy gondolom, Palotés képviseldnek az obeliszkkel kapcsolatos be-
jelentését meg kell kOszonniink és kérem a testiiletet fogadja el
a j6szandéki felajanléast.
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Dr. Henczi Edit: A F& u. 21. szadm alatti helyiség kiutaléasa
igénybevételi dij megdllapitdsa nem koézgylilési hataskdr, hanem
egyedi 4&llamigazgatédsi gy, err6l a testiiletnek nem Xkell
dontenie. Arrél viszont a testiiletnek kell hatdroznia, hogy
visszamendleg elengedi-e mindazokat a koltségeket, melyeket a
vOr&skereszt szervezet kért.

Farkas Zoltdn: Tobben felvetették a f&k rendszeres kezelésének
a kérdését, arra kérek javaslatot, minek a terhére valdésuljon
meqg.

Jesch Aladar: A javasolt igénykielégités kozott egy 2 millibs és
egy 2,5 milliés tétel szerepel. Ezekbdl kellene kb. 600 ezer
forintot biztositani a fé&k és a zoldteriiletek rendbetételére.

Csordasné 1Lang Eva: Nem tudom elfogadni Jesch képviseld
javaslatat, hogy a Thury Gydrgy Kereskedelmi Szakk&zépiskola
mar csokkentett kdltségvetésébdl tovabbi Gsszegeket vonjanak el.
A véaros egyetlen olyan intézménye vagyunk, amelynek a
k6ltségvetése a normativ finanszirozas alapjén 36,25 millié
forint, a kézgylilés jovahagyott kéltségvetése alapjan viszont
30,08 millié forintot kaptunk. A hidnyzé 4,2 millié forintra
benyujtottunk a poétigénylinket, mivel csoportbontdsok miatt
sziikséges ez az Osszeg. Tovadbba kértiink kdnyveldi létszamot, 6
6rds moséndi statuszt, szeretnénk megoldani a kbtelezd nyelv-
oktatds feltételeit, valamint a harom osztélyfejlesztéshez 1is
bérre lenne sziikségiink. A vendéglatéoképzés eddig a Central
Etteremben tdrtént, az ottani valtozds miatt 80 gyermek gyakor-
lati képzését kellett médshol megoldani. Kérem a kdzgyiilést mér-
legelje igénylinket.

Cserti Tibor: Egyetértek az igazgatoénd &ltal elmondottakkal, ké-
relmiik médr egy csdkkentett igényt tartalmaz. A szakfeladatok
k6ziil a Farkas J6zsef utcai 1 millié forintos kéltségvetési terv
feliilvizsgdlatdbol biztositani lehetne pénzdsszeget a f&k rend-
szeres kezelésére és a még megmaradd 400 ezer forintot pedig més
feladatokra lehetne felhasznélni.

Magyar Jézsef: Szamomra nem egészen érthetd, hogy a Thury Gyorgy
Kereskedelmi Szakk&zépiskola miért nem kapta meg azt a fejkvotéat,
amely jar az intézménynek.

Farkas Zolté&n: Ugy gondolom egyet kell érteniink a gazdaségi
osztdly vezetSjének azon véleményével, hogy ne prébédljunk érdem-
ben hozz&nylilni a javaslatban foglaltakhoz, mert olyan kényes
egyensilyrél van sz6, amit lehetetlen helyred&llitani ha
megbomlik. A Dézsa Gyorgy, Peto6fi, Honvéd u. kozotti szakasz
csatorndzasi tervének eldirdnyzott Osszege 200 ezer forint.
Tudomédsom szerint a Pet&fi utca csatorndzésa beruhdzési célként
szerepel, melynek fedezetét méshonnét kell biztositani. Leheto-
séqglink lesz még arra az I. félévi gazddlkod&si munka értékelése-
kor, ahol a sziikségszeriiség azt megkivadnja, &tcsoportositésokat,
médositadsokat hajtsunk végre.




Cserti Tibor: Kérem a kozgylilést, hogy e témahoz kapcsoldéddan
hallgassa meg az Anperox Kft jelenlévo képviseldjét a szennyviz-
iszap kezelés iligyében.

Posta Zsolt: A nagykanizsail szennyviztelep elkészitését a Kft-nk
versenytdrgyalds utjén vallalta, mely &tadésra keriilt. A szenny-
vizkezelési technolégia befejezd része az ami az iszapkezeléssel
foglalkozik. Ez az iszapkezeld technolégia az Egyesiilt Allamokbo6l
szadrmazik, 1988 6ta sikeresen alkalmazzédk, mely soré&n a szenny-
viziszapbdl mezbgazdasdgilag hasznosithaté durva homok késziil ma-
gas foszfor és nitrogén tartalommal, a benne 1évd virusokozdkat
egy pasztdrizdldssal eltdvolitja. Ehhez a technolégidhoz ez év
februdrjédban jutottunk hozz&, ennek a megvalésitdsédt javasoljuk
Nagykanizsé&nak is, mivel ismerjiik az itteni szennyviziszap gondo-
kat. Ezt a tervezési programot ajédnljuk fel az Onkormé&nyzatnak,
a vizjogi engedélyezési tervet augusztus 31-ig elkészitjiik azzal
a feltétellel, ha a munké&val a Kft-t bizza meg az onkorményzat,
ebben az esetben a végzett munkdért a jovd évben kell fizetni.
Ami jelenleg Nagykanizsd&n van e teriileten, azt varhatéan az 1j
kdrnyezetvédelmi torvény be fogja tiltani, teh&t mindenképpen
generdlmegolddsban kell gondolkodni. A technolégia eurédpai
terjesztdje angol, az angol bankok rendkiviil kedvezd hitelt is
nyujtanak a technoldédgia eurépai elterjesztéséhez.

Stamler Lajos: A Kornyezetvédelmi Feliigyelet legfdbb probléméja
a szippantott szennyviz illegdlis elhelyezésének a folyamatos
birsdgolédsa, ellendrzése. A P&pai Talajerdgazdadlkodasi vallalat
un. barazdés szennyviz elhelyezési rendszere meglehetdsen vitat-
haté médon kezeli a szennyvizet. Ugyanakkor a monopolhelyzetével
visszaélve lehetetlenné teszi a szennyvizszippantéssal foglalkozé
kisiparosok ezirdnyu tevékenységét. Az 0] médszerrel a szennyviz-
kezelés évi koéltségel 10 millié forinttal cs&kkennének, 1igy
nagyon rovid idé alatt megtériilne a beruhézés.

Farkas Zoltén: Ha azt akarjuk, hogy augusztus 31-ig elkésziiljon
a palyédzat benylGjtasédhoz sziikséges terv, akkor most &llast kell
foglalni abban, hogy élni kivanunk ezzel a lehetdséggel és a jovo
évi kOltségvetés terhére 4 millié forintos kotelezettséget kell
vallalni.

Palotds Tibor: Kérem a kozgyiilést elore ne vdllaljon kbtelezett-
séget 4 millié forintra, a Vizmi VA&llalatnak kellene ezt
megtenni, mivel a létesitményt 6 fogja hasznositani.

Jancsi Gydrgy: Amikor az 1992. évi koltségvetés targyalésa
tortént, 1illetve az eldkészitd bizottsdgi munkdk folytak, mar
akkor vilagos volt mindenki eldtt, hogy az ezévi koltségvetés
radikalis mértékben csokkentette a vdrosiizemeltetési, varosfej-
lesztési feladatokat.Ott elhangzott egy kompromisszumos megoldés,
ha évkdzben lesz lehetbség, akkor az elvont pénzeszkdzdket
visszajuttatja az Onkorményzat.

Az utébbi 10 évben a varosiizemeltetési feladatokra 6sszességében
kevés pénz jutott, gondolok itt a lakéépililetek &llagmegdévéasara,
utak, fak gondozéséra, stb. VAltoztatni kellene ezen a
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gyakorlaton az 1992. évi koltségvetés médositasakor, illetve a
jovo évi koltségvetés megallapitéasakor.

Stamler Lajos: Ha elfogadjuk azt a javaslatot, hogy a Vizmi
Vallalat vallalja ennek a beruhdzésnak a kd8ltségeit, akkor valé-
szinii az évi 10 millié forintos szennyviziszap kezelési koltség-
bl a vaéllalat azt megoldani nem tudja.

Farkas Zolté&n: Kit terhel a 10 millié forintos szennyviziszap ke-
zelési kOltség?

Stamler IL.ajos: Természetesen azokat, akik csatornadijat fizetnek,
ezt az Osszeget utdna vissza lehet forgatni.Hangsilyozni kivénom
hogy ha nem o0ldédik meg a szippantott szennyviz kezelése
hamarosan tobbsz6rosére kell emelni a kdrnyezetvédelmi feliigyelet
létszamat, hogy az illegdlis hulladéklerakéds ellen fel tudjanak
lépni.

Koczfdn Ferenc: Ezt a beruhdzést inditani kellene, mint a
tdjékoztatébdl megtudtuk, viszonylag kevés anyagi raforditéssal
jelentds nagységi szennyvizet tisztit ez az eljaras. Felvetsdott,
hogy a k6ltségeket a vizmii vagy az onkormanyzat fizesse-e. Véle-
ményem szerint a Vizmi VAllalat Atalakitds&nak kérdését is meg
kell oldani, varhatdan az év végéig RT-vé alakul, a vdllalati va-
gyon nagyrésze oOnkormdnyzati tulajdon lesz.

Posta Zsolt: Nincs felhatalmazésom, hogy a tervezési dijakkal
kapcsolatban engedményt tegyek, ha helyi kivitelezot talélnénk,
akiknek az 4&arai kedvezdbbek, a bekerililési kéltség jelentdsen
csbkkenthetd. A tervezési dij a kivitelezési tervvel egyilitt 6,8
millié forint.

Farkas Zoltén: Javasolom, vegyik le ezt a kérdést a napirendrdl,
ugy gondolom a kdzgyiilés nem felkésziilt arra, hogy egy 120 millié
forintos beruhdzds elinditdsédré6l most déntsdn. Esszeriinek tartom
azt a javaslatot, hogy a vizmii vdllalat finanszirozza ezt a beru-
hdz&st, mivel a hasznositésbdl szdrmazd bevétel nyilvéanvaldan a
vdllalaté. A vizmi vdllalat ©Ondllé szervezet, gazddlkodésarédl
maga doént. A kozgyiilés megfeleld eldkészités utdn térjen ujra
vissza e kérdésre és dontésiinkrol tédjékoztatjuk az Anperox Kft-t.

Cserti Tibor; Le kellene z&arni ezt a kérdést, de a kockazatat
mérlegelni kellene. Az ilyen jelleqgii beruhdzéds a céltémogatottak
kb6zé tartozik, ugyanakkor lehettség van a viziigyi- kdrnyezetvé-
delmi alapbél is pélyéazat elnyerésére, és mindehhez kapcsolhaté
az elozbekben mar emlitett angol kedvezményes hitel.A pélyézat
benylijtési hatarideje augusztus 15, ehhez létesitési engedély
kell. Mi Ggy gondoljuk, hogy eldzetesen lehet&séget kellene adni,
hogy a Polgarmesteri Hivatal meginditsa a sziikséges
intézkedéseket.

Marton Istvén: Nekem az a véleményem, j6l1 meg kell fontolni
dontésilinket e kérdésben, hisz egyszer a kivitelezés kdltségeként
150 millié forintrdél értesiilhettiink, mig m&s alkalommal ha helyi
kivitelezd van 80 millié forintrél. Ugyanakkor arra is kell gon-
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dolnunk, ha elkésziilnek a csatorndk a Katonaréten, Kiskanizséan,
a Petdfi utcédban, akkor a szippantott szennyviz a felére fog
csBkkenni. Természetesen a lehetd leggyorsabban meg kell oldani
a szennyviziszap kezelését, de annak pénziligyi vonzatdt is
vizsgdlni kell.

Stamler Lajos: A szippantott szennyviz mennylsége nem fog
jelentdsen csokkenni a térségben, mert a kornyékbeli onkorméany-
zatoknak ez a kérdése megoldatlan.

Paloté&s Tibor: A Farkas J6zsef utcal hidnak a tervezését elindi-
totta-e a Polgarmesteri Hivatal, ugyanis e célra 1 millié forint
biztositott. Véleményem szerint ez a feliiljdré nem azt a célt
szolgdlja amit Stamler képviseld emlitett, hogy a varos azon ré-
szébe irdnyitsuk Nagykanizsa forgalmat, hanem azt, hogy egy rend-
kiviil kedvezd adottsdgu teriilet beépithetd legyen. Természetesen
a kbzlekedési koncepciét meg kell térgyalni, s minél eldbb napi-
rendre tiizni.

Farkas Zoltén: Amikor a kozgylilés dontott az 1992. évi kbltségve-
tésrdl és benne errdl a tételrdl, akkor nem jeldlt meg hataridot,
hogy mikor kell a tervezési munkdt elinditani és befejezni.
Ertelemszeriien ez évben kell ezt elvégezni, és december 31-ig
kell a kifizetést eszkdzdlni.

Aki az elbterjesztéssel és a hatdrozati javaslattal egyetért,
kérem szavazzon.

A kozgyililés 10 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 5 tartézkodassal
a kovetkezd hatérozatot hozza:

85/1992. sza&mu hatédrozat

a) A kozgylilés az 1991. évi szabadrendeltetésii

pénzmaradvany felosztdsdra vonatkozé javas-—
latot a 3. sz. melléklet a) pontjéban foglal-
taknak megfelel6en 6554 EFt Osszegben jovéa-
hagyja.
Megbizza a Polgédrmestert, hogy a pételdirdny-
zat biztositdsardl az érintetteket értesitse, -
és az eldirényzat-nyilvadntartdsokon a médosi-
tdst vezesse 4t.

b) A kdzgylilés az oktatdsfejlesztési feladatokra
eldirdnyzott 7.000 EFt feloszt&sdt a 3. sz.
melléklet b) pontjdban foglaltaknak megfeleld-
en jovahagyja.

Megbizza a Polgdrmestert, hogy az egyes intéz-
ményeket érintd feladatokat az intézményve-
zetOkkel koordiné&lja, annak végrehajtésat
folyamatosan ellendrizze illetve az ezzel
kapcsolatos poteldirédnyzat leszervezésével
kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.
Hatérido: 1992. szeptember 15.

FelelS6s : Dr. Kereskai Istvan polgarmester
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2.) A FLOREAT Alapitvany Kuratériumédba tagok valasztésa
El8adé: Dr. Henczi Edit jegyzo

Dr. Henczi Edit: A kdzgyililés az elmilt iilésén FLOREAT Alapitvanyt
hozott 1létre, melynek kuratériumédt 4 Onkormdnyzati és 3 a RYNO
Kft dltal jeldlt személybdl kivadnja kialakitani. A Kft Dr. M&lly
Vera, Bocskorné Boros Hedvig és Makrai MA&artonné személyeket
jeldlte, tovabbé& javaslatot tettek arra, hogy a kozgyililés
vdlassza be a kuratériumba Dr. Kereskai Istvannét (aki idodk&ézben
jelezte, hogy nem kivan résztvenni ebben a munkaban), Farkasné
Bolin Ildikét, Dr. Buzds Juditot, Karmazin Jézsefnét, Bathoryné
Dr. Vrénics Gizelléat.

Palotés Tibor: Milyen feladatot ldtnak el a kuratdédrium tagjai?
A javasolt személyek kdz6tt egy-két szakember van, igy hogyan fog
mikédni az alapitvéany?

Dr.Henczi Edit: Az elmilt kozgyiilésen a képviseldk megkaptdk az
alapité okiratot, amelyben a kuratériumrél és annak feladatairél
is sz6 volt. A RYNO Kft javaslatlt ismertettem, a kozgyiilés pedig
donthet dgy, hogy a javasolt személyeket, vagy mésokat vélaszt
a kuratériumba.

Stamler Lajos: Dr.Matoltsyné Dr. Horvath Agnest és Czotterné
Ivady Zsuzsat javaslom.

Krémer Jé6zsef: S6lyomvari Gydrgy kertészmérndkét és Pilczer Eva
képviselot javasolom, nem kérdeztem meg, véallaljdk-e. Azt
tapasztalom, hogy az elmilt kdzgylilés 6ta nem tdrtént eldrelépés
e kérdésben, egyetlen bizottsdg sem térgyalta.

Farkas Zolt&n: Felkérem a varosiizemeltetési bizottsdgot, hogy a
kbzgyiilés kovetkezd 1ilésére julius 6-&ra készitse eld a
javaslatot. Kérem, hogy most a témat vegylik le a napirendrdl. Ki
€rt ezzel egyet?

A kézgylilés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal
a témat leveszi a napirendrdl.

3.) A Piarista rend altal miikédtetett iskola elhelyezésének iligye
Eldadé: Jesch Aladar képviseld

Jesch Aladér: A Piarista iskola létrejottérdl a kozgyiilés a
marciusi {ilésén dontott. Az iskola kialakitdsa lényegében a
beiratkozassal megindult. Az elbterjesztéshez mellékeltem a
Tartomanyfondk nyilatkozatét, melyet mint a rend Kkorébbi
didkjénak, a nevemre kiildtek meg. Eszerint, ha a kdzgyiilés alapit
egy katolikus iskol&at, akkor az a vAros &ltal alapitott, de a
rend 4ltal fenntartott fokozatosan kiépiilé iskola lenne. Ez nem
jelentené a kezdésnél, hogy gazdasdgilag is 6ndllé lenne, hanem
elképzelhetd, hogy egy masik iskola hatéaskdrébe tartozna és igy
torténne az ellatasa. Ha ezt a hatérozati javaslatot igy
elfogadjuk, akkor uténa kell az illetékeseknek, a bizottséagnak
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a polgarmesteri hivatalnak azt a megoldast megtalalni, ami
k6lcsdndsen megfelel a rendnek, a mar beiratott didkoknak és a
t6bbi iskolénak 1s.

Dr. Henczi Edit: Ez a hatdrozati javaslat igy nem j6. Iskolat agy
lehet alapitani, hogy a nevét, a székhelyét, a koltségvetését,
a tevékenységi korét meg kell hatdrozni, mely alapitd okirattal
térténik. Legfeljebb arrél dénthet most a testiilet, hogy ilyet
kivdn létrehozni, ehhez a feltételeket megteremti és amikor azok
elkésziilnek, akkor a testiilet elé hozza dobntésre.

Pilczer Eva: A gazdasdgili bizottsdg &lléasfoglalésa, hogy
amennyiben a Piarista Rend az &ltaldnos iskolat ©6néallé
intézményként kivadnija létrehozni és az ezzel kapcsolatos alapitd
okirat tervezetet az erre vonatkozé MiM rendeletnek megfelelden
engedélyeztetésre megkiildi, 1ugy azt téamogatja. Az esetleges
anyagi tadmogatéds Osszegét a konkrétan benytijtott igények alapjén
mérlegeli. Allami fenntartdsu intézményként t6rténd indit&sat nem
javasolija.

Balogh Tibor: A Batthydny utcail épililetben beindul-e az oktatés?

Jesch Alad&r: Kérem a kozgyilést, foglaljon tgy &llast, hogy az
onkorményzat katolikus iskoléat alapit.

Tiske Tibor: A Batthy&ny utcail épililetet fel tudjuk szabaditani
és &t tudjuk adni a Rendnek. Eredetileg ugy indult, hogy ezt az
intézményt a Rend tartja fenn, és ehhez a tanuldk létszamanak
megfelelSen a fejkvotdt &t kell hogy utalja a Polgarmesteri
Hivatal. A targyaldsok sorén ez gy médosult, hogy a Rend anyagi
témogatdst nem v&llal, amennyiben a vAaros ezt az osztélyt,
iskoldt megalakitija, ennek az iskoldnak ingyenes hasznédlatéra
adja azokat az éplileteket csereingatlanként, amelyek egykor a
Piarista Rendhdzé voltak. E1 kell doénteni, hogy a testiilet
vdllalja—-e, hogy fenntart egy ilyen intézményt, mig a Rend a
szellemi, lelki bé&zist Jjelentené. Abban 1is 4&llast kellene
foglalni, hogy 4] intézményként j63jon létre, vagy egy meglévshoz
csatlakozva. Amennyiben a kozgylilés 1dgy doént, hogy ezt
létrehozza, akkor azt javasolnam, hogy valamelyik intézményhez
csatoltan miikédjon, mivel 17 jelentkezdvel nem valdszinii hogy
létre kell hozni egy iskolat. E témdhoz kapcsoléddan tdjékoztatni
szeretném a képviseldket, hogy a Jj6vO tanévre 662 gyermek
iratkozott be a varos &ltalé&nos iskol&iba. Ezeknek a gyerekeknek
az ellatdsara 31 tanuldcsoport szervezését javasoltuk. H&arom
intézménynél a tervezettnél kevesebb gyermek iratkozott be,
koztilk a Vécsey 1iskoléba, ezért javasolndm, ha 1létrejon a
katolikus oszt&ly ehhez az iskol&hoz csatoltan tdrténjen annak
a szervezése,

Magyar Jé6zsef: Amennyiben a kdzgyililés nem fogadja el az iré&sos
elboterjesztést, akkor valdészinii, hogy a Piarista Rend eldll ettésl
a sz&andékatdl. Gondolom, hogy igényt fog tartani az épilileteire,
és nem kivan egy olyan varosban iskol&t alapitani, ahol nem dgy
fogadjédk ezt a kezdeményezést, ahogy Ok ezt elvartdk. Az az
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érzésem, a kevésszami Jjelentkezésnek az 1is oka, hogy
bizonytalansdg vette koriil az iskola megalapitédséat, ami a
sziiloket a déntésiiknél befolydsolta. Tudomésul kell venni, hogy
az orszagban lassan mastipusu iskoldk lesznek, és az Snkormanyza-
tok nem valogathatnak abban, hogy egyrészét tamogatja, a
masrészét nem.

Farkas Z2oltédn: Arrél van sz6, hogy a Kkozgyilés korébbi
hatdrozatédban lidvézélte, hogy a Piarista Rend Nagykanizs&n isko-
14t szeretne inditani. Most nem egyértelmiien ez a helyzet, mert
ha ez lenne, akkor itt 1lenne eldttiink a Pilarista Rend
iskolaalapitd sza&ndékat kifejezd okirata és kérelme, hogy az 6n-
kormanyzat az iskola miikédéséhez mekkora Osszeggel Jjaruljon
hozza. Most a Rend azt varja el a testiilettdl, hogy alapitson egy
iskolédt a Rend szaémédra. Azt is el kell mondani, hogy egy ad hoc
bizottsdg nem olyan régen felmérte, hogy a varosban 1995-ig két
dltalédnos iskol&t kellene megsziintetni, mert ennyivel csdkken a
gyermeklétszam. Ugy gondolom, hogy ebben a helyzetben Gj iskola
alapitdsédt nem célszerii fontolgatni.

Jesch Aladér: Javasolom a hatdrozatban kimondani, hogy a
kdzgylilés szd&ndékozik egy katolikus szellemii iskoldt inditani
vagy alapitani, melyet a piaristdk fognak irényitani.

Pilczer Eva: A javaslatot akkor tudnam elfogadni, ha 600 gyermek
iratkozott volna be és nem 17. Ha az elmondottakat vessziik alapul
barmelyik rend kérésére iskolat alapitunk és a sajdtjainkat meg-
sziintetjiik?

Balogh Tibor: Ne ugy fogalmazzunk, hogy katolikus szellemii, hanem
keresztény szellemii iskola.

Dr. Henczi Edit: Az alapité okirat nem késziilt el. Véleményem
szerint az intézmény miikddési feltételeit Jjdlius-augusztus
hénapban nem lehet Ggy biztositani, hogy szeptembertdl indithatd
legyen.

Koczfan Ferenc: Amennyiben a keresztény szellemii oktatéds az 1992-
93-as oktatédsi évben nem indul, uUgy kérem vegyik le e témat a
napirendrdl.

Farkas Zoltén: Ki ért egyet a javaslattal?

A kozgyililés 9 szavazattal, 10 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal
a javaslatot elveti.

Cserti Tibor: M&jus 21-én a Piarista Rend képviseldivel és a
miniszteri biztossal t&rgyaldst folytattunk. Megdllapodtunk
abban, hogy Nagykanizs&n az 1992-93-as tanévben - amennyiben arra
lehet6ség lesz - két osztdly inditéslra keriil sor rendi
iskolaként. Azzal nem értek egyet, hogy &llami iskolaban egyh&azi
oktatés 1legyen. Jelenleg egy osztédlycsoport inditédsénak 1,5
millié forintos pénziigyi hatésa van.
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Palotaés Tibor: A Kkozgyiilés és a hivatal Jjo6szandéka ebben az
iigyben nem vitathaté. A Piarista Rend nem tudta vallalni, hogy
Nagykanizsdn rendi iskolat indit. Az iskola tamogatéi
megprébdltdk meggydzni a tartomanyfoénéksét, hogy nem kell méast
tennie, mint az iigy mellé &llitani a Rendet és a kozgylilés meg
fogja oldani a tobbit, erre tobb év &ll rendelkezésre, mert el-
képzelések szerint az iskola felmend rendszerrel indult volna.
Amennyiben a testiilet ebben az évben nem hoz létre katolikus
szellemii iskolat - mivel véaratlan igény volt -, kérem teremtsiik
meg azt a lehetOséget, hogy a 17 beiratott gyermek és az Oket
oktaté 3 pedagégus a Batthydny utcai épililetben nyerjen
elhelyezést.

Jesch Aladér: Médositom javaslatomat. A kdzgyililés ta&mogatja egy
keresztény szellemii iskola alapitdsédt és ennek miikbdéséhez az
irdnyité Piarista Rendnek az anyagi tamogatést biztositja.

Balogh Gydrgy: Magyarorszagon iskolaalapitédsi joga van bérkinek,
aki a Jjogszabdlyban meghatarozott feltételeknek megfelel. Az
iskoldknak az &llam a kozponti k&ltségvetésbdl normativ
tdmogaté&st ad. Minden egyéb kdtelezettség az irdnyitdét terheli.
Ismert, hogy szikdsek a lehetdségeink, felvetddott iskolék
megsziintetése és ekkor olyan javaslat hangzik el, hogy alapitsunk
az egyhdznak iskolédt, aki ehhez szellemi iranyitast ad.

Gondor Istvan: Egyetértek azon véleményekkel, hogy vegyik le a
témdt a napirendrdl, és megfeleld elbkészités utadn keriiljon
ismételten a testiilet elé.

Borocz Zoltédn: A mi felelSsséqgiink, hogy a 17 beiratott gyermek
oktatdsi lehetdségét megoldjuk. Jesch képviseld médositéd
javaslata keresztény szellemii iskola létrehoz&sdrdél sz61l, holott
a tartoméanyfondk katolikus iskol&hoz kért téamogatést.

Jesch Aladar: A koézgylilés donthet dgy, hogy a tartomanyfondk
levelében foglaltakat nem fogadja el, teh&t nem katolikus is-
koldrél, hanem keresztény szellemii iskolardél doént. Az alapitéd
okiratba be kell venni, hogy az anyagiak biztositottak.

Marton 1Istvén: A varosban 15 4&ltaldnos 1iskola miiksdik,
feleslegesnek tartom azon vitatkozni, hogy katolikus vagy ke-
resztény szellemli iskola. Nem tudom elképzelni, hogy a kdzgyiilés
alapitson egy ilyen iskolé&t, de az elindult kezdeményezést, a
beiratott 17 gyermek oktatdsdt valamilyen form&ban meg kell
oldani.

Pilczer Eva: A bizottsdg javaslata tovabbra 1is az, hogy
amennyliben a Piarista Rend elfogadja a Batthydny utcai
épliletrészt és ott egy 6n&llé intézményt hoz létre, a kezdéshez
sziikséges anyagi tédmogatdst a kozgyililés adja meqg.

Lehota J&nos: A Piarista Rendnek el kell ddntenie, akar-e a
vadrosban iskol&t alapitani, ehhez a ko&zgyiilés a hajlanddés&gat
kinyilvanitotta.
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Balogh Gydrgy: Ha ma a kdzgyilés dgy dont, hogy alapit egy ilyen
iskolat, akkor az azzal jaro Osszes kotelezettséget is vallalnunk
kell, tehat azt is, hogy 8 vagy 12 évig finanszirozzuk ezt az
intézményt.

Czupi Gyula: Az eldterjesztést ma kaptuk kézhez, az alapités
hatédsait véleményem szerint most felmérni nem tudjuk, az Oktatési
és Kulturéalis Bizottsdg sem tdrgyalta meg, ezért eqgy késobbi ido-
pontban kellene ezzel foglalkozni.

Farkas Zolt&n: Tobben prébaltdk kitaldlni a Piarista Rend
szdndékat, mivel a levélbdl egyértelmiien nem &llapithaté meqg,
ezért 1is értettem egyet Koczfadn képviseld javaslataval. Nem
tartom lehetségesnek, hogy ez évben a keresztény szellemii oktatas
beinduljon, abban kell gondolkodnunk, hogy a 17 gyermek oktatéasa
egy osztdlyban torténjen-e vagy sem.

Jesch Aladér: Ki kell mondani, hogy a kozgylilés téamogatja egy
keresztény szellemii iskola alapitésat, miik6déséhez az anyagi
tamogatédst induldskor biztositja. Azt is ki lehet mondani, hogy
jelen tanévben ez csak egy mésik 1iskola keretei ko&zdtt
lehetséges. Ez a dontésiink tovabbi targyaldsi alapul szolg&lhat
a Renddel.

Palotds Tibor: Kérem ma ne dontsiink, a kGvetkez6 testiileti iilésre
készitsék eld az anyagot.

Magyar Jézsef: Olyan megoldést kell taldlnunk, hogy az iskola
szeptemberben indulni tudjon. Ha ez nem torténik meg, akkor a
piaristdk nem alapitanak itt iskol&t, hanem visszakérik a réqgi
éplileteiket és utédnuk a bérleti dijakat. Préb&ljunk Jesch
képviseld javaslatarél donteni.

Balogh Tibor: Egyetértek, hogy ezt a témé&t most zdarjuk le és
hozzuk a kovetkezd testiileti 1iilés elé. Mondjuk ki, hogy a
kbzgylilés tamogatja a keresztény szellemii iskola inditéséat, ez
legyen a téargyalés alapja.

Balogh Gydrgy: Az elmilt alkalommal méar kinyilvénitottuk
sza&ndékunkat.

Takdcs Zoltan: Ebbe az iskoldba varhatdan nagykanizsai gyerekek
jdrnak majd, minden gyermek oktatédsd&t az Onkorményzatnak kell
biztositani.

Pilczer Eva: A varosban minden 4ltalanos iskolds gyermek oktatasa
megoldott.

Cserti Tibor: A régi rendi épiiletekért csereingatlan keriilt fel-
ajadnléasra, a jogszabdly értelmében sem bérleti dij, sem mésféle
kdrtalanitéds nem jar, a torvény csak tdrgyaldsi kdtelezettséget
ir elo.

Koczfén Ferenc: Ismételten kérem, vegyiik le a tém&t a napirendrdl
azzal, hogy két hét milva megfeleld eldkészités utén keriiljon a
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testiilet elé az anyag.

Farkas Zoltéan: Ki ért egyet a javaslattal?

A kbzgyililés 18 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 2 tartdézkodéassal
gy dént, hogy a piarista iskola ligyét jdlius 6-&n targyalja.

4.) Javaslat az ingatlantulajdonosok zaklatasaval kapcsolatban
El6adé: Takécs Zoltén képviseld

Tak&cs Zoltdn: A lakoékdrzetemben €16 idds emberek a segitségemet
kérték, melyhez véleményem szerint kozgyililési hatérozat
sziikséges. Gyakori, hogy nyugdijas emberekhez valamilyen iirliggyel
pl. adatgyiijtés miatt kiilonbdzd személyek bekopognak. Ezek az
idds emberek feltették a kérdést, j61 tették-e, hogy beengedték
lakasukba ezeket az embereket és adatokat szolgdltattak ki.
Kérem a kozgyiilést, bizza meg a Polgdrmesteri Hivatal jogi
csoportjat, dolgozza ki a feltételeit annak, hogy milyen
igazoldst lehetne adni azon személyeknek, akik kiilénbozdo
felméréseket végeznek, hogy a lakossdg eldtt egyértelmii legyen
az illetd hivatalos mindsége.

Dr. Henczi Edit: Megértem az &llampolgdrok aggodalmat és a
képviseldnek 1is 1igaza van, hogy valamiféle védelmet kivéan
biztositani a zaklatékkal szemben. Az 6nkormanyzat nem kételezhet
arra senkit sem, hogy a hivataltél ilyen igazolést kérjen,
masrészt mi a hivatalban sem tudhatjuk, hogy az illetd valéban
olyan tevékenységet folytat-e, erre tdle igazolast nem kérhetiink.
Ugyanakkor a vonatkozé jogszabdlyok eldirjdk, hogy minden
véllalat, 1intézmény, amelyik az 4&allampolgaroktél kiilonbdzo
adatokat kér (6raleolvasds, statisztikail felmérés stb.) az ezzel
a munkédval megbizott dolgozdjat koteles igazoldssal ell&tni,
melyet a dolgozé kSteles felmutatni, mielott az &llampolgérhoz
bemegy. Attél nem tudjuk megvédeni az &llampolgdrokat, hogy
kiilonbozo vadllalkozdk a lakéasukon felkeressék és
szolgdltatésaikat felajdnljédk. A felvetésre a&tfogé szabdlyozést
késziteni nem &ll1 médunkban.

Farkas Zoltén: A kozgyiilés azt megteheti, hogy felhivja a varos
lakossdgénak figyelmét a képviseldili felvetésben foglaltakra.

Ki ért egyet azzal, hogy a jogl iroda vizsgdlja meqg az igazolés
kiad&dsénak lehetdségét?

A kozgyiilés 9 szavazattal, 9 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal
a javaslatot elveti.

Farkas Zoltan: A dontés ellenére a jogli irodaval megvizsgdltatom
milyen lehetdség van a kérelem teljesitésére és annak
eredményérdl a képviseldt irasban tédjékoztatom.
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5.) Javaslat "Nagykanizsa Labdarugésé&ért" Alapitvany létrehozéa-
séra
Eldadé: Farkas Zoltan alpolgdrmester

Farkas Zoltdn: Javaslom, hogy a Nagykanizsa Labdarugé Sportjdért
Alapitvanyt a kdzgyiilés sziintesse meg, mivel nem tSlti be céljat
és hozzon létre Gj alapitvanyt "Nagykanizsa Labdarugéasdért®
cimmel. Ki ért egyet az eldterjesztéssel?

A ko6zgyillés 18 szavazattal, 1 tartdézkodéssal a kovetkezd hataro-
zatot hozza:

86/1992. szamu hatdrozat

A kozgyllés a "Nagykanizsa Labdarugdé Sportjéért" Ala-
pitvanyt megsziinteti, “Nagykanizsa Labdarugéséért"
cimmel alapitvanyt hoz létre, a mellékelt alapitéd
okiratban foglaltak szerint.

Utasitja az Alpolgédrmestert, hogy az alapitvéany
bejegyzésével kapcsolatos sziikséges intézkedéseket
tegye meg.

FelelSs : Farkas Zolté&n alpolgdrmester

6.) Takdcs Zoltan képviseld vélemény-nyilvanitédsa Balogh Gydrgy
napirend eldtti felszdlaldséval kapcsolatban

Tak&cs Zoltén: Azért nem napirend elott kértem szdét, nehogy
ugyanabba a hibédba keriiljek, mint Balogh Gydrgy képviseld. Nem
javaslatot kivéanok tenni, hanem felhivni a figyelmet azokra a
tévedésekre, melyet Balogh Gydrgy képviseld elkdvetett és a
hangulatkeltdé kijelentéseket szeretném céafolni. Véleményem
szerint képviselotdrsam napirend elotti felszélaldsa SZMSZ
ellenes volt. Meglepetéssel vettem észre, hogy ma is eldfordult
ilyen akkor, amikor egy folytatélagos {ilés valahanyadik
napirendje el6tt napirend elotti felszélaldsra ad lehetdséget a
levezetd. A felszbélaléasra jelentkezd azt nem mondja el milyen
témaban kivan sz6lni és az sem kotelezd rd, hogy a hozzaszd6las
idotartama 5 perc. Balogh Gydrgy képviseld felsz6laldsa sorén 3
szabdlyt sértett meg és elkdvette azt a slilyos etikai vétséget,
hogy olyan 1iddben és alkalommal hangoztatott kiilonbdzd
dllité&sokat, amikor tudta, hogy senkinek nincs médja arra, hogy
azt megcédfolja. Erre az én figyelmemet 6 hivta fel. Az egyik
etikail vétségnek azt tartom, hogy nem adott lehetdséget arra,
hogy barki vélaszoljon azokra az &llitdsokra, amelyeket &
hangoztatott. A mésik, hogy Allitédsait semmilyen érvekkel nem
tédmasztotta aléd, a harmadik, hogy az én javaslatomat, melyet 12
képviseld alairt 6 azt ultimdtumnak nevezte. Ultimdtum-e az a
beadvany, amely arra irdnyul, hogy targyaljuk a benne foglalta-
kat.
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Az az 4&llitds, hogy mi itt egy parlamentl ellenzék szerepét
prébaljuk jatszani, ez sértd is lehet, nem az a célunk, hogy a
kdzgylilés munkdjdt megbénitsuk, ellenkezdleg a kozgyililés minél
hatékonyabb munkajat kivanjuk eldsegiteni. Azt a jogunkat kérem
hagyjédk meg nekiink, hogy méas szempontbél 1téliink meg egyes
témékat.

Balogh Gyorgy: Ez tulajdonképpen politikal vita, aminek nem itt
a kozgyilés eldtt van a helye. Ugy gondolom sok olyan problémat
felvetett Takdcs képviseld is, amelyet akdr a nyilvaAnossag eldtt
is k6lcsondsen tisztédznunk kellene. A napirend eldtti felsz6lala-
somat nem tartom tdrvénytelennek, mert bar folytatdlagos ilésrdl
volt sz6 de egy hét utédn folytatdédott kiilon napirendi pontokkal.
Véleményem szerint minden felszélalds ami a napirendek elott
hangzik el, az napirend elottinek tekintendd. Napirend elodtti
felszdlaldshoz minden képviseldnek joga van 5 percben az SZMSZ
értelmében, amikor napirendre nem keriil6é targykdrben vélemény
nyilvénithatd, melyet vita nélkiil vesz tudomasul a testiilet.
Ezzel élt a korédbbi {iilésen Takdcs képviseld, melyre akkor az
SZMSZ eldirdsai szerint nem reagdltam, de a folytatélagos {ilésen
meg kellett tennem. Napirend eldtti felszé6laldsomat nem viténak
szdntam, nem tudom milyen etikal vétséget ré ré&m Takacs
képviseld, hiszen 6 volt az, aki olyan kijelentést tett, ha a
kérésiik a megfogalmazott hatdriddig nem teljesiil, akkor
kivonulnak a terembdl. Mi ez ha nem ultimdtum?

Takdcs Zoltdn: Tovabbra 1is fenntartom, hogy Balogh Gydrgy
képviseld az SZIMSZ eldirdsait sértette, ugyanis egy iilésnap addig
tart amig valamennyi elfogadott napirendi pontot meg nem
targyaljuk, filiggetleniil attél, hogy kozte par perc vagy egy hét
telik el. Fenntartom az etikdtlansédgra vonatkozé véleményemet is,
mert ha valaki vitédra okot add vagy ingerld kijelentést tesz
olyan idodben, amikor tudja, hogy jogszab&ly tiltja az arra valé
reagélast.

Farkas Zoltéan: Javasolom, hogy az Ugyrendi és 1Igazgatéasi
Bizottsag vizsgadlja meg milyen gyakorlatot kovessiink az ilyen
esetekben. Ki ért ezzel egyet?

A kozgylilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
megbizza az Ugyrendi és Igazgatdsi Bizottsdgot vizsgalja meg az
SZMSZ-nek a napirendi elotti felszélaléasra vonatkozé
rendelkezését.

Jancsi Gydrgy: Az SZMSZ pontosan meghatédrozza mi a feladata a
k6zgyiilésnek és mi a bizottsdgnak. Altaldban amikor nagyobb
jelentdségii témék szerepelnek a testilileti {ilésen, tdbbnyire azok
a képviseldk, akik bizottsdgi tagok, de az iilésen nem vesznek
részt, olyan kérdéseket tesznek fel, melyekre a bizotts&gi {ilésen
részletes magyardzatot kapndnak és nem a kozgyiilést kellene
bizottsdgi {ilésnek felhaszndlni. Ezt kellene az Ugyrendi és
Igazgatési Bizottségnak el&segiteni.
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Farkas Zoltédn: Ki ért egyet Jancsi képviseld javaslataval?

A kbzgyiilés 19 szavazattal, egyhangulag a javaslatot elfogadja.

7.) Onkorményzati apport bevitele az Alf&tdl az Omegédig Kft-be
El6adé: Dr. Kereskail Istvan polgédrmester

Farkas Zoltédn: Az irdsban Kkikiildétt anyagban 21,2 % az
onkorményzati ilizletrész nagysédga, ez a szam helyesen 26,8 %.

Palotds Tibor: A mai kozgylilést megeldzden a képviseldk két
oldalas leiratot kaptak a Kft-t6l, amiben indokoltuk az eredeti
el6terjesztés jogossdgdt, és az eredetileg megszavazott
ko6zgylilési hatdrozatot. Ebben az van, hogy 15,3 %-os nyereség-
hdnyadot kaphat az Onkorményzat, ennek figyelembevételével
késziilt el a tarsasdgi szerzodés 1is. A Kft alaptdkéije
megalakuldsakor 11,1 millié forint volt, melyhez az Snkorményzat
4,1 milliés telekértékkel csatlakozott. Kérésiink az volt, hogy
az onkorményzat vegye azt figyelembe, hogy a Kft nem emelheti meg
a torzstokéjét, mert erre a jogszabadly lehetOséget nem biztosit,
ezért nagy gondot okozott sz&munkra, mi médon lehetne biztosi-
tani, hogy a Kft kevésbé karosodjék. Hisz a térgyalds soré&n az
is egyértelmiivé valt, hogy a felhalmozott vagyon
megvaltoztatdsara sincs méd, mivel azt a jogszabdly a tdrzstdke
ardnydhoz koéti és ezért kellett a szindik&tusi szerzddésben azt
is roégziteniink, hogy a Kft nem képez felhalmozott vagyont. A
tarsasdg alapitéinak az 4lldspontija az volt, hogy az dnkormanyzat
a 4,1 millié forintos apport mellett a tarsasdg mikodési
eredményébdl olyan aré&nyban részesedjen, mint az épitdipari
szOvetkezet és az &llami gazdaség.

Kérem a képviseldket, az alpolgadrmester eldterjesztését
joészandékunak tekintsék, nehogy az az érzés keletkezzék barkiben
is, hogy az Onkormanyzat szémara a Kft valamilyen nyereséget
szeretne maganak akdr a legkisebb mértékben is biztositani.
Kérem a kozgylilést, hogy a térsasdgili szerzodésnek az eredeti
szamadatait fogadja el és azon ne valtoztassunk.

Kérdésem az, hogy mit kell érteni a hatérozati javaslat 2.
mondata alatt? En ezt olyan &ltaldnos megfogalmazédsnak tartom,
ami azt jelenti, hogy az Onkormé&nyzat &ltal megbizott képviseld
aki a testililetet képviseli a Kft lilésein tulajdonképpen semmit
sem tehet, nem intézkedhet, nem dénthet a kézgyiilés megkérdezése
nélkil.

Farkas Zoltéan: Véleményem szerint a hatdrozati javaslat korrekt
és minden szempontb6l megfelel annak a k&ézgyiilési hatarozatnak,
ami az eldterjesztés 2. oldalén az l-es szé&mu mellékletben van.
Természetesen a kdzgylilésnek joga van mérlegelni a koriilményeket
és ettdl eltérd hatarozatot hozni. Azt figyelmiikbe ajé&nlom, ha
a mi lzletrésziink 26,8 %$-ot tesz lehetdvé, de mi beleegyeziink
abba, hogy a felét kapjuk, akkor szerintem ebbdl az kovetkezik,
hogy értékesités esetén is csak ennyit kapunk érte.
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Cserti Tibor: Kérdésem az apportérték nagysédgdhoz kapcsolodik.
A képzddd nyereség alapjaként a 26,8 % nem szolgalhat, akkor
fenntartja-e a tdrsasdg, az Onkormanyzattal szemben fenndlld
ajanlatat? A szindikdtusi szerzddés médositésdnak elsd pontja
azt mondja ki javaslatként, ha a régi kosaras placnak a megszii-
nését a vasarcsarnok elkésziiltekor az &nkormanyzat nem mondja ki,
akkor a Kft alapvetd <célja hiusul meg, ezért biztatéasi
kdrtéritési pert indit az Onkorményzat ellen. Amennyiben az
dnkormanyzat ezzel nem ért egyet, akkor mi a Kft széandéka, elall-
e az eredetli elképzelésétdl, elfogadja-e tovabbra 1s az
onkormanyzatot a Kft-ben?

Palot&s Tibor: A telekingatlan felét érné, ha a sz&zalékos arany
csbkkenne. Semmi k&ze nincs a telekingatlannak és a bevitt vagyon
értékének, valamint a nyereség felosztédsdnak egymdshoz. A
tdrsasagi torvény irja eld, hogy meg kell hatdrozni a nyereség
felosztésdt a toOrzstbke ardnydban. A Kft véleménye, hogy a
nyereséget a most meglévd vagyon aranydban osszuk fel. Ez nem a
szindik&tusi, hanem a t&rsasdgl szerzddésben keriilt rdgzitésre.
Ugy érzem a képviseldk sem kivanhatjak a Kft-tdl, hogy azért
jadrjunk rosszul, mert az Onkormédnyzat egy évvel késdbb, most
besz4ll mar egy felértékelddodtt vagyonnal, amely a Kft eddigi
munkdjdnak az eredménye. A gazdasdgli osztdly vezetdje 4&ltal
felolvasott szindik&tusi szerzddés elsd mondatdval a Kft teljes
mértékben azonosult:"A Kft alapité tagjai kijelentik, hogy a
Kft-t elsddlegesen a vasarcsarnok megépitésére hoztdk 1létre"
szbvegrészt kérjiik benthagyni, az uténa kovetkezd részt a koz-
gylilés torolheti. Ha a tarsasdgl szerzodésben a Kft olyan
nyereségfelosztdsi sz&zalékot kénytelen elviselni amilyen a
mostani eldterjesztésben szerepel, akkor arr6l a Kft k&ézgyiilése
doént.

Jancsi GyOrgy: Javaslatom az, fogadjuk el Takédcs képviseldnek
ennél a napirendi pont térgyalds&ndl is azt a javaslatét, hogy
vizsgdlja meg egy bizottsdg és azt kdvetden keriiljon a testiilet
elé. Az Alfatol az Omegdig Kft kérdéseit a megalakulésa 6ta dgy
targyaljuk, hogy az iilések eldtt kapjuk meg az anyagot, holott
az SZMSZ errdl teljesen masképp rendelkezik.

Farkas Zoltdn: A mal eldterjesztést a képviseldk iddben kézhez-
kapték, a Kft kiegészitd anyaga volt az, ami a kozgyiilés eldtt
keriilt kiosztésra, ez utdébbi véleményem szerint nem olyan hord-
erejli anyag, aminek tanulmédnyozé&sdra hosszabb i1dot kellett volna
forditani. Abban egyet lehet érteni az ligyvezetd igazgatéval
abban, hogy méltanytalan lenne, ha az &nkormanyzati foldet

500 Ft/m2-es Aron vinnénk be a Kft-be, amikor 6k 250 Ft/m2-es
dron vitték a tarsasdgba. Miért lenne az Onkorményzatnak a
részesedése dupla? Azonban arra nincs méd, hogy &talakuléds nélkiil
sajadt vagyonukat felértékeljék. De az is igaz, hogy a kozgyiilés
nem gy doéntdtt, hogy 2 milliéval sz&ll be a vdllalkoz&sba, hanem
4,1 milliérél sz6l a hatdrozat, amely 26,8 %-nak felel meg.

G6ndSr Istvan: E1 kellene fogadnunk Jancsi képviseld javaslatéat,
hogy a kovetkezd kdzgylilés elé keriiljoén ez az anyaqg alaposan eld-
készitve. Egy teljes tarsasdgi szerzbdést szeretnék latni,
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nemcsak azokat a részeket, amelyekre a moédosités vonatkozik.
Egyetértek azokkal a véleményekkel, mely szerint a Kft
ingatlanait most felértékelni nem lehet, erre csak akkor lenne
méd, ha RT-vé alakulna. En ragaszkodom ahhoz, hogy az
onkorményzat ilizletrész aranya 26,8 % legyen a Kft-ben, mert ugy
érzem nekiink egyfajta kdtelezettségiink van a piaccal, a piacon
adrusitékkal szemben. Ezt pedig akkor tudjuk biztositani, ha a
szindik&tusi szerzddésben nem ugy keriil rdgzitésre, hogy minden
tagnak egy szavazata van, hanem tulajdoni vagy tokearany szerint,
és mivel bizonyos dontésekhez 75 %-os aréany kell, ami azt
jelenti, hogy a mi 26,8 %-unkkal bizonyos jogositvanyunk van
beleszélni. A szindiké&tusi szerztdést a kozgylilés eldtt
elolvasdsra kaptuk meg, javaslom, hogy azt igy ne fogadjuk el.

B6rocz Zoltédn: Nekem is az a véleményem, hogy ma ebben a téméban
nem tudunk dénteni, egy bizottsdgot kellene megbizni a megfeleld
elOkészitéssel és ismételten a kozgyililés elé hozni.

Németh L&sz16: Egyetértek abban, hogyha egy uj vallalkozé belép
egy Kft-be, akkor nem biztos, hogy ugyanannyil sz&zalékon osztozik
mint a mar bentlévd tagok. Azt nem tartom korrekt dolognak, hogy
a koézgylilés nem mondta ki, hogy a vasércsarnok elkésziilte utén
megsziinik az un. kosaras piac, 1gy az A&rusok tovabbra is a
jelenlegi  helyiikébn maradnak, ezzel a Kft-nek Jjelentds
konkurencidval kell szé&molni.

Balogh Gydrgy: Ugyrendi javaslatom az, hogy zarjuk le a vitéat,
bizzunk meg egy bizotts&got az anyag megfeleld eldkészitésével
és azt kovetden keriiljon a kdzgyiilés kovetkezd iilése elé.

Farkas Zolté&n: Ki ért egyet azzal a javaslattal, hogy a gazdasagi
bizottsdg készitse el ezt a témadt és a kbvetkezd ililésre hozza?

A kozgylilés 15 szavazattal, egyhangulag a javaslattal egyetért.

8.) Javaslat a folyamatban 1év6 beruh&zasok 1993. évi céltéamo-
gatédsi igényének megijitésara
Eldadé: Cserti Tibor osztélyvezetd

Farkas Zolté&n: Ki ért egyet a hatédrozati javaslat a) pontjaban
foglaltakkal?

A kozgylilés 14 szavazattal, 1 tartézkodéssal a kovetkezd
hatdrozatot hozza:

87/1992. sza&mu hatérozat

A kOzgylilés a z&porkidmls épitését tovabb kivanja
folytatni, a beruhézés megvalésitdsédhoz koézponti
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céltamogatést igényel.

Egyben k&telezettséget vallal arra, hogy az 1993.

évi kdltségvetési rendeletében a jelzett - Onkor-

manyzati pénzalap - Osszeget 4800 EFt-tal bizto-

sitja.

Hatarido: igénybenydjtésra: 1992. janius 25.
megvalésitésra: 1993. december 31.

Felelds: Dr. Kereskal Istvan polgérmester

Farkas Zoltén: Ki ért egyet a hatdrozatli javaslat b) pontjéban
foglaltakkal?

A ko6zgylilés 14 szavazattal, 1 tartdézkodassal a kovetkezo
hatdrozatot hozza:

88/1992. sza&mu hatérozat

A kdzgyiilés a Bolyai J. Altaldnos Iskola torna-

terem épitését tovabb kivanja folytatni, a beru-

h&dz4s megvaldsitdsdhoz kdzponti céltamogatést

igényel. Egyben kotelezettséget vallal arra,

hogy az 1993. évi kdltségvetési rendeletében

jelzett - Onkormé&nyzati pénzalap - Osszeget

5833 EFt-tal biztositja.

Hatdridd: igénybenyidjtésra: 1992. jinius 25.
megvalésitésra: 1993. december 31.

FelelSs: Dr. Kereskali Istvan polgérmester

Farkas Zolt&n: Ki ért egyet a hatarozati javaslat c) pontjaval?

A kozgylilés 14 szavazattal, 1 tartézkodassal a kovetkezd
hat&rozatot hozza:

89/1992. sza&mu hatdrozat

A kbzgyilés a Thury Gydorgy Kereskedelmi Szakkozép-
iskola tornaterem épitését tovabb kivanja folytat-
ni, a beruh&zéds megvalésitdsdhoz k&zponti céltémo-
gatast igényel. Egyben kételezettséget vallal arra,
hogy az 1993. évi kbltségvetési rendeletében a jel-
zett - Onkormanyzati pénzalap - Osszeget 26.400 E
Ft-tal biztositja.
Hatdridé: igénybenyidjtésra: 1992. jidnius 25.
megvalésitédsra : 1993. december 31.
Felelbs : Dr. Kereskal Istvan polgarmester

Farkas Zoltén: Ki ért egyet a hatdrozati javaslat d) pontijaval?
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A kdzgyllés 14 szavazattal, 1 tartézkodassal a kovetkezd
hatdrozatot hozza:

90/1992. szamu hatédrozat

A kbézgylilés Kiskanizsa varosrész csatorndzaséanak
megvalésitdsdhoz - a tdrsulattal vald egyeztetés-
nek megfelelden - kdzponti céltémogatast igényel,
a sajat forréasként feltiintetett 16200 EFt lakosséagi
tehervédllaléds alapjén. A sajat forréds iddbeni bizto-
sitdsdra az 6nkorményzat garanciédt véallal.
Hatédridd: igénybenyidjtésra: 1992. jinius 25.
megvalésitdsra : 1993. december 31.
Felel6s : Dr. Kereskal Istvdn polgérmester

Farkas Zoltan: Ki ért egyet a hatdrozati javaslat e) pontjéaval?

A kozgylilés 14 szavazattal, 1 tartdzkodéssal a kovetkezd
hat&rozatot hozza:

91/1992. szadmu hatarozat

A kozgyiilés a Kb6zépiskolai Lednykollégium felujité-
sadt tovabb kivanja folytatni, a felujitas megvaldsi-
tadsdhoz kdzponti céltamogatast igényel. Egyben kote-
lezettséget vallal arra, hogy az 1993. évi koltség-
vetési rendeletében a jelzett - Onkormanyzati pénz-
alap - Osszeget 700 EFt-tal biztositja.
Hatdrid6: igénybenytGjtésra: 1992. jinius 25.
megvaldsitédsra : 1993. december 31.
Felel6s: Dr. Kereskal Istvan polgarmester

Farkas Zoltén: Ki ért egyet a hatdrozati javaslat f) pontjaval?

A kozgyilés 14 szavazattal, 1 tartdzkodassal a kovetkezd
hatdrozatot hozza:

92/1992. szadmu hatdrozat

A kbzgyilés a Cserhdti Mezogazdas&gil Szakk&zépiskola
Kollégiuménak felujitésat tovabb kivanja folytatni.
A felujités megvalésitédsdhoz kdzponti céltamogatast
igényel. Egyben kotelezettséget vallal arra, hogy
az 1993. évi koltségvetési rendeletében a jelzett
- Onkormanyzati pénzalap - Osszeget 10500 EFt-tal
biztositja.
Hatdridd: igénybenyijtdsra: 1992. jinius 25.
megvalésitasra : 1993. december 31.
Felelb6s : Dr. Kereskai IstvAdn polgérmester
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9.) Balogh Tibor 6né&lld képviseldi inditvénya a Vilédgkidllitéssal
kapcsolatos nagykanizsal feladatokrél

Balogh Tibor: Kérem a képviseldtestiilet véleményét arrdl, hogy
a VAaros ©Onadlldéan is kivan-e kapcsolddni a Vilagkidllitashoz.
Amennyiben pozitiv dontés lesz, gy a jovo hét folyamén lehetdség
lenne arra, hogy a Vilagki&llitédsi Iroda egyik korménytagjénak
és tObb tarsasdg képviseldjének részvételével, a képviseldk és
a kanizsai vallalkozék bevondsdval e témdban konzultécidra
keriiljon sor. Ennek alapjan ki lehetne munk&lni egy tervet, hogy
milyen rendezvényekkel venne részt varosunk és mit téamogat.
Lényegesnek tartom, hogy augusztus 20-ig ez kidolgozéasra
keriil jdn, mert amennyiben a vildgki&llitdsi rendezvénysorozatba
a nagykanizsai események nem Kkerililnek be, abban az esetben
semmiféle tdmogatdst nem kapunk. Ismételten kérem a kozgyllést,
dontsoén arrdél, be akar-e kapcsolédni a varos Onédlldan, vagy csak
megyel szinten a rendezvénysorozatba.

Farkas Zoltan: En gy gondolom, hogy a varos ©ndlldéan is részt
kivdn venni a rendezvényekben, hiszen korébbi iilésének egyikén
tdrsadalmi bizottsdgot hozott 1létre, melynek elndke a
polgarmester és feladata, hogy feltdrja, felmérje, hogy varosunk
milyen eseményekkel, rendezvényekkel kapcsolédhat a
vildgkidllitashoz. Ez a feladat a kdzgylilés tdrsadalmi-gazdasagi
programjé&nak egy részét képezi.

Balogh Tibor: Javasolom, hogy e munkdban a té&rsadalmi-gazdaségi
program kidolgoz&s&val megbizott munkabizottsé&g is vegyen részt.
A megbeszélés iddpontja 1992. junius 29-én 14.00 éra legyen.

Farkas Zoltan: Ki ért egyet a felvetettekkel?

A kozgylilés 20 szavazattal, egyhangulag a kdvetkezd hatérozatot
hozza:

93/1992. szamu hatdrozat

A kézgyiilés egyetért azzal, hogy Nagykanizsa varos az
EXPO ’96 rendezvénysorozatban a megyel onkormanyzat
adltal szervezett programokon tul 6né&lldéan is vegyen
részt.
Utasitja a jegyz6t, hogy 1992. jdnius 29-én 14.00
6rara a Vasemberh&z disztermébe a konzultacidét szer-
vezze meq.
A rendezvényre meg kell hivni az EXPO Szervezd Iroda
képviseldit, a képviselStestiilet tagjait, a tdrsadalmi-
gazdasédgil program kidolgozédsédval megbizott munkabizott-
sdgot, a gazdalkodé szervek képviseldit, a vdllalkozé-
kat.
Hatédrido: 1992. janius 29.
Felelds : Balogh Tibor képviseld

Dr. Henczi Edit jegyzo
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Farkas Zoltén: Megdllapitom, hogy a kozgytilés hatérozatképtelenné
védlt. A felvett napirendi pontok koziil a Csengery uti telephely
kérdése, 1illetve az adésvétell elOszerzodés megtérgyalésa
elmaradt, ezek a kovetkezd soros iilés (jdilius 6.) napirendi
pontjait fogjék képezni. A k&zgyiilést hatdrozatképtelenség miatt
bezarom.





