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Jegyz0Ookonyyv

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogu Vdros Kozgyllése 1992. februar
10-én (hétfd) 14.00 S6rakor tartott folytatdlagos lilésérdl.

Az Glés helye: a Hevesi Sdndor Mivelddési Kozpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5.)

Jelen vannak: Balassa Béla, Balogh Gyorgy, Dr. Bogdr -Gadspar,
Czotterné Ivady Zsuzsa, Czupi Gyula, Dr. Csdkail
Ivdan, Domotorffy Sédndor, Farkas Zoltédn, Gondor
Istvdn, Dr. Harsanyi Tamds, Jancsi Gyorgy, Jesch
Aladdr, Dr. Kereskai Istvdn, Koczfan Ferenc, Krémer
Jézsef, Kovdcs Janos, Lehota Jdnos, Magyar Jdzsef,
Marton Istvan, DR. Matoltsyné Dr. Horvath Agnes,
Minorics Piroska, Németh Ldszldé, Palotds Tibor,

Pilczer Eva, Stamler Lajos, Takdcs Zoltan kép-
viselodk.

Igazoltan tévol: Bordcz Zoltdn, Balogh Tibor, Sneff Maria.

Tandcskozdsi joggal megjelent: Dr. Henczi Edit jegyzd, Szoke
Jdnos a VGV igazgatdja, Dr. Buzds Judit tisztiorvos, Cserti Tibor,
Dr. Fazekas Istvan, Gerencsér Tibor, Karmazin Jézsef, Dr. Spingadr
Ldsz10 osztdlyvezetdk, Berczeli Emilia foépitész, Budai Istvan

a VGV fokonyveldje, Pintér Béla konyvtdrigazgatd.

Dr. Kereskai Istvdn: Koszontom a kozgyilés tagjait, az ulésen
résztvevd meghivottakat. Megdllapitom, hogy az ilés hatarozatképes,
mivel a képviseldknek tobb mint a fele Jelen van, az iUlést meg-
nyitom.

Ma az 1992. februdr 3-i kdzgylilésen mdr elfogadott de meg nem
targyalt napirendi pontok keriilnek megvitatdsra. Van-e mds javaslat?

Prliczei cva: A kepviseldok kolisegtéritesenek targyalasat 2. napl-
rendi pontkeént kérem felvenni.

Dr. Kereskai Istvdn: Aki egyetért a koltségtérités napirendként
velon feluetelevel és z Sgvrea’? eorrendben vald tdravaldsdve?

Kevkin SecavdlZZOn.,



A kidzgylOlés 16 szavazottal. ® *artdzkoddssal a javaslatot elfo-
gadja.

Dr. Kereskai Istvdn: Aki a ma tdrgyalandd napirendi pontokkal

egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyilés 19 szavazattal, egyhangulag a kovetkez0 napirendi
pontok tédrgyaldsdval ért egyet:

1. Az ad hoc bizottsdg beszdmoléja a Polgdrmesteri Hivatal bér-
koltség tervezésérdl (irdsban)
El6adé: Marton Istvan az ad hoc bizottsdg tagja

2. Javaslat az onkormdnyzati képviseldk koltségtéritésének meg-
dllapitdsdra (irasban) -
El6addé: Balogh Gyorgy az Ugyr. és Ig. Biz. elndke

3. A VGV. szemétszdllitédsi és kéményseprési dijak emelésérdl
sz616 arbejelentése (irdsban)
Eldadé: SzOke Jdnos igazgatd

4. Nagykanizsa vdsdrcsarnok részletes rendezési tervkoncepcidja-
nak bemutatdsa
Eltado: Palotas Tibor képvisel®

5. A vdrosi konyvtdr elhelyezésenek igye
Eldadd: Gerencsér Tibor osztdlyvezetd

6. Kozérdeki bejelentés

Pédpai Jézsef eseti segély fellebbezési igye (zért iUlésen)
Eldadd: Dr. Csdkai Ivdn a népjdléti biz. elndke

8. Javaslat az 1992. mdrcius 9-i (lés napirendjére

Dr. Kereskai Istvdn: A "Nagykanizsa Rokkantsportjdért" Alapitvany
cim napirend tédrgvaldsit azért nem iavasnltam. mert & kérel zcok
azt visgsiavontax.

NAPIREND ELOTT

Czupi Gyula: Az MDF-es onkormédnyzati képviseldok alldspontjat ismer-
teti a Polgdrmesteri Hivatal 1992. évi bérfejlesztésével kapcsola-
tnsan. ‘A% levél 2 jeagvzdkidnvvhiiz csatolval




Dr. Henczi Edit: Tdjékoztatom a vdros lakossdgdt, hogy Zala megye-
ben onvédelmi csoportok alakulnak, az Orszédgos Szovetség mar létre-
jott. Februdr B8-4n a Zala Megyei Renddrfdkapitdnysdgon tartott
értekezleten megalakult a megyei szervezet, Nagykanizsdn 8 fovel
ugyancsak létrejott. Eszmei irdnyitdja Balogh Tibor képviseld.

A kézeljovoben ismét felhivdst fogunk kozzétenni, és akik ugy gon-
dol jék, hogy lakoéhelyikon e tevékenységben részt kivannak venni,
azok a képviseldnél vagy ndlam jelentkezhetnek.

Farkas Zoltan: Két témdrdl kivéanok tdjékoztatdast adni. Az egyik

a nagykanizsai repildtér hasznositdsa. A HM-bdl érkezett végleges
dllaspont értelmében azokat a tevékenységeket, amelyeket a Hun-
gdria Repiloegylet ott folytat engedélyezik, de a bdvitéshez nem
jdrulnak hozzéa, és arra sem ldtnak lehett6séget, hogy onkormanyzati
tulajdonba keriljon.

A nagykanizsai telefonelldtds gyorsitdsdra létrehozott ad hoc
bizottsdg tagjaként résztvettem Gyurkovics dllamtitkarndl tartott
megbeszélésen, melyen vdrosunk orszdggyilési képviseldje is reszt
vett. Az egyezség értelmében a MATAV vallalta, hogy a Jelenleg
Nagykanizsdn mikodd 5600 telefonvonal 1993. dprilis 30-ig rédkotésre
keriil az uj digitdlis kdzpontra, amely ezdltal eurdpai szinvonalon
haszndlhatovad vdlik. Elképzelhetd az is, hogy mindez év végéig meg-
valdsul, ha semmiféle miiszaki-technikai nehézség nem lép fel.

A bbvitéssel kapcsolatosan pedig az az dlldspont, hogy a MATAV

1993 végéig biztositja Nagykanizsdnak a betervezett 12 ezer vona-
lat és a véroskornyéknek a 8.000-et, tehdt dsszesen 20.000 vonal
rdkotését.

1. Az ad hoc bizottsdg beszdmoléja a Polgdrmesteri Hivatal bér-
kdltség tervezésér6l (irdsban)
Eldaddé: Marton Istvdn az ad hoc bizottsdg tag]a

Farkas Zoltan: En szeretném levonni az iligy tanuls&dgait, mivel
képviseldtdrsaim kozil tobben aldirdsukkal elldtott dokumentumban
dllapitottdk meg felelGsségemet az gy politikai szinezete kapcsdan.
Anélkil, hogy ezt a feleldsséget elhdritandm magamtdl, szeretneék
megfogalmazni egy mdsik feleldsséget is, ami legaldbb olyan sdlyd,
mint az enyém vagy a polgdrmesteré ebben az iigyben, ez pedig nem
mds, mint a képviseldi feleldsség. (Az liggyel kapcsolatosan el-
mondottak a jegyzOkonyvhoz mellékelve).

Takdcs Zoltdn: Palotds Tibor "elitélésével" addig értek egyet,
hogy az a hangnem amit vdlasztott sértdé volt. Sajndlom, hogy &

nem tadjékozddott megfeleld mértékben mieldtt megtette azt a hozza-
sz6ldsdt. De mi a helyzet az lgyben? Igaz, hogy nem 50 %-0s bér-
fejlesztdst tapasztalt, de 2z 2 c74m 18 4 S0 % kizott van




A kozgyllés 18 %-o0s bérfejlesztést hatdrozott meg, a ko6ltségvetés-
hen rifnnnrtinle pay bhdremeldat . ami nem eklnra renysso ‘+@h¢”t
gilentmondds van. Mi dges o Hal ség.eato SR VRO

millid forint? Javasolom a kdltségvetésben. a szukseges k01r8k01okat

végezzik el, mdodositsuk.

Farkas Zocltén: Az eldkészitd szakaszban én voltam az, aki azt

mondta, hogy az eldterjesztés 25 %-o0s bérfejlesztést tartalmaz.

A bizottsdg jelentése is ezt bizonyitja, 25,37 %-ot allapitott

meg. Ez egy bértomegfejlesztés, ennyivel kell megemelni a hivatali
bértomeget, hogy a dolgozdék bérszinvonala 18,1 %-kal emelkedhessen.

A kozgyillési dontések olyan tobbletfeladatokat is meghatdroztak az
elmult iddészakban a hivatal szdmdra, amelyek ezt az ardnyt indokoltt4d

teszik. Tehdt nem 18 és 55 % kozott vagyunk, hanem 25,3 %-ndl.

Takdcs Zoltdn: A tavalyi és az idei bértomeg 34 %-o0s emelkedést
jelent. A bérszinvonal egy fére 24,9 %-ot mutat. Marton képviseld
szdmai szerint, ha a bérszinvonal 18,5 %-kal emelkedett volna
csak, akkor 2,9 millié forinttal lehetett volna csokkenteni a 47
millid forintot. Elnézést kérek az 55 %-kért, az valdban magas.

Farkas Zoltdn: Marton képviseldt kérdezem, egyetért-e Takdcs kép-
viseld dltal elmondott szdmokkal?

Marton Istvdn: Tulajdonképpen senkivel sem tudok egyetérteni, a
bizottsdg anyaga tartalmazza a mi javaslatunkat, vagyis a 47.094
ezer forintot hdrom részre szedve kell vizsgdlni.

A f6foglalkozdsuak bérét a tavalyihoz hasonlitjuk, mely 6,1 %-o0s

novekményre van tervezve és erre jon még 18,6 %, igy adja ki a
42.050.000 Ft, ami a jelentés szerint 25,37 %-ot jelent.

A munkavégzésre irdnyuld egyéb jogviszony tavaly 1,6 millid forint
volt, ebben az évben majdnem kétszerese lenne. Ha elfogadjuk az
idei évre tervezett 3 millid forint novekményt, akkor ez a hiva-
tal dolgozdinak bérére visszavetitve torzitana.

Harmadik részként javaslom kiilon kezelni a létszamfejlesztésre
bedllitott 1,5 millié forintot.

Ha a beéralap Osszesent vizsgdljuk, akkor 34 %-o0s eltérést kapunk,

de ez a szam onmagdban hamis. Ezért javasolom, hogy a munkavégzésre
irdnyuld egyéb jogviszonyt kezeljik kiilon a fofoglalkozdsuak bé-
retdl. Ha szeptemberben kideriil, hogy ez tul lett tervezve, akkor
ne lehessen kozgyilési dontés nélkiil a fofoglalkozdsuak béréhez
innét ~+reponertnaitani . A munkavégzésre irdnyeld egvéh danviszony
kozel 3 millid forintjara teljesen indokolatlan bérfejlesztést is
ratenni, ami 964 ezer forint. Ha a kodzgyilés dltal elfogadott

18,1 %-o0s bérfejlesztéshez ragaszkodunk, akkor nem ennyit kell
levenni, hanem 2976 ezer forintot.

Palotas libor: Beldatom, hogy a multheti vita heveben meg nem en-
gedett stilusban szdéltam. Azt is sajndlom, hogy a PEB jelentése




€s Javaslata a koltségvetéssel kapcsolatban, valamint a sajat
gondolataim nem eléggé kiiloniltek el egymdstdl.

Szereinem ismertetnl & PEB levelét: "¥ije:ooatjik. hwogy 1997
janudr 31-én aiPolgarmesteri Hivatal megjelent vezetditdl az
1991. évi béralapra vonatkozdan kapott szdmadatok eltértek az
1992. februdr 6-i egyeztetés sordn kozolt adatoktdl. A PEB elnoke
a vizsgdlatot megeldzdéen egy héttel jelezte a polgdrmesteri hiva-
tal illetékes vezet6jének a vizsgdlni kivdn témdk korét. A PEB
tiltakozik az ellen, hogy hivatalos vizsgdlata soran helytelen
tdjékoztatdsban részesiilt." A levelet Czoborné dr. Pintér I1dikd,
Horvdth Jdzsef és Palotds Tibor irtdk ald, mig Minorics Piroska,
aki a vizsgdlatban részt vett a levelet nem irta alsa.

A legutdébbi alkalommal az dltalam emlitett 55 % tulzottnak tint.
Ezek a szamok ugyanis nagymértékben figgnek attdl, hogy mi a veti-
tési alap. A félreértést az okozta, hogy a polgdrmester &dltal be-
jelentett 2,5 miklidé forint életut biztositdsi Osszeget az enge-
délyezett bértomegbe nem szadmitottam bele és ezért emelkedett az

55 %-ra. Kés6bb kideriilt, hogy ellentétben van az itt elhangzottak-
kal a tavalyi 4,9 millié forint dllomdnyon kivili bérbdl 3,3 milli-
6t dtcsoportositottak az dllomdnyon belili dolgozdk fizetésére.
Ezért a tavalyi engedélyezett 29,7 millidé forinton felll tovabbi
3,3 millid forintot osztottak ki a hivatal dolgozéi kozott jogsze-
riilen, csak akkor errdl nem tdjékoztattdk a PEB-et az illetékes ve-
zetbk. Ha Osszehasonlitjuk az idei és az elmult évi béralap Gssze-
gét, akkor a kettd kozotti kilonbség 35,6 %. A dolgozok létszama
1991 és 1992. janudr 1-jén megegyezett, ez azt jeletni, hogy valto-
zatlan 1étszam mellett torténik a bérfejlesztés. Evkdzben 5 f&t
elengedett a hivatal, ugyanennyien nyertek felvételt és most erre
kértek 1 millid forintot, amit a béralku tdrgyalds sordn az illeté-
kesek vagy tudomasul vesznek, és ha a kozgylilés is elfogadja, akkor
jogos, de nem automatikus, mivel létszamnovekedésr8l nem volt szo.
Az utdlag megkapott kimutatasban mdsfél millidé forint szerepel az-
zal, hogy az utlevél kezeldk részére van eldiranyozva, akik még nem
dolgoznak, és munkdbadllitdsukhoz a kozgyilés hozzdjdruldsa szik-
séges, de elképzelhetd, hogy a jelenlegi dllomany is el tudja latni
ezt a feladatot.

Tiltakozom az alpolgdrmester el6bb elmondott szavai ellen, 8 azt
dllitotta, hogy nem tortént semmi lényeges hiba. Marton Istvén
képviseld vizsgdlata szerint kozel 3 millié forint nem indokolhatd
a koltseégvetés tételei kozott. Ezt a vitdt nyilvdn nem itt kellett
volna lefolytatni, de mivel a hivatal vezetdi erre mddot nem adtak,
ezert voltam kénytelen itt elmondani.

Dr. Kereskai Istvdn: Visszautasitom a képviseld szavait.

Palotas 11D00i: M1 megkerdeziuk, logyan tervecik a beért, a polgar-
mester vdlasza az volt, hogy alulfizetett az appardtus. En is

azt mondom, hogy mindenki kapja meg a fizetését az elvégzett mun-
kdért. Ha a hivatal 1B %-o0s bérfejlesztést jelent be és ezzel
e7nmhen I5./%t tervez, akknr a7 a vélemdénvem . hnav az enordélvezett
coerot e hivets s kepde ameg. o bLoolongreten oo g ook, ekik T uyg-
jobban elmaradottak a fizetésben. Ha ez a beszeélgetés abba az
irdnyba fordul, hogy én Oondket vagy a varost becsaptam, akkor a
KMR h1va+al+o] k1v17snalast kprpk arra vonatkordan, hogy a gaz-
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mennyire fedik a valdsdgot.

Cserti Tibor: Az 1992. évi koltségvetési terv elbOkészitése tobb
lépcsbtben tortént, ennek legutolsd stddiumédban a bizeottsdgi szintl
egyeztetések utdn jelentette be a PEB vizsgdlati: igényét, hogy
janudr 31-én délelott folyamdn, hogy az ellendrzést du. 14 drakor
kivdnja megtartani. A PEB részletes vizsgdlati programot nem biz-
tositott részinkre, az erre vonatkozd igényét sem ismerhettik.

Igaza van Marton képviseldnek abban, hogy erre akar 1991 végen is
lehetGség lett volna. A vizsgdlatot végzok részére igeny szerint

a sziikséges anyagokat rendelkezésre bocsdtottuk. A bizottsdg a
béralapot kiemelten vizsgdlta. Feltételeztiik, hogy a szakmai mdd-
szerek figyelembevételével teszik ezt. A bizottsdg azonban a sajat
médszerét kovette. Ezt kovetben a kettd tagu ad hoc bizottsdg része-
re is a sziikséges informdcidkat megadtuk. A bizottsdg 25,37 %-os
bérnovekedést dl1lapitott meg, az dltalunk 18,1.%-0s bérfejlesztéshez
viszonyitva. Fogalmi kérdésrdl van szd, az eltérés oka a tervezes
médszertandbdl adddik. Az dllami koltségvetési intézményekre vonat-
kozd hatdlyos jogszabdlyok szerint az automatizmus szdmitdsdnak
alapja a béralap egésze és nem a besorolas szerinti béralap.

Marton Istvdn: Elhangzott, hogy a béralkunak mar meg kellett volna
torténnie, szerintem december hdnapban, illetdleg mindenkeéppen a
koltségvetés elfogaddsa eldtt. En ebben az ligyben legjobban azt
sérelmezem, hogy a kozgyilés nem lett kiszolgdlva kelldképpen.

A koltségvetési javaslatban tobb olyan 10 millio forintot meghaladd
Osszeg szerepel, mely tartalmi kibontdsa nincs mellette. Az egy-
oldalas beszdmold utolsé el6tti bekezdésében 1évé 1 millid forint
nem maradhat bent, én a 2,9 millié forintot is kivenném a koltség-
vetésb6l azzal a megszoritdssal, hogy a munkavégzésre irdnyuld
egyéb jogviszony sem csoportosithatd at, csak kozgyiilési engedély-
lyel az 6sz folyaman.

Dr. Kereskai Istvdn: A Palotds képviseldé dltal felvetetteket mar
hdnapokkal ezeldtt tisztdzni lehetett volna. A koltségvetésben
tervezett 47 millidé forintndl a szakemberek be tudjdk bizonyitani,
hogy 18,1 %-o0s bérszinvonal emelés mellett bizonyos feladatndveke-
dések miatt miért ndvekszik a bér. Nincs kibékithetetlen ellentét

a bértomeg és a bérszinvonal-ndvekedés mogott. A jelentés szerint
nem tartjdk Jjogosnak az dllomdnyon kiviiliek bérére vagy a kilonbozd
megbizdsi dijakra bérfejlesztést tegylink, ugyanakkor az intézmények-
nél is igy kezeltiik ezt. A kozgylilés dontési joga, hogy 4llast fog-
laljon a bérfejlesztés nagysdgdrél, fogalmazhat meg feladatokat a
hivatal felé, de tobb bizalommal kellene lennidk az appardtus ira-
nydba.

Gondor Istvdn: Az ligyrendi és igazgatdsi bizottsdg véleményét sze-
retném elmondani. A multkori iilésen szdmok halmazata hangzott el,
melyek nem voltak egymdssal Osszefiiggésbe hozhatdk. Atlagbérrdl,

LA—diohawn®?  teorupwptt heralanrel oaott c7n A 1ppinkabh a7z 55 %-
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A PEB egyik legfontosabb feladata lenne a hivatal koltségvetésé-
r6l szo6lo dokumentdcid vizsgadlata, a tervszamok osszedallitdsa,
mely nem tortént meg. Kifogdsoltuk miért nem keridltek napirendre
a kordbbi forduldban ezek. a kérdések, igy azonban lehetdvé valt
akdr a polgarmester, akér a hivatallal szembeni bizalom meginga-
tdsa. A vitdt ujrakezdhetnénk, melyek azok a tételek, amelyeket
bele kell érteni a bérfejlesztés alapjaba, ha a bérfejlesztést
dtlagbérben gondoljuk. Ha Palotds képviseld korrektiil akart volna
eljarni, mivel ezekben a kérdésekben nem volt #jékozott, akkor a
koltségvetési vita elején feltehette volna ezeket a kérdéseket.

Palotds Tibor: A legalacsonyabb bérbdl €l8ket szeretném ha a koz-
gylilés segitené, tehdat az dvoddkban dolgozdkra gondolok. Erre

4,1 millié forint kellene, mig a varosi konyvtdrban dolgozdknak
600 ezer forintra lenne sziikség, ami kb. 10 %-o0s bérfejlesztést
jelent. Ennek forrdsaként az elhangzott-3 millid forintot valamint
tovdbbi 1,7 millidé forintot a mult évi pénzmaradvdnybdl kellene
biztositani.

Jancsi Gyorgy: Az onkormdnyzat tegye lehetdvé, hogy minden kép-
viselfre ugyanaz a torvény vonatkozzon. Mindenkinek lehettsége volt
decembertdl nyomon kovetni a koltségvetés alakuldsdt. A bizottsdgok
irdsban tették meg javaslataikat, majd azt kovetden eldkészitd
megbeszélésekre keriilt sor. Kotelezdové kellene tenni, hogy olyan
lényegi vdltozdsokat, mint amit Palotds képviseld vezetett eld a
koltségvetés tdrgyaldsdndl, ami alapvetdfen megakaddlyozta a koltség-
vetés elfogaddsdt illetve teljesitését, ezeket ne lehessen beter-
jeszteni eldzetes megvizsgdlds nélkil. A képviselbtestilet feladata
azoknak a tevékenységi kordknek az elldtdsa amiért létrejott és

nem pedig olyan feladatokkal kell foglalkozni, melyek a vitat sze-
mélyi vagy politikai sikra terelik.

Javasolom, hogy az tigyrendi és igazgatdsi bizottsdg vizsgdlja meg
hogy a kozgylilésnek kdtelessége-e foglalkozni olyan eldterjesztések-
kel, melyek teljesen elokészitetlenil, megalapozatlanul keriulnek

a testilet elé. Ennek hatdridejeként a kozgyllés kovetkezd Ulését
kérem megjelolni.

Pilczer Eva: A 3 millid forintrdl valé dontést filiggessziik fel,

mivel a képviseldk koltségtéritésének emelésével az eldre beterve-
zett koltségvetési osszeg kevés lesz. E témdval az lgyrendi és igaz-
gatdsi bizottsdg foglalkozott.

Gerencsér Tibor:
tape v 1T % - CoL0BsTeS L NOTELTE e HB-ub

egyuly ., WMiiilG LOLDifiu.

Az 6voddk 1991. oktdber havi dtlagbér kimutatdsat

: T0 Gdro: xkal

Dr. Kereskai Istvan: A 3 millid forint TB jdrulékkal egyitt sem
tobb 4,5 millié forintndl.

Palotds Tibor: Ezért kell figyelembevenni a pénzmaradvanyt is,
eddig TB jdrulék nélkili ©sszegekr8l volt szd, nyilvédnvald a hivatal




koltségvetéséneél is csokken a TB jdrulék is, és ez fedezetet nyujt.

Marton Istvdn: Pilczer képviseldn6 dltal elmondottakbdl azt érzé-
kelem, hogy a testilet aszért akar elvenni a hivataltdél, hogy jdrészt
magdnak biztositsa azt az osszeget. Javaselom a.i2,2 millid forintot
az dltaldnos tartalékba tegyik.

Balassa Béla: A képviseldi koltségtérités figgetlen a hivatal bér-
emelésétdl.

Palotds Tibor: Javasolom, hogy a > millio forint sorsdardl ma ne
dontsink.

Or ..«Kereskail Istvdn: Palotds képviseld javasolta az dvodai és
kdnyvtdri dolgozdk 10 %-o0s béremelését és hogy errdl a kdvetkezd
alkalommal megfeleld elbkészités utdn dontsink. Ki ért ezzel egyet?

A kozgyillés 5 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 16 tartdzkoddssal
a Javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istvdn: Takdcs képvisels6 javasclta, hogy a 18,1 %-o0s
béremeléssel értsen egyet a testiilet, illetve a 2,9 millidé forintos
eldirdnyzatot vegyilk ki a 47 millié forintbél és azt tegylk a tar-
talékba.

Farkas Zoltdn: Takdcs képviseld két javaslata ellentétes egymdssal,
mert vagy ugy dontok, hogy 18,1 %-kal emelem a bérszinvonalat, vagy
ugy, hogy elveszek 3 millidé forintot és akkor 13 vagy 15 %-kal
emelem a bérszinvonalat. Le lehet venni a 13 havi bért is, vagy

az 1,8 millid céljutalmat is, akkor az alapbérben megvaldsulhat

a 18,1 %-os bérfejlesztés, de mégis bekdvetkezik a jovedelemcsdk-
kenés, mivel az 1991. évi bédzisadatok a 13. havi jutalmat is tar-
talmaztak.

Jesch Aladdr: Ne hatdrozzuk meg ezt az Osszeget, mivel elképzel-
hetd, hogy a 2,9 millidé forint nem annyi lesz, hanem a mdr elfo-
gadott 18,1 % feletti megtakaritds keriiljon a tartalékalapba.

Palotds Tibor: Ez a javaslat teljesen elfogadhatatlan, ha az ad
hoc bizottsdg jelentését elfogadjuk, akkor csak 3 millid forinttal
kell a 47 millidt csOkkenteni, ha béralku térténnc. abben &z sucti-
ben 4-5-6-9 miliiG 1s levonnato.

Dr. Kereskai Istvdn: Az emlitett 3 millié forintot az igazgatdsi
bérkoltségbdl vegyik le TB jarulékkal egyiitt és azt helyezziik tar-

+aldbhh-2

Farkas #oltdn: Hajlandé vagyok megszavazni 3 vagy 5 millio forint
csokkentést, de nem ugy, hogy kozben 18,1 %-o0s bérfejlesztés is

megszavazaok. Akkor maradiunk abban, hoov elvesziink 3 millid fa-
Tinast o en o em opeszelink arrdl . herv milven mérting Déry.
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Takdcs Zoltdn: Visszavonom a javaslatomat.

Krémer Jézsef:Sz&momra nyilvdanvald, hogy a koOzgyllés a beérszinvonal
emelését 18,1 %-ban hatdrozta meg. Megitélésem, szerint a hivatal
az eldirdsoknak megfelelden szamitotta ki a bérszinvonal emelését.
Véleményem szerint az ad hoc bizottsdg javaslata ezzel ellentétes,
nem a hatdlyos jogszabdlyoknak megfelelden szamolt. Az én fogalmam
szerint ha 18,1 %-o0s bérszinvonalemelkedést szeretnénk a hivatalban
elérni, akkor nincs plusz 3 millié forintunk. Ezzel az egész vita-
val Palotds képviseldnek sikerilt elérnie, hogy a vdros lakossdga
bizalmatlannd vdljon a kozgyilés egyes tagjaival, vezetdivel, a
hivatal kollektivdjdval szemben.

Domotorffy Sdndor: En ebben a témdban a gazdasdgi osztaly vezetdje
dltal elmondottakat elfogadom. Kérem ne vitatkozzunk tovadbb, sza-
vazzunk az lgyben.

Cserti Tibor: Kérem, ha a bérfejlesztés mértékének csokkentésére
sor keriilne, annak szdzalékos mértékét is hatdrozza meg a testilet.

Farkas Zoltdn: Véleményem szerint az ad hoc bizottsdgnak alapvetd-

en igaza van abban a kérdésben, hogy a munkavégzésre irdnyuld egyéb
jogviszony keretében feltintetett 2,9 millié forintot ha itt ter-
veztem meg, akkor arra nem kell 18,1 %-ot tervezni. Tehdt a 2,9
millié forintnak a 18,1 %-a levehetd anélkiil, hogy sérilne a hiva-
tali dolgozdk bérszinvonal emelése. Az 1,8 millié forintos célju-
talomrél ugyanigy levehetd a 18,1 %-os fejlesztés. A két tételbdl

1 millidé forint korili Osszeg az ami megtakarithatdé. Szerintem

ez még lehetdvé teszi a dolgozdék szdamdra a 18,1 %-os bérfejlesztest,
viszont szdmolni kell azzal, hogy a jovedelemndvekedésiik nem lesz
ilyen mértéki.

Marton Istvdn: Az anyag tartalmazza, hogy a fdofoglalkozdsuk elmult
évi bére 33,5 millidé forint volt, ez az idén 25,37 %-os novekményt
tartalmaz, ha az egészet nézem, akkor 34 %-osat. Ha az dltalam jJa-
vasolt 3 millids csokkentéssel vetitem egybe az idei és a tavalyi
béralapot, ennek eredménye 25,5 %-o0s novekedés.

Két lehetdség van: vagy a 968 ezer forintos csokkentés, ahogy az
alpolgdrmester javasolta, vagy a 2,976 ezer forintos. Tovabbra

is az a véleményem, hogy abszolut értékben kell meghatarozni és
nem szdazalékosan.

z

Cserti Tibor: Hg a 7 millid Tt betervezert bérszinvenal fecilesz-
tesou DANSL i sl 8 COCRKENTEST MelCER. o wini T tEvi
11,2 %-0s bérfejlesztés jon ki.

Maagvar Jn7sef- A7z ellenzéknek az a dolga, hogy a hibdkra azonnal
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Dr. Kereskai Istvdn: Aki egyetért azzal a javaslattal, hogy
2.976.000 Ft béralappal és ennek 1B jdruldkaval cstkkentsik a
polgdrmesteri hivatal kdltségvetését és tegyilk.az ‘d41taldnos tarta-
lékba, az szavazzon.

A kOzgyillés 8B szavazattal, 9 ellenszavazattal, 6 tartdzkodassal
a jJavaslatot elveti.

Jesch Aladédr: A kordbban tett javaslatomat visszavonom.

Or.. Kereskai Istvdn: Aki egyetért azzal a javaslattal, hogy a
964.000 Ft-tal és annak TB jdrulékdval csokkentsiik a béralapot
és azt tartalékba helyezziik, kérem szavazzon.

A kozgyilés 12 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 6 tartdzkodassal
a javaslatot nem fogadja el, mivel a koltségvetés mdédositdsdhoz
szukséges mindsitett tobbséget a javaslat nem kapta meg.

Dr. Kereskai Istvdn: A javaslatok egyike sem kapta meg a koltség-
vetés mdédositdsahoz sziikséges szavazati ardnyt, ezért az 1992.
februar 3-4n megalkotott 3/1992. szdmu rendeletben foglaltak ha-
tdlyosak.

2. Javaslat az onkormanyzati képviseldk koltségtéritéseének meg-
dllapitdsdra (irdsban) 3
El6add: Balogh Gyorgy az Ugyr. és Ig. Biz. elnoke

Pilczer Eva: Az ugyrendi és igazgatdsi bizottsdg megtdargyalta

az onkormanyzati képviseldk koltségtéritésérdl szdldé rendelet
médositdsdt. A médositds azért indokolt, mert 1992. janudr 1-

t61 a koltségtérités is a jovedelemadd kategdridba tartozik.

A bizottsdg ugy dontott, hogy a képviseltk koltségtéritését a
polgarmester mindenkori alapbéréhez viszonyitja igy elkeridlhetd
lesz a tobbszori médositds. Javaslatunk szerint szdzalékos arany-
ban kivdnjuk meghatdrozni az osszeget, melyen csak akkor valtoz-
tatunk, ha a Parlament mdédositja a polgdrmester fizetését.

Dr. Bogdr Gdspdr: A polgdrmester alapbérét érinti-e a tobb dran

keresztil vitatott hivatali koltsegvetes7 Felvet6dik a kérdes,

hogy a képviseld akkor nem végez munkat, amikor a kozgyilésen

nem vesz reszt, illetve a bizottsagi munkaban7 Véleményem szerint

a teriileti keDVJeelo tobbet dolgozik kint a vdlasztdkeriletében,
A vESFY o vess o owxbzgylléson,

A Hp*“"i “7it: A polgdrmester hére kozgvilési hatd=kir, melvet
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Bogdr képviselGnek igaza van abban, hogy aki egyéni vdlasztdkeriule-
tet is képvisel az akkor is tevékenykedik, ha éppen a testijlet
ilésen nem vett részt. Viszont a képviselBket nem lehet ugy el-
kiloniteni, hogy listds vagy egyéni vdlasztdkeriiletb8l kerilt a
testiiletbe. A bizottsdg d4lléaspontja, hogy minden képviseld havonta
egy testileti ililésen vagy legaldbb 1 bizottsdgi uUlésen vegyen
részt, mégiscsak kotni kellene a dijazdst, hogy ténylegesen €s Kki-
mutathatéan végzett testileti munkdt. A mdsik dlldspont az lehet,
hogy a képviseldségért- filiggetlenil attél, hogy a testileti munka-
ban résztvett-e vagy sem, - alapdij keriiljon megdllapitdsra.

Palotds Tibor: A javaslat 4. pontja mar az elmult évben is gondot
jelentett, mely azt tartalmazza, hogy a képviseld nem jogosult a
koltségtéritésre,*ha a kozgyllés vagy a bizottsdg munkdjdban-az
adott hdnapban nem vett részt. A 4. pontot ugy kellene megfogal-
mazni, ‘ahogy az elmult ‘évben is mdédositédsra keriilt. Aki nem jJar
bizottsdgi lilésre, velilk szemben valamilyen szankciondldst kellene
bevezetni, mivel a bizottsdgi iilések egyre inkdbb ellaposodnak.
Ugy szabdlyozzuk, hogy csak a bizottsdgi lilésre, a bizottsdgi mun-
kdra vonatkozzék.

Farkas Zoltdn: Javasolom ugy meghatdrozni, hogy negyedévente 3
alkalommal vegyen részt a képviseld vagy a bizottsdg, vagy a koz-
gylilés munkdjdban. A 4-es pontot teljesen eltordlni nem indokolt.
A bizottsdgi Ulésrdl készitett jegyzOkonyvek jelenléti ive szol-
gélhatna a kifizetés alapbizonylataként.

Stamler Lajos: En nem tudom elképzelni, hogy van olyan bizottség,
amely havi 1 iiléssel minden feladatdt el tudja lédtni. A kdzgylilésen
valé részvételnél eldfordulhat, hogy valaki pontosan olyan ugy
miatt van tdvol, ami a képviseldi munkdajdhoz tartozik. Kérdéses,
hogy milyen mdédon keriil ez rendezésre, mit tekintink elfogadott-
nak a tdvolmaradédst illetden.

Takdcs Zoltdn: A polgdrmester és az alpolgdrmester mint képviseld
és mint bizottsdgi elnok is fizetést kap?

Dr. Henczi Edit: A polgarmester és alpolgdrmester is ugyanolyan
képviseld,mint ondk, tehdt minden tétel rédtevodik az alapdijra,
mert az plusz feladat. Az a képviseld, aki egy bizottsdgnak is

tagja vagy elnoke tobbet dolgozik, mint aki "csak" képviseld.

A képviseldi dijazdsndl is a polgdrmester alapbérének 40 %-4&ig

mehet el a dijazés.

Takdcs Zoltdn: Nem értek egyet a koltségtérités szdazalékban tor-
ténd meghatdrozdsdval, kilondsen akkor, hogyha a polgarmester
€s az alpolgdrmester béréhez kotjik azt. A javaslatban jogi ellent-
monddst 1dtok, ugyanis ha azt megszavazzuk, akkor abban leszink
érdekeltek, hogy minél feljebb emeljik a polgdrmester fizetéset,
illet6leg amikor szavazunk errdl a kérdésrdl azt kell hogy kije-
lentsem, hogy mivel az én tiszteletdijam is ehhez kotddik, ezt
zeférhatetlenneck tartom és ezért tartdzkodnom kell a szavazistnl.




Ezt az el6terjesztést elviekben elhibdzottnak tartom, kérem ve-
gylk le a napirendrdl.

Stamler Lajos: Az eldterjesztés idgyrendi ellentmonddst tartalmaz,
sajat koltségtéritésinket nem szavazhatjuk meg.

Pilczer Eva: A polgdrmester fizetését jogszabdly hatdrozza meg,

a miniszter fizetésének maximum 80 %-4t kaphatja. Ennek mértékét
a kormdny dontésétdl fiiggben valtoztathatjuk meg.

Németh Ldszldé: A 20.000 Ft koltségtérités Osszegét magasnak tar-
tom, a hivatal dolgozdi ennyit kapnak egész havi munkdért.
Javaslom, hogy a tavaly megdllapitott koltségtérités maradjon ér-
vényben.

Marton Istvadn:Az eldterjesztésben az szerepel, hogy az a képviseld,
aki egy bizottsdgban tag egy médsik bizottsdgnak pedig elnoke, az

a polgdrmester alapbérének 40 %-at, vagyis 20.000.- Ft-ot kap
egyhavi munkdért. Ez elgondolkoztaté, amikor egy orszaggyilési kép-
visel6 foddllasban 32.500 Ft-ot kap. Azt is ki kellene mondani,

ki az aki alkalmas, illetdleg nem a bizottsdgi elnoki és tagsdgi
feladatokra. Az erre vonatkozd hatdrozatunk hatdridejét mdarcius
31-re moédositottuk. Amig ezek a kérdések nem délnek el, én ellen-
zem, hogy rendelkezzink onmagunk javadalmazdsdardl.

Koczfdn Ferenc: A 20.000 Ft-os Osszeget tulzottnak tartom, java-
solom, hogy csokkentsik.

Dr. Henczi Edit: Az ardnyok érzékeltetése miatt el kivdnom monda-
ni, hogy Székesfehérvadr onkormanyzata 1991. janudrtdl a polgdrmes-
ter alapbérének a telepilési képviseldségert 10 %, egy bizottsagi
tagsagért 15 %, kettd bizottsdgi tagsdgért 20 %. bizottsagi elnoki
tevékenységért 30 %-ot itélt meg. Emellett koltségdtaldnyt, illetve
0sszvonalas bérletet biztositott.

Jesch Aladdr: Mdédositdé inditvdnyom, hogy tartsuk meg a kordbbi
koltségtéritést, esetleg arrdl lehet szdé, hogy az addnak megfeleld
fix Osszegben 40 %-kal megemelni.

Palotas Tibor: Amig dontés nem lesz ebben a témdban, addig kérem,
hogy az elmult évben megdllapitott kdltségtéritést folyositsak
szamunkra.

Dr. kereskai lstvan: A mar megdllapitott koltségtérités folyodsi-
tdsdt a képviselbknek biztositjuk, azonban ehhez az szikséges,
hogy az addéztatds mddjdra kiadott nyilatkozatot a hivatalhoz
minél eldbb juttassdk vissza.

Farkas Zoltdn: Ha a kdltségtérités idgyében ma érdemben nem foglal
dllast a kidzgyillés, kérem a képviseldket, értsenek egyet azzal,




hogy a hivatal végezze el a tavalyi koltségtérités bruttdsitdasat.

Dr. Kereskai Istvdn: A javasolt bruttdsitdst: és annak megfelelfGen
arkoltségtérités folydsitdsdt a hivatal csak abban azresetben
tehetiimeg, ha ezzel kapcsolatosan a rendeletet a kepviselGtestilet
médositja.

Takdcs képvisel6 javasolta, hogy e témat vegyik le a napirendrdl

€s az lUgyrendi és igazgatdsi bizottsdg dolgozza 4t a koltségtéri-
tésre vonatkozod javaslatot ugy, hogy ne %-os mértéket tartalmazzon.
Ki ért ezzel egyet?

Awkozgyulés 5 szavazattal, 2 ellenszavazattal,ul5 tartdzkoddssal
a Javaslatot elveti.

Dr. Kereskai Istvdn: Németh Ldszld képviseld azt javasolta, hogy
a koltségtérités mértékét ne vdltoztassuk. Ki ért ezzel egyet?

A kozgyidlés 5 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 16 tartodzkoddssal
a Javaslatot elveti.

Dr. Kereskai Istvdn: Jesch képviseld javasolta, hogy maradjon a
tavalyi koltségtérités, amelyet 40 %-kal emeljen meg a testilet
az adé miatt. Az ezzel kapcsolatos rendelettervezetet az ligyrendi
€s igazgatdsi bizottsdg a kiovetkezd lilésre hozza a testilet elé.

A kozgyilés 7 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 14 tartdzkoddssal
a Javaslatot elveti.

Dr. Kereskai Istvdn: A mdédositdsokkal nem értett egyet a testilet,
most az eredeti eloterjesztést teszem fel szavazdasra.

A kozgyulés 12 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 5 tartdzkoddssal
az eredeti eldterjesztést nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istvdn: Marton képviseld javasolta, hogy ne foglal-
kozzunk addig a koltségtéritéssel, amig a bizottsdgok lgyét at nem
tekintjik. Ki ért ezzel egyet?

A kozgyuleés 4 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 12 tartdzkodédssal
a Javaslatot elveti.
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3. A VGV szemétszdllitdsi és kéményseprési dijak emelésérdl szdlo
drbejelentése (irdsban)
Eldadd: Szoke Janos igazgatd

SzOoke Janos: A kidzgyilés a 61/1991-es szému hatdrozatdban utasi-
totta a vdllalat vezetdit, hogy a VGV jovdjére vonatkozdan készitsen
javaslatot. Tekintse at kGzvetlenil a lakossdgnak végzett tevékeny-
ségek redlis és athdritandd koltségeit. A hatdrozatnak megfelelden
vizsgdltuk ezeket a koltségeket, azok csidkkentése érdekében sok
belsd intézkedést tettiink. Ezek az intézkedések azonban nem tudtéak
ellensulyozni a ndvekvG6 drhatdsokat. Elkészitettik az 1991. évi
mérleget, mely tartalmazza, hogy a lakossdgi szemeétszdllitéds vesz-
teséges volt, mig a kéményseprés nyeresége minimdlis. Emiatt valt
indokolttd a javasolt mértéki dijemelés.

A szemétsz4llitds, kéményseprés ot ponton érinti a még érvényben
1lévdé 3/1987-es szamu kornyezetvédelmi tandcsrendeletet.

Kérem a kozgyililést, hogy a mdsodik félévben a tandcsrendeletet
vizsgdlja felil.

Palotds Tibor: Mi célja volt az dremelés bejelentésenek, milyen
ktze van a kozgylilésnek ehhez?

Sz6ke Jdnos: Onkorményzati vallalat vagyunk, ugy érezziik, hogy e
tevékenységi kdrben végzett munkdnkrdl ezzel Osszefiiggésben a szol-
gdltatdsok dijdrdl tdjékoztatni kell az dnkormdnyzatot, a lakossa-
got.

Palotds Tibor: Ha nem a kozgyiilésnek kell dontenie a szolgdltatdsok
dijadrol, akkor ugy érzem, nem kellene szerepeltetni e témat a
napirendek kozott. Ha pedig mégis a kozgyidlésre tartozik, akkor
azt kérdezem, hogy Jogos-e ez az emelés, foglalkozott-e a kozgyu-
1ésbdl valaki e témdval. Van-e beleszdldsa a testiletnek abba,
hogy egy ©ndlld védllalat hogyan emel drakat.

Dr. Henczi Edit: A szemétszallitds is olyan kozszolgdltatas, amely
onkormanyzati feladat. Ha ezt védllalkozdsi forméban nem lehet
megoldani, akkor az dnkormédnyzatnak kell biztositania. A képviseld-
testiletnek olyan befolydsa van, hogyha ezeket a terheket nem ki-
vdnja dthdaritani a lakossdgra, akkor atvallalhatja, ezt megteheti,
de azt nem, hogy nem veszi tudomdsul, mert ebben az esetben az
onkormdnyzat nem drhatdsdg.

Jesch Aladdr: Amennyiben az Onkorményzat ugy dont, hogy hozzdgja-
rul a szolgdltatdsok dijédhoz, véleményem szerint azt is a lakossag
fizeti. Az arbejelentést tudomdsul kell venni.
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elGterjesztésben szerepld szamok, azok, amelyek indokolttd teszik
az aremelést. Mennyire vannak a realitds talajdn. Nem lehetne-e
mérsékelni és ha a kozgylilés nem jdrul hozzd a di]j emeléséhez,
akkor.mi lesz az a szam, amit a képviseldtestiletnek tédmogatas
ciméncazeév. végén a vadllalat benyujt. Amigeezek az.adatoksnem
dllnak:rendelkezésre, e témdban nem tudok:adllastfoglalni.

Jesch Aladdr: A szolgdltatdsok dijainak vizsgédlatdval a varosize-
meltetési bizottsdg foglalkozott, a VGV igazgatdja és a gazdasdgi
vezet6jének tdjékoztatdsa alapjdn. Véleményiink szerint az év koze-
pére az dtalakulds megtorténik, az drakat a jelenlegi kalkuldcio
alapjédn tudomédsul vettik.

Marton-Istvdn: Az 55-56 %-o0s dremeléseket magasnakitartom, de tu-
domdsul kell venniink. Meggy6z0désem, hogyha az elmult év juniusdban
a tervezett atalakuldst a kozgyilés nem akaddlyozza meg, akkor

most nem szerepelnének ilyen magas szamok.

Balassa Béla: Tudomdsom szerint a polgdrmesteri hivatalon beldl
van egy olyan kezdeményezés eldkésziiletben, ami a kommundlis szol-
galtatdsok vallalkozdsba adésat segiti.

Gondor Istvédn: Véleményem szerint az legyen a rendezdelv, hogy

aki igénybeveszi a szolgdltatdst, az fizesse meg. Hallhattunk
arrdél, hogy a vallalat atalakulads elott van, célunk az kell, hogy
legyen, hogy ne vegyilink 4t a végén veszteséget. Azt szeretném kér-
ni, hogy évente két alkalommal keriljon sor a kémények tisztita-
sdra.

Budai Istvdn: Ugy gondoltuk, hogy mivel a lakossdg nagy részét
erintd szolgdltatdsrél van szd, tdjékoztatjuk a kozgyiilés milyen
intézkedéseket kivanunk tenni. Szeretnénk elkeriilni, hogy a vdlla-
lat veszteséges legyen, s annak fedezetét esetleg az onkormdnyzat
koltségvetésébdl kelljen biztositani.

Dr. Kereskai Istvan: Megkérdezem a testiiletet, hogy tudomdsul
veszi-e a VGV arbejelentését.

A kozgylilés 14 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 5 tartdzkodédssal
a VGV dltal végzett kotelezd jellegi szolgdltatdsok 1992. évi
dijairdl szdld 4drbejelentését tudomdsul veszi.

4. Nagykanizsa vasdrcsarnok részletes rendezési tervkoncepciojé-
nak bemutatdsa (irdsban)
Eldadd: Palotds Tibor képviseld

Balassa Beéla: Olyan beruhdzédsokat, amelyek vdllalkozdi alapon
valdsulnak meg onkormdnyzati pénzek nélkil, azokat tamogatni kell,
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de nem olyan mddon, ahoay a kiozgyilés az apport megszavazdsakor
tette. Ugy gondolom, ha az apporti vevitelenek a leltételei ellre
nincsenek tisztdzva, a garancidk megdllapitva, abban az esetben
egy bianco csekket ad az onkormdnyzat a vdllalkozdsnak, egy olyan
csekket, amit késdbb fognak kitolteni. Egy vdllalkozds lehet nye-
reseges es veszteséges is.

Farkas Zoltdn: Melyik bizottsdg véleményezte az anyagot?

Jancsi Gyorgy: A vadrosfejlesztési bizottsdg tdrgyalta ezt a témat.
A bizottsdg véleménye, hogy a program alapvetfen elfogadhatd, de
sziikségesnek tartja a hatdrozati javaslat c¢./ pontjdban is megfo-
galmazottivizsgdlatok elvégzését. Javasoljuk a lakdtomb,. az dregek
hdza, MEH telep funkcidk elhelyezésének felu1v1zsgalatat pétolandd
munkareszek kornyezetvédelmi vizsgdlat, terhelhetdség, zoldterilet
vizsgédlat, kdzlekedési vizsgdlat, vdrosi foépitésszel torténd
egyeztetés dokumentdldsa, kozmii- és szakhatdsdgi egyeztetések,
kornyezetvédelmi és védrosiizemeltetési bizottsdg a4llasfoglaldsa,
gazdasdgi bizottsdg, gazdasdgi és TEFO osztdly dlldsfoglalédsa,
hatdsdgi osztdly dlldsfoglaldsa illetve annak dokumentdlésa.
ElsGsorban azokat a szakmai elképzeléseket €és eldirdsokat probaltuk
érvényesiteni, amelyet a kdrnyezetvédelmi és teriiletfejlesztési
minisztérium az onkormdnyzatok dgazati mikodtetésével kapcsolatosan
eldoirt.

Gondor Istvdn: A kozgyiilés kordbban hozott hatdrozatdban azt mondta
ki, hogy ezen a teriileten szdndékdban van egy véasarterilet létesi-
tése. Azt nem tartalmazza a hatdrozat, hogy ezt az Alfatdl Omegdig
Kft-vel akarja megépittetni. Itt pedig médr elindult egy vallalko-
zds, mely a teriilettel apportként szdmol, az lizleti feltételek

mint ahogy Balassa képvisel® emlitette, azonban nem kerdltek meg-
dllapitdsra. Véleményem szerint eldszor ezeket a dolgokat kellene
rendezni és csak azt kovetden beszélni az eldterjesztésrdl.

Farkas Zoltan: Azzal, hogy itt az alapkOletétel is megtortént, ez
egy szimbolikus jelent8ségi dolog volt, azt jelezte, hogy a varos
nem fogja akaddlyozni azt, hogy egy vdllalkozdsi torekvés ezen

a terileten megvaldsuljon. A kozgyllés november 4-i Ulésén ugy
dontott, hogy az onkormdnyzati tulajdonban 1évd foldteriuleteket,
melyek az érintett terilileten vannak a vasarcsarnokkal kapcsolatos
vdllalkozdsba apportként beviszi. Arrél nem dontott, hogy milyen
mértékben és mikor. A vdrosfejlesztési, vdrosiizemeltetési és gaz-
dasdgl bizottsdg vezetdit biztdk meg javaslat kidolgozasdval az
apport-bevitel kritériumara vonatkozdan. Ahhoz. hogy az el6teriesz-
tést érdemben lehessen térgyalni, szikséges, ogy « bizotisayok

a megbizott feladatot elvégezzék, tovdbba szikséges az is, hogy

a vdrosfejlesztési bizottsdg dltal megjelolt 8-10 téetel is sze-
repel jen a végleges anyagban.

oo - . [ - T L ya b T .
Jass L ),L TGV A }J 21 o torvend vaéillalaxn *,_i‘(”':"... ELUE @ \nf”r To-

ruletfegleszt851 1lletve terulethaszn081tabl koncepciogjat, amely
tartalmazza milyen jellegi tevékenységeket milyen Ovezeti besoroléds



sal lehet a véros terileteibe vonni. Ezt az elmult évben a VATI-
val az onkormédnyzat fellilvizsgdltatta. Azok a Javaslatok, amelye -
ket mi a kozgylilésnek tettiink hogy keriljenek beépitésre, azok
szakmai garancidkat fognak adni arra, hogy ez a teriletfejlesztés
a jelenlegr érvényben 1évd mind épitési, mind teriiletfelhaszndlasi,
mindpedig kornyezetvédelmi orszdgos elképzelésekkel egybehangzodak
legyenek.

Balogh Gyorgy: A 186/1991-es szamu onkormdnyzati hatdrozat tar-
talmazza azt,h ogy a kozgyilés felkéri a vdrosfejlesztési, varos-
lizemeltetési és gazdasdgi bizottsdg vezetdjét dolgozzanak ki Ja-
vaslatot, hogy az apportként vald bevitel esetén milyen feltétele-
ket hatdroz meg a védllalkozdnak és ezt terjessze a kozgyilés elée.
Szamomra ez azt jelenti, hogy tényként fogadta el a kozgyilés

az "apportként vald bevitelt, viszont ez csak akkor valdsul meg,

ha azok arfeltételek, amelyeket a 3 bizottsdg kidolgoz, a koz-
gyllés elfogad, teljesiilhet és a vdllalkozd részérdl is elfogadds-
ra keriilnek. Palotds képviseldtd6l kérdezem, milyen nagysdgrendd

ez a beruhdzds, ennek megvaldsuldsdnak milyen redlis feltételei
vannak, érdemes-e abba mdsoknak - kisebb-nagyobb vdllalkozdsoknak
pénzzel beszdllni.

Stamler Lajos: Milyen garancidk vannak arra, hogy az onkormanyzat
dltal apportként bevitt telekérték nem az esetleges hitel fedezeté
il szolgdl. Az a kérdésem, hogy a mi hatdrozatunkra van-e ilyen
veszeély, ha nincs, akkor amennyiben az apport marad, milyen garan-
cia van arra, hogy ez nem kovetkezik be.

Krémer Jdézsef: Egyetértek azzal, hogy a varosnak sziksége van
ezen a terileten egy vdsdrcsarnokra. Azonban nem értek egyet a
vdsdrcsarnok kialakitdsdnak a mddjdval, amely a konkurencidt
kivdnja kizarni, és ezzel kényszerhelyzetet teremt. Kordbban is
hangoztattam, hogy a vdsdrcsarnok mellett egy un. "kosaras piac"
maradhasson a varos kozepén, talan ott ahol jelenleg van, ezt a
lehetdséget is elveszik a vdrostdl, mert arra a teriletre az
onkormdnyzat pdlydzatot irt ki, amely egyértelmien tartalmazza,
hogy a piac mdshol keriil elhelyezésre.

Marton Istvdn: Az anyag az épitészeti, tervezési kérdésekkel
foglalkozik, azonban a gazdasdagival nem . Jé lenne, ha a véros
birtokdban 1évd teriiletrdl egy hivatalos értékbecslés lenne,
olvashatndnk arrél, hogy a tervezett beruhdzdsbél mekkora a varos
esetleges részardnya, milyen objektumok lesznek, mekkora alapteri-
leti a vdsdrcsarnock, a sportcsarnok, az oregek hdza, mekkora

az objektumonkénti beruhdzédsi Osszeg ezévi drszinten, vagy l4at-
hattunk volna egy beiuhdzdsi Gtemtervet bounilasban.

Domotorffy Sdndor: A gazdasdgi bizottsdg legutdbbi (ilésén foglal-
kozott ezzel a kérdéssel. Nekiink is az a véleményiink, hogy nagyon
snpk ticztdzatlan delnao van a heruhdzas kiriil, Az p]kan7p1pcunk

hDgy & UlLGULsdayg KoveEtkesd uiesgre }Lahl_ g da AL -
ig Kft képviseldit és ott tisztdzzuk ezeket a kerdeseket Igaz
hogy a kozgyilési hatarozat nem mondja ki, hogy a Kft kapja meg
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ezt a beruhdzédst, de viszont van egy olyan hatdrozat, amely ki-
mondja, hogy a8z apport-bevitellel szdmolni kell és erre vonatkn-
zoan. a bizollsagoknaxk jJjavasiatot keli Kidoigozini. A KIt megvette.
a kornyez0 teridleteket, tehdt a kozgylilés, a varos kész tények
eldtt 411. A terilet becsiilt értéke 11 millid forint.

e

Berczeli Emilia: A jogszabdly a helyi Onkorményzatok hatdskorébe
utalja a rendezési tervek programj)dévdhagydsdt. Megtortént a terv-
nek az elbzetes szakhatdsdgi egyeztetése, a vizsgdlati munkarésze-
ket el kell végeztetni, amelyhez kérjiik a kOzgylilés véleményét,
mivel olyan fejlesztési koncepcidt tartalmaz, amely a vdroskozpont
terhelhetdségét figyelembe kell hogy vegye.

Jancsi Gyorgy: Most a varosfejlesztési koncepcié tervszinti-eld-
készitd, programjdovdhagydsdval kell foglalkoznunk. Azzal, hogy

mik keriljenek ebbe a programba, milyen tdvlati megvaldsitasban
milyen formdban, késohb is foglalkozhatunk, az mdr tzleti dolog.

Dr.Kereskai Istvan: Az elmondottak alapjédn azt a kovetkeztetést
tudjuk levonni, hogy a testilet akkor tud j6l1 donteni a program
elfogaddsdban, ha a vdrosfejlesztési bizottsdg dltal javasolt
vizsgdlatokat elvégeztetnénk. Az apportérték meghatdrozdsdval
kapcsolatosan az onkormdnyzat hatdrozata 3 bizottsdg elndkét
kotelezte a javaslat kidolgozdsdra. Amig az ezzel kapcsolatos
anyag nem 3all rendelkezésiinkre, a téma ezen részével foglalkozni
nem tudunk.

Palotds Tibor: Most egy tervet kellene véleményezni, amelyet az
Al1fdtdel az Omegdig Kft rendelt meg a beruhdzds megvaldsitdsa érde-
kében, mert részletes rendezési terv nélkil ezt az épitményt nem
lehet engedélyezni. E teriletre dltaldnos rendezési terv nem ké-
szult, igy ennek mdédositdsa is sziikséges, az elfogaddsra kerild
részletes rendezési terv alapjdn. Az eldterjesztésbe véletlenil
kerdlt be az dllatvdsartér, a hatdsdgi egyeztetés soran egyértelmiveé
védlt, hogy itt ennek elhelyezésére nincs lehetéség. Az itt bemu-
tatott tervnek az lenne a feladata, hogy azt a képviseldk vélemée-
nyezzek. Az elbterjesztésben van egy Jjelentds észrevétel a bizott-
sdg részérdl, ami a zoldteriiletardnyra vonatkozik. Ez egy konnyen
feloldhatdé kérdés, hisz valdjdban itt egy vdsdrvdros tervei bonta-
koznak ki. Szivesen fogadndnk az ilyen jellegi észrevételeket.

Ezt a tervet a kornyezetvédelmi, védrosfejlesztési, a gazdasdgi
bizottsdg is megtdrgyalta, az érdekeltekkel a sziikséges egyezteté-
sek megtorténtek, lényeges vdltozds a kordbbi adatokkal szemben
nincs.

Balogh Gyorgy: Javasolom szavazzunk arrdl, hogy foglalkozunk-e

a tovabbiakban ezzel a témdval ma, vagy vegyik le a napirendrd6l.

Jancsi Gydrgyv: Kérem a kornyezetvédelmi bizottsdg elnokének véle-
ményét errdl a témardl, mert az dsszes terv, ami most készil a
vdrosban /kozlekedésfejlesztés stb./ a kornyezetvédelem jobb dila-
notha ho7éc** e7clodlia éc ez bizeonvos részher kzpceolddik 27 316~

LanTeszLeahe




Az. onkormédnyzatnak joga van ahhoz, hogy bizonyos terileten fej-
'lesztéseket hajtson végre. Ebben az esetben a képviselbOtestilet
nem kezdemeényezett, -hanem az Al1fdtdl az Omegdig Kft.. A Kft be-
vddott- egy tervet, a terv készitdjének tudni kell, hogy mit kell
tartalmazniaiegy programtervi eldterjesziésmek. A legkritikusabb-
nakrair kornyezetvédelmi, az ut- és kozmiszervekkel torténd egyezte-
tést tartom.: A bizottsdg a problémdt abban 1l4dtja, hogy az elkészi-
tett anyag nem teljes, viszont ennek realitasdt tdmogatjuk az em-
litett anyagok pdtldsdt kovetden.

A bizottsdg a kovetkez6 hatdrozat elfogaddsat javasol ja:

A kdzgyiilés a nagykanizsai VOLAN P&lyaudvar és kornyéke rendezési
terv programjavaslatdanak megalapozdsdhoz az aldbbi munkarészek
elkészitését«kérii Kornyezetvédelmi vizsgdlat,szoldteriiletvizsgdalat,
kozlekedési vizsgdlat, vdrosi foépitésszel tortént egyeztetés doku-
mentdldsa, kOzmi-iés szakhatdésdgi egyeztetés dokumentdldsa, kor-
nyezetvédelmi és varosiizemeltetési bizottsdg dlldsfoglaldsa, TEFO
dlldasfoglaldsa, gazdasdgi bizottsdg dl11d4sfoglaldsa, gazdasdgi osz-
tdly dlldsfoglaldsa. A vasdrcsarnok és fedett piac funkcidja egyér-
telmi és meghatdrozhatd. Tovdbbi létesitmények funkcidja feliil-
vizsgdlandé. Alternmativ hasznositdsi javaslatokat kell: adni, hang-
sulyozottan javasoljuk a lakétomb, oregek hdza, dllatvdsdr, MEH
telep funkcidk elhelyezésének feliilvizsgdlatdt.

Balogh Gyorgy: Nem kaptam vdlaszt egy igen lényeges kérdésemre,
dlom-e vagy valdsdg, ami az elGterjesztésben szerepel. Szeretném
kijelenteni, hogy én a mostani piac illetve egy kulturdlt kosaras
piac elkotelezett hive vagyok. Meggy6zodésem, hogy a vadros lakossa-
ga is ezen a véleményen van. Hangsulyozni szeretném, hogy nem szin-
tettik meg ezt a piacot, hanem azt mondtuk, amennyiben a varoskoz-
pontban az uj piac létrejon, akkor majd a funkcidja megsziinik.

Palotds Tibor: A vdlaszom az, valdsdg lesz, amit leirtunk. Sajnos
ezt a tervet nem lehet rovid id6 alatt elkésziteni, kérem hogy
veéleményikkel segitsék munkdnkat,a vdros szépitését. Mindent meg-
teszink annak érdekében, hogy a beruhdzéds vdllalkozdsi alapon el-
késziljon, igy sor keriilt mar hatésdgi és tobb bizottsdgi egyezte-
tésre.

Stamler Lajos: A régi piac rekonstrukcids tervérdl az volt a véle-
ményem, hogy az kornyezetvédelmi szempontbdl nincs kellden megalapoz-
va. A terv nem ugy volt elbdkészitve, hogy a kdrnyezetvédelmi ha-
tdsok mérhetdk lettek volna. Az elGterjesztés ilven szemponthdl

nem megalapozott. A kirnvezetvédelmi alanvizendle® alkdcziliet Yo
vetéen lehet a témardsl vitatkozni.

Koczfdn Ferenc: Egyetértek a Jancsi képviseld d4ltal javasoltakkal,
de hidnyolom, hogy hatdridd nem'kerU}t megéllapitésra.
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€10, @ TeLVEK NEem KEVES pPEnZie khCLULhER, GHY SUNCCLom, CLEeKel
az Osszegeket a vdrosnak kellene megfinanszirozni.



Dr. Kereskal.Istvdn: A tervek elkészitéseéhez:sziikséges Osszeget
biztositani nem tudjuk, a beruhdzds vdllalkozdsi formaban-veldsulna
meg.

Gondor.Istvan:«Hatdariddt nem tudunk megjelclni. Ha:a vizsgdlatok
elkésziilnek, azt kdvetBen tudjuk a témat megvitatni.

Jancsi Gyodrgy: A vizsgdlatok eredményét a mddositott programjavas-
lattal ismételten eld kell terjeszteni kozgylilési joévahagydsra.
Hatdridd6t nem javasolunk, mert az a teljesitéstol fiigg.

Balogh Gyorgy: Egyetértek a varosfejlesztési bizottsdg. 41tal ja-
vasolt hatdrozattal, azzal a kiegészitéssel, hogy aZ ily mddon
elOkészitett:anyagot:az eldterjesztd hozza a képviseldtestilet ele
vitéra.

Dr. Kereskai Istvdn: Aki a vdrosfejlesztési bizottsdg dltal java-
soltat elfogadja, a Balogh képviseld kiegészitésével egyiitt, kérem
szavazzon.

A kozgylilés 23 szavazattal, 3 tartdzkoddssal a kovetkezd hatdroza-
tot hozza:

19/1992. szamu hatdrozat

A kbzgylilés a Nagykanizsa VOLAN autdbusz pédlyaudvar
és kornyeke, a vasarcsarnok és fedett piac rendezési
tervével kapcsolatos tédjékoztatét tudomdsul veszi.

A programjavaslat adta lehet6ségeket, azok eldnyos

és kedvezOtlen hatdsait, a teriilet vdrosszerkezetben
elfoglalt tdvlati funkcidjadt mérlegelve az alébbi-

akat hatdrozza:

A kozgyilés a Nagykanizsa Voldn autdébusz pdlyaudvar
és kornyéke rendezési terv programjavaslatdnak meg-
alapozasdhoz a kovetkezd munkarészek elkészitését
kéri:

- kornyezetvédelmi-, zoldteriilet- kozlekedeési
vizsgdlat,

- vdrosi foéépitésszel torténd egyeztetés dokumen-
tdlasa,

- kbzmii- és szakhatdsdgi eaveztetés dokumentdlidsa,
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2 kornyezetvédelmi-, a varosiizemeltetési és a
:a.dasdgl hizottsdg Al1l4sfnglaldsa,

- a telepiléselldtdsi és fejlesztési osztdly,
valamint a gazdasdgi osztdly dlldsfoglalidsa,

A vdarascsarnok és fedett piac funkcidja egyér-
telmi és meghatdrozhatod, tovéabbi létesitmények
funkcidja felilvizsgdlandég.

Alternativ hasznositdsi javaslatokat kell adni,
hangsulyozottan javasoljuk a lakotomb, oregek
hdza, d4llatvdsar, MEH telep funkcidk elhelyezé-
sének felilvizsgdlatat.

Az ily mddon eldkészitett anyagot az eldterjesztd
hozza a képvisel8testiilet elé vitdra.

Felelds : Palotds Tibor az Al1fé4tél az Omegdig
Kft ligyvezetd igazgatdja

5. A védrosi konyvtdr elhelyezésének lgye
Eldad6: Gerencsér Tibor osztdlyvezetd

Czupi Gyula: A javaslat a hivatal osztdlyait bizza meg, hogy taldl-
janak megolddst a konyvtdr elhelyezésére. Ezzel egyetértek, de jJa-
vasolom, hogy az egész tevékenység koordindldsdra alakuljon egy

ad hoc bizottsdg, mely megfeleld koriltekintéssel vizsgdlja meg a
kérdést. Ez a bizottsdg a felmerilt dtleteket, javaslatokat egyez-
tetné a kdnyvtdrakkal, az osztdlyokkal, és ezt Osszegezve tdjékoz-
tatdst adna a testiletnek, hogy mely épilet alkalmas a kodnyvtar
elhelyezésére, milyen iitemezéssel lehetne azt megoldani, vagy ha
nem taldl ilyen épililetet, akkor arrdél adjon szamot, hogyan, hol
kellene megoldani, milyen tervek alapjdn, milyen finanszirozdssal.
A bizottsdg elnokének Farkas Zoltdn alpolgédrmestert, tagjainak
Jancsi Gyorgy, Koczfédn Ferenc, Marton Istvdn képviseldket javasolom

(Farkas Zoltan, JaNCSI Gyorgy, Koczfan Ferenc a bizottsdgi tevékeny
séget vdllaljik).

Marton Istvédn: A mai nap tapasztalata alapjdn ugyv dontottem, hnnv
nemcsak az allanouo bizottsdgr tevékenységemet fejeztem be, mint
amit a mult tavasszal mdar megtettem, hanem a kilonboz6 ad hoc bi-
zottsdgokban sem kivadnok a tovédbbiakban kdzremukodni.

Czuri Gyule: Manyan 1dzsef képviselAt javasolom,

Magyar Jdézsef: Vadllalom a feladatot.
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Palotds Tibor:. A piactomb tervpdlydzatdt.fel lehetne haszndlni a
konyvtar épitésének a gondolatdhoz is. A tervpdlvdzati kiirds

a. piactombbe vegyes. funkcid elhelyezését engedi meg. A. tervpalya-
zatot: kiiro bizottsdgnak kildhetink levelet, hogy a feladatot ez-
zel kibBvitve készitsék a pdlydzdk. e p

Krémer Jézsef: Az ad hoc bizottsdgba Czupi Gyula képviseldt Java-
sclom.

Czupi Gyula: V4dllalom a megbizatdst. A bizottsdgba Pintér Bélat,
a konyvtadr vezetdjét is javasolom.

Karmazin Jézsef: A tervpdlydzatot birdlé bizottsdg nagy hangsulyt
helyezrarra,:. hogyzatjogszeriiség biztositott legyen. E-bizottsdgnak
a kérdések lezardsaig volt lehetdsége kiegésziteni a programot,
melynek hatdrideje:februdr 7. Tehdt ennek mdédositdsara~mar - nincs
lehetdség, azonban a program kiirdsa tudja ezt a feltételt, tehiat
ha a pdlydzdk élnek ezzel a lehetdséggel, akkor lesz koztik ilyen
vdltozat is.

Dr. Kereskai Istvdn: A kiirdsban kereskedelmi és szolgdltato léte-
sitmények, illetve funkcidk vannak megjeldlve, amelybe mindent
bele lehet érteni. Elképzelhetd, hogy a tervezd olyan elgondolédst
is hoz, amelyet most Palotds képviseld Javasolt.

Kérdezem Pintér Bélat, elfogadja-e a bizottsdgi tagsdgot?

Pintér Béla: Vallalom a bizottsdgi tagsédgot.

Kérem, hogy ne csak az elhangzott otletet tdrgyalja a testiilet,
hanem minél tobb alternmativ javaslatot és ezek Osszevetésében lenne
a bizottsdgnak nagy feladata.

Dr. Kereskai Istvdn: Czupi Gyula képviseld mdédositd hatarozati
javaslatot tett, hatdriddnek mit jeloljon meg a testiilet?

Czupi Gyula: Aprilis 30-4t javasolom.

Dr. Kereskai Istvdn: Aki egyetért az ad hoc bizottsdg létrehoza-
sdval és a Javasolt személyekkel, kérem szavazzon.

A kozgyilés 23 szavazattal, 1 tartézkoddssal egyetért az ad hoc
bizottsdg létrehozdsdval és a javasolt személvekkel.

BDr. Kereskai Istvan: Aki egyetért a hatdrozati javaslattal, az
elhangzott mddositdsra is figyelemmel, kérem szavazzon.

A kdzgyilés 24 szavazattal, 1 tartézkoddssal a kovetkezd hatéro-
zatot hozza:
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20/1992. sz4dmu hatdarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése elhatd-
rozza, hogy a varosi konyvtarat funkcidjdnak meg-
feleld epluletben kell véglegesen elhelyezni.

Ennek eérdekében ad hoc bizottsdgot hoz létre.

A bizottsdg elnoke: Farkas Zoltdn alpolgdrmester
tagjai: Jancsi Gyorgy, Koczfdn Ferenc, Magyar
Jézsef, Czupi Gyula képviseldk, Pintér Béla konyv-
tdr vezetdje.

A bizottsdg munkdjdnak segitésére utasitja a
Humdn, valamint a Telepiiléselldtdsi és Fejlesztési
osztdlyt, a vdrosi foépitészt. Arra kéri az ad hoc
bizottsdgot, hogy az intézmény €s a gazdasdgi osz-
tdly bevondsdval terjesszen eld javaslatot a
konyvtdr elhelyezésének mddjéra.

Az eldoterjesztést véleményezze a vdrosfejlesztési,
valamint az oktatdsi és kulturdlis bizottsdg.

Hatdriddé: 1992. 34prilis 30.

Felelds : Farkas Zoltdn ad hoc bizottsdg vezetdje
Erintett osztalyvezetok
Pintér Béla igazgatd

6. Kozérdekii bejelentés

Czotterné Ivdady Zsuzsa: Javaslatot szeretnék megfontoldsra ajdnlani
VEleményem szerint vdrosunk lakdinak el6Gnyére vdlna, ha gondolkod-
nank azon, hogy a Mdltai Szeretetszolgdlatot Nagykanizsdra megpro-
bdljuk betelepiteni, komoly segitsége lehetne a szocidlis és egész-
ségigyi teriletnek. Konkrét dtletem arra vonatkozdan nincs, hogyan
lehetne ezt helyileg lebonyolitani, de ugy gondolom, akdr bizott-
sagot, akdr ad hoc bizottsdgot létrehozhatnank erre. Ha a kozgyilés
jénak tartja ezt a javaslatot, akkor midsfél-két hdnapon beliil ki
lehetne dolgozni ezt az ajanlast, ezt kovetden megkeresnénk Kozma
plébdnost aki eziigyben segitségiinkre lenne.

Dr. Kereskai Istvdn: Javasolom, hogy a népjoléti bizottsdg vegyen
részt ebben az elokészitd munkdban, azt kovet8en a késdbbiekben
keriljon testilet elé a javasolt téma, gprilis hdnapban.

A kozgyililés 24 szavazattal, egyhangulag egyetért azzal, hogy a
Mdltai Szeretetszolgdlattal kapcsolatos téma a kozgyilés &dprilisi
ilése elé keriiljon.



L Papai Jézsef eseti segély fellebbezési iigve (z4rt iilésen)

El8adg:

Csdkai Ivan a népjoléti biz. einoke

A fellebbezési iligyben elhangzottakat a zdrt llésr6l készitett
jegyzOkonyv tartalmazza.

A kozgyilés 19 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 3 tartdzkoddssal
a kovetkez6 hatdrozatot hozza:

21/1992. szadmu hatdrozat

A kozgyilés Papai Jézsef Nagykanizsa, Zdarda u.l3.

szam alatti lakos eseti segély ligyében benyujtott

fellebbezését elutasitja és az 1. foku hatdrozatot
vdltozatlanul helybenhagyja.

Utasitja a polgdrmestert, hogy a kérelmezd részére
az indokolédssal elldtott elutasité hatdrozat meg-
szerkesztésérdl gondoskodjon.

Felelds : DOr. Kereskai Istvdn polgarmester

8 . Javaslat a kozgyiilés 1992. marcius 9-i lilésének napirendjére.

A kozgyilés 25 szavazattal, egyhangulag a kdvetkezd hatdrozatot

hozza:

22/1992. szamu hatdrozat

A kozgyililés a kovetkezd dlését 1992. marcius 9-én
/hétfdn/ 14 6rakor tartja.

Napirendi pontok

Polgdrmesteri tdjékoztatd.

Kornyezetvédelmi tandcsrendelet felilvizsgédlata.

T, fordyldésg +dravalds)

Védsdrcsarnok részletes rendezési tervkoncepcidja.



A piac miikodtetése, illetve vdllalkozdsba ad3
sdiltak ugye.

Javaslat a szocidlis intézmények fizetendd
tériteési dijakra.

Az onkormdnyzati tulajdonu hdzingatlanok érte
kesitésérdl sz6ld rendelet (I.forduld)

Nem lakds céljdra szolgdldé helyiségek bérbea-
ddsa, bérleti dijdnak megdllapitdsa.

Tdjékoztaté a kulturdlis alap felosztdsdardl.
Javaslat az egyhdzi ingatlanok visszaaddsara.

Képviseltk koltsegtéritése.

Felelds : Dr. Henczi Edit jegyz6

Més tdrgy nem lévén, Dr. Kereskai Istvdn polgdrmester az ulést
bezarja. (Az iilésrdl hangfelvétel készilt.)

Kmf.

Br. Kereskai Istvan
jegyz6 polgdrmester



