Jegyzékonyv

Készult Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése 1999. marcius 30. (kedd) 14.00
orakor tartott soron kivili Glésérdl.

Az Ulés helye: Hevesi Sandor Mlvel6dési Kézpont
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Antalics Dezs6, Balogh Laszl6, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak Miklos,
Birkner Zoltan, B6rocz Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csakai Ivan,
Cserti Tibor Dr. Fodor Csaba, Dr. G6gos Péter, Gyaldkai Zoltan,
Gyorek Laszlo, Dr. Horvath Gyorgy, Dr. Kalmar Béla, Kelemen
Zoltan Pal, Kiss Laszl6 Marton Istvdn, Mayer Ferenc, ROst
Janos, Tarndéczky Attila, Toth Laszlo, Toth Zsuzsa, Toréesik Pal,
Tatt6 Istvan képvisel6k.

Tanacskozasi joggal megjelent: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyz6, Beznicza Miklds,
Imre Béla, Dr. Pintérné Grundmann Frida, Dr. Nemesvari Marta, Szab6 Laszloné
osztalyvezetd.

Megjelentek: Marton Gyorgyi a Zalai Hirlap nagykanizsai szerkeszt6ségének
vezetbje, Lukacs Ibolya a Dél-Zalai Hetilap fészerkeszt6je, Nagy Judit a Zala Radié
munkatarsa.

Tittd Istvan: Koszontdom megjelent képvisel6tarsaimat, vendégeinket, a sajtd
képviseldit és a hivatal apparatusat.

Megallapitom, hogy a keépvisel6knek tobb mint a fele jelen van, ezért az ulés
hatarozatképes, azt megnyitom.

Aki egyetért a Javaslat a kiskanizsai telepulésen lévé altalanos iskolak tovabbi
muikodésére cimu elbterjesztés napirendre vételével, kérem szavazzon.

A kozgyllés 21 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Aki egyetért az épitett és természeti kdrnyezet értékeinek helyi
védelmérdl szo6l6 rendelet modositasanak napirendre vételével, kérem szavazzon.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Aki egyetért a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos informatikai stratégigja
cima el6terjesztés napirendre vételével, kérem szavazzon.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
napirendi pontokat targyalja:



Napirendi pontok:

1. Javaslat a kiskanizsai telepulésen lév6 altalanos iskolak tovabbi mikodésére
(irdsban)
Eléadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

2. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének az épitett és természeti
kornyezet értékeinek helyi védelmérdl szold tdbbszdér modositott 32/1997.(VI1.1.)
sz. rendeletének moédositasara (irasban)

Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos informatikai stratégiaja 1999. (irasban)
Eléadé: Tordesik Pal alpolgarmester

Napirend elott:

Tutté Istvan: Korabbi kdzgydlésinkdn dontéttink arrdl, hogy a varos napjan
elismerésben részesitjuk Berkes Jozsefet, aki id6kozben elhunyt. Mindannyiunk nagy
fajdalmara elhunyt Erdés Laszl6 ur is, aki szintén varosunk kiemelked6 személyisége
volt. A gyaszolé csaladoknak az dnkormanyzat nevében részvét taviratot kildtink,
de kérem Onoket, hogy az elhunytakra egy perces néma felallassal emlékezziink.

1.) Javaslat a kiskanizsai telepililésen lévo altalanos iskolak tovabbi
mikodésére (irasban)
Eléado: Tarndczky Attila alpolgarmester

Tarndczky Attila: Kérem képvisel6tarsaimat, hogy vegyék elé a szlinetben kiosztott
hatarozati javaslatokat, amelyek az eredeti el6terjesztéshez képest pontositasokat
tartalmaznak. A varos gazdasagi helyzete mindenki elétt ismeretes, mint ahogy az
is, hogy koltségvetésink 3%-ed részét intézmeényeink fenntartasara forditjuk,
mikdzben a kozponti koltségvetésbdl egyre kevesebb pénzt kapnak az
onkormanyzatok. A jelenlegi intézményrendszert valtozatlan formaban fenntartani
lehetetlen, és ha mégis megkiséreljuk, akkor az a varos anyagi helyzetének romba
délését fogja eredményezni. Tudni kell azt is, hogy az intézmények finanszirozasa
miatt sok fontos terllet tamogatasara nem nyilt lehetéségunk és véleményem szerint
ez a tendencia nem folytathatd. Az atvilagitasra feltétlendl sziikség van, de vannak
olyan helyzetek, amikor atvilagitas nélkul is lathatok a visszassagok. A jelenlegi
intézményhalézat fenntartasat kérddjelezi meg a gyermeklétszam alakulasa is,
hiszen a kdltségvetés nem intézmeényeket finansziroz, hanem a tanulok utan adja az
allami tamogatast. A Nagyrac utcai iskolaba 12 fét irattak be, ami azt eredményezi,
hogy az also tagozatban 20 f6 alatti lesz az osztalylétszam, mik6zben a Templom téri
Iskolaban ennél lényegesen nagyobb. Az elbterjesztés azért is indokolt, mert csak
akkor tudjuk biztositani az oktatas megfelel6 szinvonalat, ha a fels6 tagozatot a
masik iskolaba kdltoztetjuk.

Az elbGterjesztés két valtozatot tartalmaz, egy radikalisat, mely szerint az egész
iskolat atkoltoztetnénk és egy kevésbé radikalisat, mely szerint csak a fels6 tagozatot




koltoztetnénk at. Az els6 esetben nagyobb lenne a megtakaritas,
kiegyensulyozottabbak lennének az osztalylétszamok és megsziinne az ingazas is
viszont iskolabusszal kellene szallitani a gyerekeket, ami koéltségként jelentkezik.
Nehézségekbe Utkdzne az épllet hasznositasa tekintettel arra, hogy nem a varos
forgalmas részén van. Probléma az is, hogy a Kisrac utcai évoda tavol lenne az
iskolatdl és vélhetdleg er6sodne az a tendencia, hogy a gyerekeket belvarosi
iskolakba iratnak be. En a részleges atkoltoztetés tamogatom amelynek hatranya,
hogy als6 tagozatban alacsony lenne az osztalyletszam, kisebb lenne a
megtakaritas, viszont megsziinne az ingazas, két helyen is biztositva lenne a
varosrészben az alapfoku oktatas. Az épulet hasznositasara vonatkozo terveket az
eléterjesztés rajzos melléklete tartalmazza. A Kisrac utcai évoda bekoltozne a régi
muUemlék jellegl iskolaépulet uj részébe, amelynek eredményeként egy szoros
kapcsolat alakulna ki a két intézmény kozott. Az éttermi rész is megmaradna és ha
az 6vodat atkoltdztetnénk anyagi megtakaritas is lenne. Javaslom, hogy a felsé
tagozat atkoltoztetését szavazza meg a testllet és a szavazasnal el6szor a teljes
atkoltoztetésrdl dontsunk.

Antalics Dezsd: A szlléket marcius 16-an, illetve 24-én tajékoztattak az
elképzelésekrél, akik egyik alternativat sem tartottak elfogadhaténak. Egy korabbi
hatarozat értelmében az alapitdé okiratban az szerepel, hogy az iskola egy soros
beiskolazast biztosit a telepulésrészen, ennek ellenére azonban évrél évre a
tagintézmény megszintetését helyezték kilatasba. A kialakult helyzetben a szul6k
belvarosi iskolakban irattak be gyermekeiket. Negativ diszkriminacioként értékelik a
szulék azt is, hogy az intézkedésre az atvilagitas el6tt kerul sor és nem latnak
garanciat arra sem, hogy az épiletet hasznositani lehet. Sérelmezik a korzethatarok
megvaltoztatdsat és indokolatlannak tartjdk az atszervezeést. Felhivnam a figyelmet
arra, hogy hat pedagdgus veszitené el allasat. A teljes atkoltoztetéssel tébb mint hét
millié forint lenne a megtakaritas, ami magaban foglalna a mikoédési kiadasokat is. A
masik esetben a megtakaritas 3.482.000 Ft lenne. A szul6k kérik, hogy az atvilagitast
kovetben térjuk vissza az atszervezeésre.

Dr. G6qos Péter: Mérlegeljik a dontés varhaté erkdlcsi, politikai vonzatat. Ha a felsé
tagozatot megszuntetjuk, az az alsé tagozat megsziinését is, hiszen a szUl6k nem
fogjak beiratni gyermekiket ebbe az iskolaba. Ha kisebb a megtakaritds, akkor
megeéri-e felvéllalni a dontést.

Balogh Laszl6: Mint szlild és mint pedagdgus egyltt érzek a tiltakozékkal, de realis,
szakmai érvek alapjan kell déntenink. Szomord, hogy gyermekeink sorsardl a
szamok alapjan kell j6 dontéseket hoznunk, de nem tehetlink masként. Az Oktatasi,
Kulturalis és Sportbizottsdg a javaslatot két alkalommal is megtargyalta és
egyhangulag a B véltozatot tamogatta. Legfontosabb szakmai érveink a kévetkezdk
voltak: a 20 tanulécsoport befogadasara alkalmas Templom téri Iskola korszer(
szinvonalon tudja ellatni az egész térség oktatasi feladatait. A jelenlegi allapot
fennmaradasa azt a tendenciat erdsitené, amely a két iskola kozotti Iétszam
aranytalansagaban mutatkozik meg. A két intézmény vezetdje szakmailag egyetértett
a B valtozattal. A B valtozatban foglaltak megvaldsitasa az kiskanizsai iskolahelyzet
nyugvopontra kertlését eredmeényezné.

Dr. Cséakai lvan: Kérem, hogy a rajzon kékkel jelzett résszel most ne foglalkozzunk,
hiszen a tegnapi bizottsagi Ulésen nem tudtuk targyalni az anyagot. A jovében




targyalni fogunk az orvosi rendelé elhelyezésérdl, de kérem, hogy ezzel ma ne
foglalkozzunk.

Tarnoczky Attila: A kék résszel az uj el6terjesztés nem foglalkozik, ellenben felkéri
az illetékes bizottsagokat a hasznositasi lehet6ségek megtargyalasara.

Kelemen Z. Pal: Képvisel6csoportunk altalaban a szakma véleményéhez igazodik
€s jelen esetben a tbbbség a B valtozatot tAmogatta. Tobbszér elhangzott mar, hogy
oktataspolitikank nem intézmény, hanem pedagdguskézpontu, ezért szikségesnek
tartjuk az intézmények szamat a valos élethez igazitani. Az, hogy a Nagyrac utcai
iskolaban kevés gyerek van annak az az oka, hogy a szll6k a belvarosi iskolakba
iratjiak gyermekeiket. Az iskolabusszal kapcsolatban szeretném elmondani, hogy
nemcsak Kiskanizsan van messze az iskola. A ligetvarosiakra miért nem gondolt
eddig senki?

Tarnoczky Attila: Az intézményi atszervezéssel egyitt természetesen az alapitd
okiratot is modositjuk. Véleményem szerint atvilagitasra hivatkozni ott, ahol a tények
is igazoljak az atszervezés szikségessegét, teljesen felesleges. Az épllet
hasznosulasa a kevésbé radikalis valtozat esetén megoldott. A megtakaritasnal
figyelmikbe ajanlom, hogy a Kisrac utcai Ovoda atkoltoztetése utan az épulet
mikdodtetésére, fenntartasara mar nem kell pénzt forditanunk. Nem értem azt a
felvetést, mely szerint ha a felsd tagozatot megszintetjik, akkor a szulék az als6
tagozatba sem fogjak beiratni a gyerekeket. Ha ez igy lenne, akkor azoknak van
igazuk, akik a radikalis valtoztatast tamogatjak. Véleményem szerint az alsé tagozat
muikodtethetd és mikodtetni is kell, mert a varosrész nagysaga és a buszhalézat
miatt indokolt az intézmények fenntartdsa. Valoban nincs mashol iskolabusz, de
méshol nem is ilyen ritka a buszjaratok szama.

Acs Gyorgy: Sajnalattal vettiik tudomasul, hogy az iskola tigye ismételten szerepel a
napirenden. Az iskolat 1928-ban alapitottak azzal a céllal, hogy a varosrész oktatasi
kdzpontja legyen. Az intézmény tobbszor volt hasonld helyzetben, de a problémét
mindig megoldottak és az iskola, amely egyébként a helybeliek tAmogataséaval épult,
tovabb miikddhetett. A korabbi dontés értelmében kilritett épuletrésszel a varos nem
a j0 gazda gondossagaval gazdalkodott. Az épllet romhalmazza valt. Tébbszor
elhangzott, hogy a 8 osztalyos iskola megmarad, mégis Ujra és Gjra napirendre kertil
az iskola sorsa, amihez a Mivel6dési Osztaly is hozzajarult a beiratasok
manipulélasaval. Ha mindig azt hallani, hogy az iskolat bezérjak, akkor valéban nem
fogjak a szll6k beiratni a gyermekeiket. A Kisrac utcai 6vodabdl 15-20 tankoteles
gyereket lehetne minden évben a Nagyrac utcai iskolaba beiratni. Sajnos a bajcsai
varosrész a Bolyai Iskolahoz tartozik ahol tdbbszords taljelentkezés van, holott a
Nagyrac utcai iskola kozelebb lenne. Véleményem szerint ha a varosrészben
fejlesztésekre kerult volna sor, akkor nem kellene az iskolat bezarni. Az éplilet
egyébkent kimondottan iskolanak épultek, igy semmi masra nem lehet hasznositani.
A Mivelédési Osztaly elhatarozasanak kovetkeztében az illetékes bizottsag
megtargyalta az anyagot és ezt kdvetben kertlt sor a szul6értekezletre. A varosrész
képviselbje is csak késObb értesult arrdl, hogy az intézményt meg akarjak sziuntetni.
Az elGterjesztésben szereplé dontési alternativakat nem tudjuk tdamogatni és kérjuk,
hogy az atszervezésre csak az atszervezést kovetben keruljon sor. A szakmai
indokokat nem tudjuk elfogadni, hiszen nem valdszind, hogy a szulék a Templom téri
Iskoldba fogjak beiratni gyermekeiket. Nem lattunk olyan kimutatast sem, ami



igazolna, hogy a varos ezzel az intézkedéssel jelents 0sszeget takarit meg. Ezért az
O0sszegért érdemes egy varosrészt felaldozni?

Nem hiszem, hogy az iskolabusz kdltsége val6ban annyi lenne csak, amennyi az
anyagban fel van tlintetve. Ez félrevezetés. Javaslom a képvisel6knek, hogy j6jjenek
el a Jakabkuti utca végére és gyalogoljanak el a Templom téri Iskolaig.

Az iskola tavalyi atalakitasara 6 millio Ft-ot koltottek, ami a jelenlegi helyzet alapjan
kidobott pénz volt.

Ugy érzem, hogy a véalasztasi hadjarat soran nem azt igérték, amit most tesznek. Az
iskola megszuntetése ellen alairasgydjtést kezdeményeztlink, amit sokan alairtak.

Az alairasokat tartalmazé iveket atadja a polgarmesternek, mely a
jegyzékonyvhoz mellékelve.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Osztalyom nevében visszautasitom az elhangzott
vadakat. Kérem, hogy a sajat otleteimmel hadd gazdalkodjam és ne masok mondjak
meg, hogy mit kell tennem. Nem szeretném elmondani a bizottsagi tUlésen elhangzott
szakmai érveket, de ha valaki kivancsi ra, annak szivesen elmondom. Osztalyunk
olyan el6terjesztést készitett, amit szamunkra feladatként meghataroztak.

Mi nem rendeljuk el, hogy hova irassdk be a tanuldt, viszont az tdrvényi
kotelességink, hogy szamitasok alapjan meghatarozzuk, hogy melyik az az iskola,
amely koteles felvenni a tanulot. Az iskolat minden esetben a szuld valasztja és az
intézmény igazgatdéja dont a tanuld felvételérél. Az elbterjesztés elkészitésekor a
Szent Florian téri 6vodaban 24 tankoteles koru gyermek volt és 8 bajcsai tankételes.
A korzet kijelolése nem térvénytelendl tortént, mert bajcsai tanuldkat nem jel6lhettik
ki a Templom téri Iskoldban, hiszen a szamok alapjan ezt nem tehettilk meg. Mi csak
azt az iskolat jel6lhetjuk ki, ahova a tanulot végul fel kell venni. Nem kételezhetiink
senkit arra, hogy hova jarjon iskolaba.

Torécsik Pal: A valasztasok el6tt nemcsak az intézményekrél esett szd az
allampolgarokkal val6 talalkozas soran, hanem a varos gazdasagi helyzetérél is. A
negativumok nemcsak Kiskanizsat érintették, hanem az egész varost, melynek a
kovetkezményeit kdzdsen viseljik.

Ha a gyermekek szama csokken, akkor el kell gondolkodnunk az intézményrendszer
atalakitasan. A szul6k valojaban elismerik a tényeket, de azt kérik, hogy a dontéssel
varjuk meg az atvilagitast. Es utana mi lesz? Mondjuk azt, hogy mi nem akarjuk az
atalakitast, de az atvilagitas alapjan be kell zarnunk az intézményt. Mar most tudjuk,
hogy mi a megoldas és nincs szukség a Mivel6dési Osztaly sugalmazasara. A cél
az, hogy a varosban olyan fejlesztéseket hajtsunk végre, ami tovabbi pozitiv
valtozasokat eredményez. Azt is el tudom képzelni, hogy a bezaras helyett kbzvetett
hasznositasra kerul sor, ami lehetévé teszi az intézmény jellegének megdrzeéset.
Abban nem tudunk segiteni, hogy a gyerekeket abba az iskolaba irassak, ahova mi
szeretnénk. En nem tamogatom az intézmény teljes megsziintetését, mert ez nem
lehet célunk. Nem szabad ugy jarnunk, mint a masik iskola bezarasa esetén. Az
épulet Kiskanizsa k6zds kincse volt és sajnos hagytuk, hogy erre a sorsra jusson.

Tiittd Istvan: Azt is mérlegelni kell, hogy a gyerekek korszer(ibb kérilmények kdzott
tanulhatnak.

Cserti_Tibor: Kérem, hogy a szavazas el6tt tartsunk szinetet. Az intézménnyel
kapcsolatos téma napirendre kertlése egy hosszu folyamatnak az eredménye.




Sajnos meg kell allapitanunk, hogy a iskolanak mar alapitasakor nagyobb
jelentéséget tulajdonitottak, mint amekkorat kellett volna. Ez az intézmény mindig is
gazdasagtalanul mikodott és mindig kevés tanuldja volt. Olyan dontést egyébkeént
most sem tudunk hozni, amely mindenki szamara megnyugtatoé lenne.

A dontés-el6készités folyaman lattam, hogy az altalanos és kdzépiskola telepitésére
100 milli6 Ft allt rendelkezésre. Akkor az 6nkormanyzat azt mondta, hogy ez az
0sszeg mindenképpen a kiskanizsai varosrészben kell, hogy maradjon, és a Nagyrac
utcai Altalanos Iskola felGjitasara kell forditani. Nem tudom, hogy a gyerekek
szempontjabdl mi lenne a j6 megoldas. En csak azt latom, hogy a képvisel6knek
dontenitk kell az intézmény sorsardl és a varos intézményhalézatanak hosszabb
tavon tortéend fenntartasarol. Véleményem szerint ennek érdekében az atvilagitasi
programra mindenképpen szikség van. Sajnalom az intézményben dolgozokat, mert
j6 munkat végeztek és a szll6ket is sajnalom, mert a tiltakozasi akcidkon kivil mas
lehetéséglk nincsen. Akkor tudom elfogadni a telephely megsziintetését, ha az
intézmény tovabb mikaodik.

Dr. Fodor Csaba: A kdltségvetéssel kapcsolatban elhangzott megjegyzések és
érvek azt tamasztjdk ala, hogy gazdasagilag valéban indokolt az intézmény
megszlntetése és az osztalyok athelyezése a Templom téri iskolaba. Azt gondolom,
hogy ilyen esetben nagyon fontos a varos helyzete, a szll6 és a nevelbtestilet
érdeke, de a legfontosabb szempont a tanulék érdeke. Az oktatasi koncepcio
kapcsan el kellene gondolkodni azon, hogy érdemes-e a peremkerileti iskolakat
bezéarni. Valéban olyan iskolakat kell-e bezarni, ahol a gyerekek ki tudnak menni a
tandrak kozotti szinetben az udvarra, és amelyek viszonylag tavol vannak a nagy
forgalmu utaktol? Azt hiszem, hogy célszerlibb lenne a peremkerileti iskolakat
megtartani és fejleszteni.

Ha valaki az el6terjesztésben szereplé dontések kozott 6szintén akar valasztani,
akkor nem tehet mast, mint a radikdlis valtozatot szavazza meg. Javaslom, hogy
mindenki a lelkiismerete szerint szavazzon.

Kelemen Z. Pal: Mivel a korabbitdl eltéré hatarozati javaslatot kaptunk az ulés elétt,
szukségesnek tartom, hogy a szavazas el6tt 5 perc technikai szlnetet tartsunk.

Tuttd Istvan: Az el6terjesztést megtargyalta az Erdekegyezteté Tanacs is.
Megkérem To6th Lajos urat, hogy ismertesse a Tanacs véleményeét.

Téth Lajos: Nemcsak az Erdekegyezteté Tanacs, hanem agazati szakszervezetiink
is megtargyalta a problémat és tudomasom szerint meg is kaptak allasfoglalasunkat.
Az abban leirtakhoz tartjuk magunkat. Két dolgot mégis elmondanék.

Egyrészt szeretnék utalni a kozoktatasi térvény megfelelé paragrafusara, amely
kimondja, hogy koOzoktatasi intézmény megszilintetését, atszervezését csak ugy
teheti meg az onkormanyzat, ha megfelel6 szintli oktatast biztosit helyette, de a
gyermeknek és a szulbnek nem okozhat ezzel aranytalan terhet. Véleményunk
szerint ebben az esetben megvalosulna az aranytalan teher. Ami a gyermeknek
teher, az a szulének is tobbletterhet jelentene bizonyos vonatkozasban.

Szébbeli kiegészitésem masik része az, hogy munkanélkiliséget fog eredményezni az
intézmény megsziintetése. Mindenképpen osztom azoknak a véleményét, akik azt
mondjak, hogy oktatasi intézményt megsziintetni vagy atszervezni csak ugy szabad,
ha tisztaban vagyunk ennek minden kovetkezményével, és olyan dontést hozunk,
amelyet kompromisszumos megoldasként el tudunk fogadni.



Tiittd Istvan: Szeretném felidézni azt az oktatdsi koncepcidt, amely 1996-ban
készllt, amely egy évvel késdbbre prognosztizalta az intézmény megsziintetését. A
probléma elérehozasat nem a koncepcid hibajanak tartjuk, hanem az aktualitasa egy
evvel koradbban jelentkezett.

Birkner Zoltan: A FIDESZ frakcié a kérdést illetéen megosztott. Ennek az iskolanak
a kérdése mar tobbszor elbkerult, de a kdzgyilés soha nem hozott végleges dontést
a problémat illetéen. A radikalis dontés ellen van egy fontos érv, amit Tarndczky urtél
hallottunk. Ha mi a kevésbé radikalis dontést fogadjuk el, akkor lehetéséget adunk
arra, hogy az épulet ujra élettel t0lt6djon meg. Ha megmarad egy als6 tagozat és az
ovoda, akkor be tudja tblteni az épulet azt a szerepet, hogy ennek a telepulésrésznek
a kulturalis kdzpontja marad. Ha most a kdzgydlés a radikalis dontés mellett foglal
allast és az onkorményzat tulajdonaban marad az épulet, akkor mit fogunk két év
mulva mondani az itt Uléknek? Hogyan fogjuk megmagyarazni, hogy miért hoztuk a
dontést?

Bordcz Zoltdn: Szakmai szempontokbdl az ,A” és ,B” valtozat egyarant elfogadhatd.
Az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag allast foglalt a ,B” valtozat mellett, de
szamara is mindkét valtozat elfogadhatd. Nekem els6sorban azzal kell foglalkoznom,
hogy a koltségvetés helyzetére hosszu tavon milyen hatast gyakorol az ,A” vagy ,B”
valtozat. A Pénzlgyi Bizottsag elndkeként nem tehetek mast, mint hogy a ,B”
valtozatot tamogatom.

Tutté Istvan: A vitat lezarom. Megkérdezem a napirend elbterjesztéjét, hogy
0sszefoglalasként kivan-e szolni.

Tarnoczky Attila: Emlitettem mar, hogy szandékunk az, hogy az iskola helyén
lakasok épuljenek. Véleményem szerint egy dontés mindig az adott kdrtlményekre
val6 reagéalas. Ha a korilmények radikalisan megvaltoznak, akkor a kordbbi dontés
értelmét veszti. A Mlivel6dési Osztaly védelmére annyit szeretnék mondani, hogy
nem manipulalta az osztaly a beiratkozasokat. A folyamat, amelyben az egyeztetés
tortént, a torvények szerint zajlott le, és megfelel a demokracia szabalyainak is.
Elismerem azonban, hogy a szul6k jogos érdekeit bizonyos mértékben sérti.

2,5 millio Ft megtakaritast jelent az athelyezend6 6voda és meg lehet takaritani az
ovoda felujitasi koltségeit is.

Megkaptuk a Zala Volan ajanlatat és a koltségeket ugy szamoltak, hogy a
telephelytdl az iskolaig és vissza valo szallitast fedezze.

Fodor ur felvetésére azt valaszolnam, hogy a szélséséges valtozat, mi szerint a jo
levegbre szallituk a diakokat érthet6, de megitélésem szerint az Otlet
megvalosithatatlan.

Borocz Zoltan urnak annyit szeretnék mondani, hogy bar szakmai szempontbol
mindkét valtozat elfogadhatd, de nincs két egyforma valtozat.

A szavazasrol a kovetkezbket szeretném mondani. A polgarmester felteszi
szavazasra a radikalis valtozatot, melynek elfogadasahoz relativ tdbbség kell, azaz a
jelenlévék tobb mint felének szavazata. Amennyiben ez megtérténik, a kevésbheée
radikdlis valtozatrdl szavazas mar nem lesz. Mindkét valtozatot lehet igen szavazattal
tamogatni, de aki szeretné, hogy a masodik valtozat kertljon elfogadasra, az az elsét
ne tamogassa, mert nem lesz alkalma a masodik valtozatra szavazni.

En a kevésbé radikalis valtozast tamogatom.




Tiitté Istvan: Aki az Altalanos Iskola Kiskanizsa Nagyrac utcai telephelyének
megszilntetésérél szolé hatarozati javaslat 1. pontjat elfogadja, kérem szavazzon.

A kdzgyllés 11 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 5 tartézkodassal a hatarozati javaslat
1. pontjat nem fogadja el.

Tittd Istvan: Aki az Altalanos Iskola Kiskanizsa Nagyrac utcai telephelyén miikédé
5-8. osztalyig torténd attelepitésérél szold hatarozati javaslat 1. pontjat elfogadija,
kérem szavazzon.

A kozgyllés 16 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 3 tartozkodassal a hatarozati javaslat
1. pontjat elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 2. a) pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kdzgyllés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal a hatarozati javaslat
2. a) pontjat elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 2. b) pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyullés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartozkodassal a hatarozati javaslat
2. b) pontjat elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 3. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyilés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal a hatarozati javaslat
3. pontjat elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 4. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 21 szavazattal, 3 tartozkodassal a hatarozati javaslat 4. pontjat
elfogadja.

Tiittd Istvan: Aki a hatarozati javaslat 5. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 6 tartozkodassal a hatarozati javaslat
5. pontjat elfogadja és az el6z6ekben elfogadott a kdvetkezd hatarozatot hozza:



90/1999. szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytulése

1.) a Nagyrac utca 26. szam alatti épuiletet tovabbra is fenntartja
az 1-4. osztalyos tanulok fogadasara és oktatasara. A térség
5-8. osztalyos tanuldi tanulményaikat 1999. szeptember 1-t6l
a Bajcsy Zsilinszky u. 67. szam alatti iskolarészben folytatjak.
A tanulok kozlekedését a két iskolat 6sszekdtd menetrend
szerinti jarat biztositja.

Hataridé: 1999. szeptember 1.
Felelbs : Tittd Istvan polgarmester

2.a) a meguresedett épuletrészbe 2000. szeptember 1-ig
bekoltozteti a Kisrac Ovoda 3 csoportjat. Az j funkciot
biztositd egységek kialakitasahoz a 2000. évi koltségvetés
a szukséges fedezetet biztositja.

Hataridé: 1999. szeptember 1.
Felelés : Tuttoé Istvan polgarmester

2.b) felkéri a Gazdaséagi és Varosiizemeltetési Bizottsagot é€s a
Szocidlis és Egészségugyi Bizottsagot, vizsgalja meg a
meguresedett épllet fennmaradd részének hasznositasi

lehetdségeét.
Hataridé: 1999. szeptember 1.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

3.) a tanulécsoportok  elhelyezése, az  intézmény
feladatellatasa tekintetében az Alapité Okirat médositasat

jovahagyja.
Hatarido: 1999. szeptember 1.
Felelds : Tutté Istvan polgarmester

4.)  alétszamcsokkentéssel kapcsolatos kiadasok
megtéritésére a kdzpontositott eldiranyzatra palyazatot

nyujt be.
Hataridé: 1999. oktéber 20.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

5) felkéri a polgarmestert, hogy a sziikséges intézkedéseket
tegye meg.

Hataridd: 1999. szeptember 1.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester
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2.) Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének ,,Az épitett és
természeti kornyezet értékeinek helyi védelmérdl” szélo, tobbszor
maodositott 32/1997. (VII.1.) sz. rendeletének mdodositaséara (irdsban)
Eléadéd: Tuttd Istvan polgarmester

Tuttd Istvan: Szeretnénk azokat a katonai temet6ket besoroltatni a helyi védettséget
élvezb terlletek, illetve objektumok kdze, amelyek megitéléstink szerint megérdemlik
ezt a megkulonboztetett figyelmet a varos részérdl.

Tarnéczky Attila: Az elbterjesztést tamogatom. Hozzatenném, hogy most a
millennium alkalmabdl kiirt palyazat esetében lenne lehetéség a felujitasra,
rendbetételre.

Kelemen Z. Pal: Javaslom, hogy a szovjet-bolgar katonai temetd és német katonai
temet6 megnevezéseket hasznaljuk a hési temetbk helyett.

Kiss Léaszl6: Ugy tudom, hogy az van egy jogszabaly az dnkényuralmi jelképek
hasznalatarol. A szovjet hosi temetében még mindig talalhaté egy voros csillag az
emléekminél. Ugy vélem, hogy ezt a csillagot ne helyezzuk helyi védelem ala.

Tutté Istvan: Temetdkre nem vonatkozik ez a térvény.
Aki Kelemen Z. Pal médosité inditvanyaval egyetért, kérem szavazzon.

A kézgyllés 14 szavazattal, 9 ellenszavazattal a modositéd inditvanyt elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a rendeletmddositassal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal a rendelettervezetet elfogadja és a
kovetkezd rendeletet alkotja:

14/1999. (Ill. 30.) szadmu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyulésének
14/1999.(111.30.) sz&mu rendelete az épitett és természeti
kornyezet értékeinek helyi védelmérdl sz6ld tobbszor mddositott
32/1997. (VII.1.) sz. rendeletét az alabbiak szerint modositja.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)
Tiittd Istvan: Kiss LaszI6 ar altal felvetett véleményt meg fogjuk vizsgaltatni, mert

arrél megoszlanak a vélemények. Tudomasunk szerint a temetbkre ez a kitétel nem
vonatkozik. Amennyiben a felvetés jogos, akkor a szerint fogunk eljarni.
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3.) Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros informatikai stratégidja 1999. (irdsban)
Eléadd: Tordcsik Pal alpolgarmester

Tuttdé Istvan: Kérdezem Torécsik Pal urat, a napirend el6terjesztéjét, hogy kivan-e
az irasos anyaghoz szébeli kiegészitést tenni?

Torécsik Pal: A hatarozati javaslatban egyértelmien szerepel, hogy mi a tovabbi
teend6. A bizottsagok vizsgalatai utan felvet6édott egy olyan igény, hogy a
koncepcioban szerepld munkacsoport, amely a programot megvaldsitja vegye fel a
kapcsolatot a Kabeltel Kft-vel és olyan cégekkel, amelyek az informécié és
kapcsolatteremtés terén megfelelé segitséget tudnak nyujtani.

Gyorek Laszlo: Mint a stratégia egyik kidolgozoja szeretnék kiegészitésként néhany
dolgot elmondani. Azt hiszem, hogy manapsag nem lehet kétséges, hogy szikség
van-e egy ilyen informatikai stratégiara és kell-e pénzt forditani egy ilyen jellegi
informatikai rendszer kiépitésére, avagy sem.

A tanulmany két f6 fejezetbdl all, a Polgarmesteri Hivatal atalakitasarél szolé részbdl,
masrészt a varosi informatikai halézat kiépitésébdl. A hivatal informatikusa részt vett
az anyag kidolgozasaban és elképzelései beépultek az elbterjesztésbe. Kiemelném
a technikai feltételek kiépitését, a szamitogépes fejlesztést €s a személyi feltételeket.
Meglatasom, hogy egy ekkora hivatalban egy informatikus kevés. A személyi
feltételek kozé tartozik az is, hogy a hivatal dolgozéi megfeleléen és hatékonyan
tudjak-e kezelni az U0j technikai berendezéseket, ezért javasoljuk egy oktatasi
program kidolgozasat is. Az &talakitas segiti a jobb informacio-aramlast az egyes
osztalyok, a hivatal és az dnkormanyzat, valamint az énkormanyzat és a lakossag
kozott.

A varos stratégiajanak kialakitdsa kapcsan mindenekel6tt a térinformatikai rendszer
kiépitését emelném ki, valamint a lakossagi Ugyintézés megkonnyitését, és a
lakossagi informaciok széleskorl nyilvanossagra hozasat.

A tavoktatas és a tdvmunka olyan dolgok, amelyek a kormanyprogramban is a
prioritasok kdzott szerepelnek.

Az intézmények Osszekottetése az Altalunk javasolt megoldassal viszonylag
egyszerien megvaldsithato.

Szbélnék még a hivatal, valamint a varos Internet hozzaférésérél. Tény, hogy az
Internet fejlédését nem tudjuk megallitani, ezért révid hataridén belll csatlakoznunk
kell hozza. Itt emliteném meg a varosmarketing tgyét is, mely a vilaghalon keresztil
nagyon kénnyen elérhets. Ugy gondolom, hogy a varosban az Internet hozzaférés
méar megvalosult.

Kérem a képvisel6ket, hogy a hatarozati javaslatot fogadjak el.

Tutté Istvan: Kiegészitésként hozzatenném, hogy informatikus végzettséggel
rendelkez6 munkatarsunk van még a hivatalban.

A térinformatikai rendszer kiépitése a 100 millié6 Ft-ot meghaladja. Fel kell venniink a
kapcsolatot a Foldhivatallal, mert kézosen kellene a térinformatika kialakitasa
Ugyében palyaznunk.

A varosmarketinggel kapcsolatban jelezhetem, hogy az a csoport, amelyik ezzel
foglalkozik, mar megalakul6ban van és a tagok munkdéba allasa ttemezetten torténik.
A varosmarketinggel kapcsolatos lehetéségekrdl mar konkrét bemutatdo anyagot is
megtekintettiink és élni is kivanunk a lehetéseggel.
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Tarnoczky Attila: Két technikai jellegi modositast szeretnék elbterjeszteni.
Javaslom, hogy az 1. pont a kovetkezdképpen mddosuljon: Nagykanizsa Megyei
Jogl Varos Onkormanyzata a varos informatikai koncepcidjat és a hatarozat
mellékletében szerepl6 beruhazasi és fejlesztési programot jévahagyja.

Véleményem szerint a 4. pont egy nagystili igérvény, melyet adott esetben nem
lehet teljesiteni. A kdvetkez6 moddositast javaslom: a beruhazasi és fejlesztési
program adott koltségvetési évre esd részét évenként hatarozatban rogziti, és a
felmertilt kdltségek fedezetét koltségvetésében biztositja.

Véleményem szerint jovore is végig kellene gondolni, hogy mire van lehetéségunk.

Tutté Istvan: A gyakorlatban ez masképp nem is valésulhat meg.

Toth L4szlo: Képvisel6csoportunk is attekintette Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
informatikai stratégiajat. Javaslom a kozgyllésnek, hogy az elbterjesztést utalja
vissza munkabizottsdgi szakaszba, és az tigyben a késébbi Glésinkdn dontsink. Az
Uj munkabizottsagtél lényegre tord, a szlikséges és elégséges feltételeknek eleget
tevdé 3-5 oldalba siritett atdolgozott koncepciét varok el, mely a stratégian kivul
taktikai elemeket is kell, hogy tartalmazzon a konkrétan megfogalmazott célok és
feladatok rogzitésén tal azok pénziigyi vonzatat is bemutatva a mai aron becsiilve.
Indokaim a kovetkezOk: mar az elbterjesztés cime is hibas, hiszen Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Informatikai Stratégiajarél beszélhetink.
Nem szerencseés, hogy az elbterjesztésben Osszekeveredik a varos és az
onkormanyzat, beleértve az intézményhalozatot, valamint a hivatalt. Ugy gondolom,
hogy el6szér az dnkormanyzat rendelkezzék minden igényt kielégité informatikai
rendszerrel, és csak utana nézzunk a jovébe.

Megallapithatd, hogy az elbterjesztés altalanos, a mennyiség a mindség rovasara
ment. A sajat magunk altal kidolgozott anyag, hatasosabb és célravezetébb stratégiai
koncepciot eredményezett volna, mint a kidlonféle kommunikacios és informatikai
tanulmanyokbdl valé kiollézasos szerkesztési mod. Jelen allapotban az el6terjesztés
maximum vitaanyagnak tekinthet6.

Marton Istvan: Egyetértek Téth Laszld urral abban, hogy az el6terjesztés lehetett
volna rovidebb is. Nem értem az anyagban irt intelligens varos elnevezést, ilyenrél
még nem hallottam.

Tutté Istvan: Az intelligens varos, mint fogalom létezik és a varos is alkalmazkodni
szeretne hozza.

Marton Istvan: Az 1. szamu melléklet révid tavu tervekrél szél. A Polgarmesteri
Hivatal két épuletének Osszekottetését nagy sebességll Uvegszalas kapcsolattal
javasolja az anyag. Mivel nincs szamszerUsitve, hogy mi lenne a legmegfelelébb,
ezért nem tudom elddnteni, hogy melyik lenne a gazdasagos megoldas. Szeretnék
egy egyszer(l gazdasagossagi szamitast latni a megtérilést illetéen. Oriilnék, ha
realizadlhaté lenne varosunkban is az, mint Zalaegerszegen, hogy a kiépités
koltségeit az onkormanyzat, valamint a varosban mikddé cégek, szervezetek
hozzajarulasaibol finansziroznék. Ismerve azonban a varosban miikddd cégeket, ezt
én csak naiv elképzelésnek tartom.

Tordécsik Pal: Nem kérném ki magunknak, hogy intelligens varosnak nevezzenek
bennlinket. Az intelligens sz6 annyit jelent sz6 szerint, hogy logikusan gondolkodé.




13

Remélem, hogy a varos szeretne a logikus dolgok kozétt eligazodni. Azt hiszem,
hogy baratkoznunk kellene a gondolattal és felnéni hozza.

Kelemen Z. Pal: Az a véleményem, hogy az Ugyet utaljuk vissza bizottsagi
szakaszba. Felajanlom képvisel6csoportunk szakertdi gardajat egy ennél célratorébb
koncepcio kidolgozasahoz.

Tarnoczky Attila: Abban egyetértink, hogy a szamitastechnikai tertlet fontos a
szamunkra, de arrol vitatkozni, hogy az el6terjesztésben kinek mi tetszik, kilatastalan
dolog. Javaslom, hogy a hatarozati javaslat 5. pontjaban fogalmazzuk meg, hogy
idén az erre szant dsszeget milyen célra hasznalja fel a véaros.

Tuttd Istvan: Ez a bizottsag nem ugyanolyan, mint amelyeket a kozgylés hoz létre,
hiszen itt egy szakmai munkacsoportrél van szo.

Gyorek Laszld: Megprobalok logikusan haladni a kérdések megvalaszolasaban.

Ha pl. egy szamitdgép ara 260 ezer forint, akkor ez a koncepcié fél év mulva nem
lesz érvényes. Egy-két év alatt olyan valtozasok allnak be technikai téren, amelyek
egy koncepcioban nem irhatdk le. A szamitastechnikai piac olyan gyorsan fejlédik,
hogy fél, 1 éves elavulasok vannak a technikai eszktzokben, nem beszélve a
szoftverekrél. Aligha hiszem, hogy ezt koncepcid szinten megemlithetjuk. Javasoljuk
a hatarozati javaslatban ezt koordinalé6 munkacsoport mikddését, amely konkrétan
figyelemmel tudna kisérni a koncepciora tekintettel azt, hogy mi hogyan mikaodik, mi
mennyibe kerul, melyik a legjobb, és nyilvanvaldéan ezt javaslom elfogadasra.
Elhangzott, hogy az anyag éaltalanos. Véleményem szerint pontosan ez a koncepcio
Iényege. Azért probaltuk meg pontosabban, jobban megmagyarazni a dolgokat, mert
tudjuk, hogy a képvisel6k tobbsége nem informatikai szakember. SzUkségét éreztik
annak, hogy mind a képvisel6k, mind a lakossag tisztaban legyen azzal, mit
jelentenek az itt felsorolt dolgok.

Az ,ideoldgiai sallangok™kal kapcsolatosan reméltem, hogy senki nem prébélja azt
felvetni, hogy béarmiféle part, vagy ideologia felmerilhet az anyag kapcsan.
Tekintettel arra, hogy a munkabizottsdg, nem ilyen alapon j6tt Iétre. Nem hiszem,
hogy partonként kellene létrehozni egy munkabizottsagot, vagy csoportot, ez nem
partkérdés, nem ideoldgiai kérdés. A ,polgarbarat onkormanyzat® szerintem érthet6
kifejezés.

Szeretnénk, ha az dnkormanyzatban mar meglévd értékek, kdztik UNIC szerver,
megmaradnanak, mert nem hiszem, hogy lesz pénze az énkormanyzatnak arra, hogy
mindenbdl ujat vasaroljon.

A beruhazasok sorrendjét illetben szakmai kérdésrdl beszélink. Természetesen a
létrehozandd munkacsoport ezt atdolgozhatja, a kdzgylés is véleményezheti, de ez
mar nem tartozik a koncepcié keretei kozé. A koltségek valdbban magasak, de itt az
onkormanyzat intézményeir6l van sz6 é€s nagyon sok palyazati lehetéség van.
Pontosan ilyen célokat tamogatnak, amelyeket leirtunk.

Kétségtelen tény, hogy szerepelnek az anyagban kulénb6zé kormanyzati és egyéb
tanulmanyokbdl atvett dolgok. Ugy gondolom azonban, hogy talan nem célszeriitlen
dolog, ha nalunknal is komolyabb szakemberek altal mar kidolgozott €s mikodd
dolgokat atveszink. Nem érzem ezt hibanak. Javaslom a képvisel6 ur Aaltal
létrehozandé munkacsoportnak, hogy tekintse at a meglévé tanulmanyokat, a
kormany informatikai stratégiait, az dnkormanyzati informatikai stratégiat és vegyek
at bel6le azokat, amelyek megfelelnek.
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Marton képvisel6tarsamnak valaszolom, hogy a mesterséges intelligencia
szakkifejezés hatasara neveznek egyes varosokat ,intelligens varos”-nak.

Tutté Istvan: Tudomasom szerint Székesfehérvar is intelligens varos.

Gyorek Laszlo: A térinformatikai rendszer koltségeivel kapcsolatosan az eddigi
tapasztalatok szerint a koltségnek kb. 10-15%-a varosi koltség. Sok varosban kiépult
mar, az adatok innen szarmaznak.

Kelemen képviselbének igaza van, hogy ez nem palyazat, nem is annak szantuk, ez
egy koncepcio, amit kés6bb részletezni kell.

Torécsik Pal: Egyetértek Tarndczky alpolgarmester médosito javaslataival.
A munkacsoportnak barki tagja lehet. Egy informatikai stratégiat kidolgozni nem
akarmilyen feladat.

Dr. Fodor Csaba: Egyetértek azzal, hogy a munkacsoport egészuljon Ki
szakemberekkel és az Uj anyagot a Gazdasagi €s Varosiizemeltetési Bizottsag soron
kovetkezd bizottsagi Glésén targyalja meg. Az uj felallasu munkacsoport — amely nem
jelenti azt, hogy a régiek nem lehetnek tagjai — probaljon meg ebbdl a stratégiai
anyagbol érthetd, eléremutatd és kovetkeztetések levonasara alkalmas koncepciot
Osszeallitani. A hatarozati javaslatok némelyikét torvénysértének tartom. Bizom
abban, hogy Toérécsik alpolgarmester elbterjesztésével legkdzelebb nem fog ide
kerulni olyan anyag, amelye térvényessegi szempontbdl ne lenne ellenérizve. A 3.
hatarozati javaslat alapjan nem hozhat létre a polgarmester munkacsoportot, a
beruhdzasok és a fejlesztéseket koordindlasara. A beruhazasokra, fejlesztésekre a
kozbeszerzésrdl széld helyi rendeletinket kell alkalmazni, mely tobbek kozott
szabalyozza a biralo bizottsag 6sszetételét és feladatait is. Ugy gondolom, hogy ezt
ki kellene venni innen. A 2. ponttal kapcsolatosan a polgarmesternek semmiféle
olyan felhatalmazast adni nem szabad, hogy a beruhazasok elinditasdhoz sziikséges
szerz6déseket kdosse meg, ezért javaslom ennek torlését. Korrekt, torvényeknek
megfelel6 hatarozat készuljon, és olyan stratégia keruljon kidolgozasra, amelyet
végre lehet hajtani.

Tarnoczky Attila: A 3. pont hibas értelmezésének érzem azon allaspontot, hogy az
a beruhazasi szabéalyzatnak nem felel meg. Itt egy koordinalé6 munkacsoportrél van
sz6, amelyben Onok is részt akarnak venni. A munkacsoportnak nem az a feladata,
hogy kivalassza a beruhazét. Itt tandcsaddéi csoportrél van szo.

Birkner_Zoltan: A Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsdg elndke elfelejtette
elmondani, hogy az anyagot mar targyaltuk, és azt egyodntetlien tamogattuk.
Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy a koncepcio val6jdban egy tavlati terv.
Erdemes Toth képviseld javaslatat elfogadni olyan szempontbdl, hogy egy kisebb
vagy masfajta munkacsoport is alljon fel. Kérem, fogadjak el a koncepciot.

Tittd Istvan: Egyetértek Fodor képviselével és tovabbra is aggalyaim vannak a 2.
ponttal kapcsolatosan, ugyanis nem veégrehajthat6. Nem kéthetek meg semmilyen
szerz6dést, amig az Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi Bizottsag nem hagyta azt jova.

Dr. Fodor Csaba: En nem azt mondtam, hogy nem targyalta meg, hanem azt
mondtam, hogy torvényességi szempontbdl nem nézte meg senki az anyagot. Az
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igaz, hogy a Gazdasagi és Varosuizemeltetési Bizottsag foglalkozott az tggyel, és
dontott arrdl, hogy kozgydllés elé terjeszthetd az anyag.

Az, hogy polgérbarat vagy nem, vagy hatésagcentrikus-e, az mar mas kérdés. Az
onkormanyzatnak vannak hatdsagi feladatai, és azok elvégzésétél nem lehet
eltekinteni, de vannak olyan feladatai is, amelyek nem hatdéséagcentrikusak, az pedig
nem polgarbarat, hanem tgyfélcentrikus, és szolgaltato jellegnek hivjak. Erre gondolt
Toth képvisel6.

Kérem a polgarmestert, szavaztassa meg a Toth képviseld javaslatat, mely szerint
egészuljon ki a bizottsdg, és az itt elhangzott moédositasokat figyelembe véve,
készuljon egy 0j anyag.

Torécsik Pal: Visszavonom a hatarozati javaslat 2. pontjat.

Toth Laszlé: Javaslom, hogy az elbterjesztés legyen visszautalva munkabizottsagi
szakaszba, €s az Uj munkabizottsag lényegre tor6, a szukséges és elégséges
feltételeknek eleget tevd, slritett, atdolgozott koncepciét terjesszen a kdzgydlés elé,
amely a stratégian Kkivil taktikai elemeket is tartalmazzon a konkrétan
megfogalmazott célok és feladatok rogzitésén tul azok pénzigyi vonzataval.

Tutté Istvan: Aki Toth képvisel6 javaslataval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 11 szavazattal, 7 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal a javaslatot nem
fogadja el.

Tiittd Istvan: Aki egyetért Tarn6czky alpolgarmester javaslataval — kiegészités 5.
ponttal az 1999. évi keret felhasznalasara a munkacsoport dolgozzon ki javaslatot —
kérem szavazzon.

A kozgyllés 18 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 1 tartdzkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tutté Istvan: Aki egyetért Tarndczky alpolgarmester javaslataval — az informatikai
koncepciot és a hatarozat mellékletében szereplé beruhazasi és fejlesztési
programot hagyja jova a hatarozatra utalva vissza —, kérem szavazzon.

A Kkozgyllés 14 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tutté Istvan: Aki egyetért azzal, hogy a hatarozati javaslat 3. pontja gy médosuljon,
hogy a munkacsoport egésziljon ki, amire a polgarmesternek adnak felhatalmazast-,
kérem szavazzon.

A kozgyllés 20 szavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadija.
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Tutté Istvan: Aki egyetért Tarndczky alpolgarmester javaslataval, - a beruhazasi és
fejlesztési program adott koltségvetési évre sz6l6 részét évenként hatarozatban
rogziti a kozgyullés és a felmerulé koltségek fedezetét koltségvetéseében biztositja —
kérem szavazzon.

A kozgyllés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot

elfogadja.

Tiittd Istvan: Aki egyetért az aprilis 30-i hataridével, és a teljes hatarozati javaslattal,
kérem szavazzon.

A kozgyllés 18 szavazattal, 5 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és az
el6zéekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkezd hatarozatot hozza:

91/1999. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytulése

1)

2)

3)

a véaros informatikai koncepci6jat és a hatarozat mellékleteiben
szerepl6 beruhazasi és fejlesztési programot jévahagyja.

megbizza a polgarmestert, hogy egészitse ki a koncepcidban
szerepl6 beruhazasokat és fejlesztéseket koordinald bdvitett
munkacsoportot.

a beruhazasi és fejlesztési program adott koltségvetési évre
sz6l6 részét évenként hatarozatban rogziti és a felmerild
koltségek fedezetét koltségvetésében biztositja.

4.) felkéri a munkacsoportot, hogy az 1999. évi keret
felhasznalasara dolgozzon ki javaslatot

Hataridé: 1999. 4prilis 30.

Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

Tutté Istvan polgarmester mas targy és hozzaszélas nem lévén az ulést 16.55
orakor bezarja. (Az Glésrél hangfelvétel készult)

Kmf.

Dr. Lukacsa Erzsébet Tutto Istvan

aljegyzo

polgarmester
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