Jegyzékonyv

Készllt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 1999. december 14-én (kedd) 14.00 6rakor
tartott folytatélagos Ulésérél.

Az Ulés helye: Hevesi Sandor Mivelédési Kézpont Kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Antalics Dezsé, Balogh Laszld, Dr. Baranyi Enik8, Bicsak Miklds, Birkner
Zoltan, Borécz Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csékai lvan, Cserti Tibor, Dr. Fodor
Csaba, Dr. Gé6gds Péter, Gyaldkai Zoltan, Gyoérek Laszlé, Dr. Horvath
Gyorgy, Dr. Kalmar Béla, Kelemen Z. Pal, Kiss Laszl6, Marton Istvan, Rost
Janos, Tarndczky Attila, Téth Laszlo, Toth Zsuzsanna, Tordcsik Pal, Zsoldos
Ferenc képvisel6k.

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Tuboly Marianna jegyz6, Dr. Gyergyak Krisztina aljegyzé,
Beznicza Miklés, Dr. Partiné Szmodics Gyorgyi, Dr. Nemesné Dr. Nagy Gabriella, Dr. Pintérné
Grundmann Frida osztalyvezetk, Tarnok Ferenc, Erdés Péter a Polgarmesteri Hivatal munkatarsai,
Balits Karoly a MAV NTE vivé szakosztalyanak vezetdje, a Mikkamakka Alapitvany képviselsje.

Megjelentek: Marton Gyorgyi a Zalai Hirlap nagykanizsai szerkesztéségének vezetdje, Nagy Judit a
Zala Radié munkatérsa, Lukacs Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap fészerkesztdje.

Tordcsik Pal: Koszontdom a megjelenteket. Megallapitom, hogy a képvisel6knek tdbb mint a fele jelen
van, ezért az Ulés hatarozatképes, azt megnyitom.

A mai folytatélagos kozgyilésink megkezdése el6tt, néhany kdzérdeklédésre szamot tarté bejelentést
szeretnék tenni. EI8szor is KépviselStarsaim talalhattak az asztalukon két kényvet. Az egyik Asz-Press
Kiadé Nagykanizsa gondozasaban megjelent Ki Kicsoda Nagykanizsan cimi kiadvany, mely az Onok
asztalan a kiadé jovoltabol talalhato, egyben kivanjak Onoknek, kellemes tinnepeket és boldog U
évet. A masik ilyen kiadvany a Vendégvaro sorozatban, Latnival6k Nagykanizsan és Zala megyében.
El6zetesen szeretném tajékoztatni Tisztelt Képvisel6tarsaimat, hogy a mai folytatdlagos kdzgyiléstnk
utan soron kiviili kézgylést hivunk dssze. A javasolt napirendi pontok, amit majd Onék el fognak
remélhetéleg fogadni, egy Polgarmesteri Tajékozatdé az Onkormanyzat pénziigyi helyzetérél. A
masodik napirend Javaslat sajat hataskorid el6irdnyzat modositdsara. A harmadik az ANTS Baseball
és Softball Club tAmogatasi kérelme. A négyes a Zalaegerszeg Megye Jogu Varos Polgarmesteri
Hivatalnal ilyen szamu hatarozat elleni fellebbezés, irasban. Otédik Javaslat a gépjarmi varakozo
helyek létesitésérdl sz6ld rendelet modositasardl. Errél majd megfelel6 id6ben természetesen az
SZMSZ-unk eléirasa szerint szavazni fogunk. Ezek utan megkérném Tarndczky Attila alpolgarmester
urat, a kdzlend6 elmondasara.

Tarnéczky Attila:: Polgarmester Ur kérésére kértem szét, szeretném megismételni Polgarmester Ur
meghivasat januar 1-jén hajnali 1 o6rara az Erzsébet térre minden kedves Kanizsai Polgérnak,
Képviselbtestulet tagjainak egyutt bucsuztatva az ezerrel kezd6dd éveket. Polgarmester Ur reményei
szerint kdszontheti a megjelenteket, kérjik, hogy akinek médjaban all vigyen magaval pezsg6t. akinek
ez nem allmadjaban az is legalabb pezsgd6s dugot, hiszem ezek a dugok valahol. a varosban mind
annyiunk szamara egy rozsdamentes tartalyban elhelyezésre keriilnek itt a datum valtas forduldjanak
emlékére.

Tordcsik Pal: Most pedig folytatdlagos kozgyllésink munkajat megkezdjik. Kérem
képviselStarsaimat, hogy az Onok altal ismert napirendi pontok targyalasi sorrendjét hatarozzuk el.
Kilonb6zb szempontok egyrészt vendégeink is vannak. Kérem, kinek van javaslata a targyalni kivant
napirendi pontok sorrendjére vonatkozéan.

Zsoldos Ferenc: Tisztel EIndk Gr nem a napirenddel kapcsolatban, kivanok szélni. Egy kanizsai
polgartarsunk felkért ara, hogy Polgarmester Ur egészségi allapotahoz kapcsolddva, minél elébbi
felgyogyulast kivannak, és kivanjak azt, hogy egészségesen kezdje el a kovetkez6 2000. éves
idészakot. Tehat a januar 1-jét kovetd idészakot és végezzen tovabbra is eredményes munkat.




Tordcsik Pal: Azt hiszem, hogy valamennyiiink nevében innen kivanunk a polgarmester drnak
mielSbbi teljes javulast és foglalja el helyét kdzottink.

Balogh Laszl6: Javasolni szeretném, hogy a Vivécsarnokkal kapcsolatos napirendi pont és a
Mikkamakka Jatékkdzponttal kapcsolatos naprendi pont keriljon elébbre lehet6ség szerint, a
koéltségvetési koncepcid utanra, mert vendégeket tidvézolhetiink ezen két napirendi pont kapcsan.

Tordcsik Pal:  Tehat a 16—0s napirendi pontra érkezett, hogy a masodik napirend utan. A masik
napirendi pont a 19-es napirendi pont.

Antalics Dezsé: Javaslom, hogy a 17-es napirend pont, mivel a mult kbézgyllésen mar egyszer teljes
egységben szerepelt a 4—-es napirendi ponttal. Tehat azt kovetéen kerliljon megtargyalasra, valamint a
14-es napirendi pontot a 7. utan, tehat 8. napirendi pontként targyalni.

Torocsik Pal: A 14—es napirendi a 3-as utan? A 7-es utan, valamint a 17-es naprendi pont, pediglen
a 4-es utan. Végll is logikus. Latom tébb javaslat targyalasi sorrendre nem érkezett, ezért, kérdezem
képvisel6tarsaimat az elébbi mddositasokkal, illetve javasolt sorrendekkel egyetértenek-e. Errél
kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a
kdvetkezd napirendi pontokat targyalja:

Napirendi pontok:

1) Marton Istvan 6nallé képvisel6i inditvanya (irasban)

2) Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkorméanyzatanak 2000. évi kdltségvetési
koncepciodjara (irasban)
Eléadé: Torécesik Pal alpolgarmester

3) Javaslat a Rézsa u. 9. szdm alatti Vivocsarnok hasznalatarél sz616 megéllapodas
meghosszabbitaséara (irasban)
Eléadé: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

4) Eldterjesztés a Mikkamakka Jatékkozpont részére torténd téritésmentes helyiség
hasznéalatba adaséarol (irdsban)
El6adé: Torécsik Pal alpolgarmester

5) Javaslat a lakossagi szilard hulladék 2000. évi szallitasi dijarol sz6l6 6nkormanyzat
rendelet megalkotasara (irasban)
El6adé: Torécsik Pal alpolgarmester

Javaslat a hulladékgazdalkodasroél sz616 tobbszdrosen médositott 10/1996. (111.10.) szamu
rendelet médositasara (irasban)
Eléadé: Torécsik Pal alpolgarmester

6) Javaslat Nagykanizsa Principalis-Lazsnak csatorna menti gazdasagi terllet rendezési
terve és helyi épitési szabalyzata elkészitésére (irasban)
Eléadé: Antalics Dezsé bizottsagi elnék

7) Javaslat Nagykanizsa volt szeszipari vallalat és kornyéke gazdasagi terilet rendezési
terve és helyi épitési szabalyzata elkészitésére (irasban)
El6adé: Torécsik Pal alpolgarmester

8) Javaslat Nagykanizsa-Palin Uj Varosrész Szabalyozasi terve és helyi épitési szabalyzata
megéallapitasara (irdsban)
Eléadé: Antalics Dezs6 bizottsagi elnok



9) Javaslat Nagykanizsa volt Thury Gy. laktanya és kérnyéke szabalyozasi terve és helyi
épitési szabalyzata megallapitasara (irasban)
Eléadé: Antalics Dezsé bizottsagi elnék

10) Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 14/1995. (V.23.), 36/1995.
(X11.19.), 8/1998. (111.24.), 24/1999. (VI.15.), 25/1999. (VI.15.), 31/1999. (VII.14.), 52/1999.
(X.13.) szamu rendeleteivel médositott 12/1995. (IV.25.) szamu Nagykanizsa Altalanos
Rendezési Terv Szabalyozasi eldirasairdl sz6l6 rendeletének modositasara (irasban)
Eléadé: Antalics Dezs6 bizottsagi elnok

11) Javaslat az akadalymentes Nagykanizsa megteremtésére készitett titemterv elfogadasara
(irdsban)
Eléadé: Torécsik Pal alpolgarmester

12) Intézményi atkoltoztetésekhez kapcsolédo engedélyokiratok jovahagyasa (irasban)
Eléado: Torécesik Pal alpolgarmester

13) Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Sportkoncepcidja (irasban)
Eléadé: Balogh Laszlé bizottsagi elndk

14) Gyorek Laszlé és Toth Laszlé 6nallé képvisel6i inditvanya Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos sporttdmogatési rendszer rendeletének megalkotasara (irasban)
Eldadé: Gyodrek Laszl6 képviseld
TOth Laszlé képviseld

15) Gyorek Laszl6 és Téth Laszlé képviseldk onallé inditvanya informatikai k6zhasznu
tarsasag létrehozasara (irasban)
Eléadé: Gyorek Laszlé képviseld
Toéth Laszloé képviseld

16) Eléterjesztés az Onkormanyzat Vagyonrendeletének megalkotasara (irasban)
Eléadé: Torécesik Pal alpolgarmester

17) Javaslat a pénzbeli és természetben nydjthatd szocialis tamogatasokroél sz616 45/1999.
(VI1.28.) sz. rendelet modositaséara (irasban)
Eldadé: Dr. Csékai Ivan bizottsagi elndk

18) Javaslat cimzett tamogatasi maradvanyrol torténd lemondasra (irasban)
El6adé: Torécsik Pal alpolgarmester

19) Elé6terjesztés a Zrinyi M. u. 33. szam alatti épiilet hasznalati szerz6désének moédositasara,
meghosszabbhitasara
El6adé: Torécsik Pal alpolgarmester

20) Eléterjesztés a Nagykanizsa, Zarda u. 1970 hrsz-U ingatlanon taldlhaté 6nkormanyzati
tulajdonu bérlemények helyzetérdl (irasban)
Eldadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

21) Tajékoztatd a szervezett bilindozéssel 6sszefiiggd torvényi szabalyozasbol adodo
Onkormanyzati feladatokrol (irdsban)
El6adé: Torécsik Pal alpolgarmester

22) Eléterjesztés szocialis gondozé és szervezd létszam foglalkoztatasara (irasban)
Eléadé: Torécesik Pal alpolgarmester

23) Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos az Ifjisagért Onkormanyzati Szévetségben vald
tagsagara (irasban)
Eléadé: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk



24) Javaslat a Nagykanizsa l. sz. Futball Club Szolgaltaté KFT. miikodésével kapcsolatos
intézkedések megtételére (irasban)
Eléadé: Torécsik Pal alpolgarmester

1)) Marton Istvan 6nallé képviseldi inditvanya (irasban)

Tordcsik Pal: Elsé napirendi pontként Marton Istvan ar o6nallé képvisel6i inditvanya, kerlt
megijeldlésre.

Marton Istvan: Kérem a Kozgyl(lést, hogy az altalam benyujtott 6nalld képviseld inditvanyt helyezze
bizottsadgi szakaszba. Egy mondatban az 0©nall6é képvisel6 inditvanynak I|ényege az, hogy
Nagykanizsa- Sanci teleptilés részén a hullakamra gyakorlatilag hasznalhatatlan allapotban van, és
ezért kellene oda egy ravatalozét épiteni.

Torodcsik Pal: Tobb hozza szélast nem latok, ezért kérem bizottsagi szakaszba val6é utalasrél
szavazzunk.

A kozgytllés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal bizottsagi szakaszba utalta.

378/1999. ( XIl.21.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése Marton Istvannak a sanci
telepiilésrészen Uj ravatalozé épitésével kapcsolatos onallé képviseldi
inditvanyanak megtargyalasara felkéri a kozgylés valamennyi bizottsagat.

Hataridé: 2000. januar 31.
Feleldés : valamennyi bizottsagi elndk
2) Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2000. évi koltségvetési

koncepciojara (irasban)
El6adé: Torocsik Pal alpolgarmester

Tordcsik Péal:. Kérem, tébb alkalommal targyaltunk ezzel kapcsolatosan Sok egyezteté férumot
megjart bizottsagi Uléseket, frakcidegyeztetéseket. Mindezek utan kérdezem képviselbtarsaimat ezzel
kapcsolatos véleményiket, hozzaszéldsukat, mondjak el. Ezzel a vitat megnyitom. Lehet, hogy a
monitoromon nem latszik, vagy valloban nem latok hozzaszdlasra jelentkezét.

Balogh Lé&szl6: Tisztelt Kozgylilés a téma sulyossagara valo tekintettel én javaslom a pontonkénti
targyalast.

Torocsik Pal: Azt hiszem, hogy Onok elétt fekszik itt a hatarozati javaslatok - pontokba foglalva - a
legutébbi médositott valtozata. Az 1. pont az egy dsszefoglald. A 2-es még ugye nem Kkertiilt ki, ezek
azok a bizonyos rendeletmddositasok, amik az elmult kdzgylilésen mar megszavaztunk. Az elsé olyan
napirendi pont, illetve ezen beliil a 3-as pont a KOPI-val kapcsolatos javaslat, eléterjesztés.

Dr. Horvath Gyoérgy: Tudom azt, hogy ez koncepcid és tervezet, de én arra hivnam fel a figyelmet,
most vagyunk a tervezés idészakaban, hogy megfontoltan torténjen és koltségaranyosan térténjen.
Két példat is emlitenék. Az egyik a tavalyi Kanizsa Ujsag és a Varosi TV. Ugye vagy kimondani azt,
hogy nincs ra szilkség, vagy normalis tamogatast kapjanak. Ugyanigy felhivndm a figyelmet a tavalyi
ipariizési ado jatékra, forditott értelembe, hogy példaul nem szerepel, logikus volt a Pannon Tukor azt
vagy tamogatjuk, vagy nem tamogatjuk, bar ne hogy a pélyazati részre a palyazati pénzre mar a




palyazati lehetéség OKSB lesz 100 Ft, akkor 10 millié Ft-ot palyazzanak ra hét teljesen értelmetlen.
Nem latom és felhivnam a figyelmet arra, az Aradi Vértanikkal mi lesz, hiszen az idei koltségvetésben
sehol nem talaltam ra utalast. Ott vannak a szobrok valahol hat a felallitasara sor keriljon. Es utoljara
fogom emliteni azt, hogy tudomasom szerint minden varos, nagyobb kdzségek is a millenniumi
Unnepségekre, a nagy magyarsagra valamit meghataroztak kivéve Kanizsa. Ezt egyenesen én
nevetségesnek tartom, de mondom utoljara, megmutatom, mert ez évben is egy fillér nélkil
rendeztiink szinvonalas Unnepségeket. Na de ezt igy nevetségesnek tartom, tehat nem ugy Kkell
magyarnak lenni, hogy mondom a szamot, hanem, hogy cselekszem is. Mert tisztaban vagyok, és
pontosan tudom, hogy hany varosnal mennyi mekkora dsszegeket tekintenek, nem tudom, hogy az
oka, tessék megmondani, hogy mi az oka.

Torocsik Pal:  Elnézést kérek képvisel6 tarsamtdl a targyra, szeretném kérni, a 3. pontot. Fontos
dolgokat mondott természetesen. Csak a jelen pillanatban a KOPI-val kapcsolatos F&kincstar
létrehozasaval kapcsolatban gondoltuk a vélemények kifejtését, ha erre kér sz6t kildén az egy mas
kérdés természetesen.

Dr. Horvath Gyérgy: Nem tortént szavazas az Ugyben, hogy vagy a hatarozati javaslatnak
megfeleléen torténjen. Tortént szavazas? Nem. Tehat ez esetben Ggy érzem jogosan széltam. Es
akkor mikor mondhatom el ezeket? Mert most pont a tervezés idészakaban van. Hat ha torténik
szavazas, akkor elnézést, akkor én visszavonom és elnézést kérek.

Tordcsik Pal: Félreértés ne essen, nem a tartalmaval van kifogas. Ez természetesen egy megfeleld
helyen, ha odaériink nyilvanvaléan targyalni fogjuk, sz6 sincs errdl csak elhataroztuk, hogy
pontonként megyiink végig és el fogunk érni erre a pontra is ezért figyelmeztettem képviselStarsat.

Bordcz Zoltan: Tajékoztatom a Tisztelt Kbzgyllést, hogy Pénziigyi Bizottsag targyalta természetesen
a hatarozati javaslatot és a bizottsag azzal médositassal ért egyet a Fékincstar létrehozasaval, hogy
2000. marcius 31-ig a Fékincstar létrehozasaval kapcsolatos részletes javaslatok kidolgozasa
megtdrténjen azzal, hogy a KOPI-hoz rendelt feladatok koziil a IV. szamu Kényvel6 Iroda, amely a Kft-
k és a Kht-k kdnyvelését végezné, ne keriiljon KOPI részeként kidolgozasra.

Budai Istvan: En csak egy kérdést szeretnék féltenni, hogy mennyire sikeriilt ebben a koncepciéban
érvényt szerezni a Vikarius Kft altal készitett feladat ellatasi, gazdalkodasi és koltségvetési
koncepcionak. Tudniillik én az 1. szamd mellékletben ennek még a csirajat sem vélem felfedezni. Es
mikor lehet ebbél valami.

Tarndczky Attila: A kiosztott és mellékelt anyagban minden képvisel6tarsam megtalalhatja a Vikarius
anyag beérkezésének sorrendjét. Egy csomagrol van szo, kilénb6zé hataridékkel, amit most Onok
megkaptak az egy koncepcio. Onok is tudjak, de jelezném &ltaldban is, hogy ez a koncepcid
véleményezésre minden Kft-be, minden intézményhez ki lett kildve. Ennek alapjan alakult ki a
végleges valtozata és, hogy ha ez elfogadasra kerul, akkor annak folytatasaként, jénnek a tovabbi
Iépések. Még egyszer azt tudom mondani menetrend szerint. Tehat az elsd 1épésnél vagyunk, hiszen
megjegyzem tajékoztatasként, hogy az idei koltségvetési adatok bevitele a rendszerbe, még nem is
térténhetett meg, hiszen nem jutottunk az év végére.

Balog Laszl6: Remélve azt, hogy pontonként haladunk. Gondolom logikus az, hogy az elsé pontrél a
legvégén targyaljuk, mint altalanos pontrdél. Bizottsagi szinten legtdbb helyen igy tortént, és akkor most
én ugy értelmezem, hogy a 3. pont kapcsan lehet megszélalni. Ezért az OKSB nevében ezt tenném.
Azzal egyutt, hogy nem akarvan minden pontnal hdzni az idét a magam részérdl néhany altalanos
megjegyzésem is lenne az egész koncepciéval kapcsolatban. Mint lathaté tiz radikdlis illetve volt
plusz egy, plusz egy pont amirél mar a mult héten dontéttlink. Tehat tiz radikalis, de atgondolt |épésrél
lenne sz, a kilabalast jelentené a jelenlegi sanyari helyzetbél. Azonban ez egy munkaanyag,
vitaanyag, szandék nyilatkozat, nem végleges dontése. Ezt tikrdzi én azt gondolom, az eléttiink 1évé
hatarozati javaslat sor. Mely bizonyos prioritasokat tartalmaz, és hat itt van régton ez a 3-as pont,
amelyet a legfajstlyosabbnak érezhetiink ebben a KOPI Fékincstar kérdését. En a bizottsag
véleményét szeretném tovabbitani. Mi is azt gondoltuk és mondtuk, hogy jelen formajaban még ez
egy kidolgozatlan anyag. Egy ilyen sulyos témaban mar a kezdet kezdetén is bévebb megfontoltsagot
és elb6készitettséget igényelnék. Tehat jelen formajaban még nem tudjuk kimondani a tamogatast, de
megértve azt, hogy alapelv az idei évben 2000-ben, hogy a véaros hitelt nem vehet fel e szerint kell
koltségvetést tervezni és a kiadas tervezéshez at kell szervezni az intézményeket. Epp ezért az OKSB



a koncepcidt pontonként ugye megtargyalva, egyhangulag szavazott a javaslatok tamogatasarol. Es
hat ebben a formaban, amely ennél a pontnal azt jelenti, hogy a Fékincstar KOPI dolgaban médositasi
javaslatunk van a jelenlegi szovegtervezethez képest, amelynek lénye az, hogy csak felkérjik a
polgarmestert, hogy dolgoztassa ki a nagy kincstar mikodtetésének lehetéségét, tehat az elvileg
egyetért szodsszetétel maradjon ki. Mert Ugy érezziik ez, hogy ez a legfajsulyosabb pont és nem
mondhatjuk ki egy harom hénapos munka el6tt mar az elvi egyetértést. Tehat még egyszer mondani
szeretném a szovegszerl kornyezetet, tehat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a
Polgarmestert, hogy a Foékincstar 2000. julius 1-jei létrehozasahoz sziikséges részletes javaslatot
terjessze a Kozgylilés elé. Hataridé 2000. marcius 31. Felelés: TUtt6 Istvan polgarmester. Ez lenne az
OKSB javaslata.

Tarndczky Attila: Hogy az el6terjesztett hatarozati javaslat sorozat, valéban mindenhol tartalmazza
az elvileg egyetért fordulatot indokkal. Az indok pedig az, hogy valéban sulyos, hadd ne mondjam
sorsdontd Iépések, megtételének szandékardl van sz6. Ne higgye senki, hogy polgarmester ur vagy
mi itt ketten flggdségi viszonyban vagyunk, akar a Kincstar gondolataval, vagy akar barmelyik
atszervezés gondolataval. A kozgyllés természetesen donthet Ugy, hogy ezekre nincs sziikség.
Ennek a kovetkezménye véleményem szerint igen egyszerli. A sanyarunak igérkezé 2000-es
koéltségvetéshez, ugyan csak sanyarl 2001-es és 2002-es koltségvetés fog ohatatlanul kapcsol6dni.
Azt azonban ne kérje senki, sem a Hivataltél, mert a Hivatalra is itt komoly feladatok harulnak, se
télink, hogy olyasfajta egyeztetési folyamatba, olyasfajta tervezési folyamatba belekeveredjink,
anélkil a minimalis garancia, ami nem is garancia, de minimalis esély nélkil, hogy miutan az 6sszes
Utkozést felvallalva elkésziil ez a nagyon-nagy munkat igényld el6terjesztés, kialakuljon az a helyzet,
hogy a kozgyilés tdbbsége azt mondja, hat kdszondm szépen én nem ezt akartam. Ennek nem sok
értelme van. Nem sok értelme van a kedélyeket akkor csigazni, akkor az elején kell kimondani
tisztességgel, hogy nekink Kincstar nem kell. Szerintem a kdvetkezményei nem lesznek
baratsdgosak a dolognak, természetesen a masik dontésnek sem. De hat a helyzetiinket éppen ez
jellemzi, hogy kellemetlen és kellemetlen dontések kozoétt viszonylag szabadon valaszthatunk.

Rést Janos: Szeretnék vitatkozni Tarndczky Attilaval, és hasonléképpen kérném az 6sszes pontnak
az elvileg mondatrésznek torlését. Ugyan is ez az anyag gyakorlatilag szamomra nem annyira
meggy6z8, hogy biankdé csekként ezt alairjam. Nem beszélve arrdl, hogy ha ezt itt most
megszavazzunk azt kévetéen 3 hénap mulva vagy 4 hénap mulva, mar mindenki fog ra emlékezni,
hogy ezt akarta a kozgyllés és kotelez6 kogensként fogjuk alkalmazni. Tisztelettel kérném a
testlletet, hogy az 6sszes hatarozatai javaslatnal ez a médositas keruljon be.

Tordcsik Pal: Mondom ehhez a ponthoz tdbb hozzaszolast nem latok. 4-es pontra térnénk at. Ez
pedig, amennyiben Ggy dontlink, hogy pontonként folytatjuk le ezt a vitdt és pontonként szavazunk,
akkor elészoér ennek a pontnak, illetve ehhez a ponthoz érkezé modositd inditvanyokat teszem fol
szavazéasra. Bor6cz Zoltan Urnak nem tudom, hogy volt e modosito inditvanya, volt. Kérném, hogy
pontositsa a médosité inditvanyat, miel6tt szavazasra bocsatanank.

Bérocz Zoltan: Tehat a Pénziigyi Bizottsagnak van madosité javaslata, amelynek lIényege az, hogy
egyetért a KOPI létrehozasaval, de feladatai kozul a Kényveld Iroda feladatat, amelyek Kft-k és Kht-k
kényvekését végzi, ez ne keriiljon kidolgozasra, tehat a KOPI tervezetében sem keriiljén be. Ez a
Iényege.

Torocsik Pal: Ezt mivel indokolta a bizottsag?

Borécz Zoltan. En akar a bizottsagi ilést is megismételhetem alpolgarmester Gr, de a szavazas
harom egy aranyban tortént, tehat elég meggy6z6. A dolog Iényege az, hogy nem nagyon van ra
példa, egyébként hogy Gazdasagi Tarsasagokat konyveltetnénk intézménnyel. Sét tovabb megyek,
jelenleg talan az intézményeink feladatkérében nem is tartozik, talan nem is végezhetd, bar ebben
kétségeim vannak. Egyszerlien Gazdasagi Tarsasagot intézménnyel kdnyveltetni az egy gazdasagi
nonszensz, ha szabad ezt mondanom. Teljesen mas rendszerli a kdnyvelése egy gazdasagi
tarsasagnak, masfajta iranyitdisa van, masfajta megfogalmazasokat igényel, szamunkra nem
képzelhet6 el.

Torocsik Pal: Koszondém a véleményt, errél a médosité inditvanyrél szavazni fogunk. En az eredeti
el6terjesztést javaslom elfogadasra. Na most szavazunk. 3-as modosité inditvanyrél szavazunk, amit
most a Bordcz ur elmondott.



A kozgyllés 9 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 9 tart6zkodassal a modosito javaslatot nem fogadja
el.

Tordcsik Pal: A Kovetkez6 modositd inditvany Balogh Laszlé ur inditvanya volt. Balogh Laszlé ur
inditvanya erre a 3-as pontra vonatkozott, hogy kéri az elvileg egyetért sz6 kihagyasat, a Rést aré,
pedig az 6sszesre vonatkozott, ezért errél a kettérél kilon fogunk szavazni. Ebbe az esetbe a Rost ur
javaslataval kezdjik, mert O a szigoribb. Kérem, nem értek egyet, mint eléterjesztd, de szavazunk
réla természetesen. Kérem, szavazunk errél.

A kézgyilés 8 szavazattal, 9 ellenszavazattal és 6 tartozkodassal a modositd javaslatot. nem fogadija
el.

Tordcsik Pal: Kovetkezik Balogh Laszlé Ur moédositd inditvanya, az elbterjesztd nem ért egyet.
Kdszondm szavazunk. Cseri Tibor Ur kérem, ismételije meg a szavazast.

Cserti Tibor: Szeretném megismételtetni, hogy mirél kell nyilatkozni.

Tordcesik Pal: Mddosité inditvany a Balogh aré tgy hangzott, hogy a 3-as pontban az a két sz6, hogy
elvileg egyetért, ez maradjon ki a szoveg t6bbi része az valtozatlanul maradjon. A Balogh ur médosité

inditvanya ez volt. Es errél kérnénk az allasfoglalast. En elmondtam, hogy, mint el6terjeszté nem
tamogatom Igen.

A kozgylilés 4 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 11 tartézkodassal a médosité javaslatot. nem fogadja
el.

Tordcesik Pal: Most pedig az el6terjesztés szerinti verziorél szavazunk. Kérem, szavazzunk err6l.

A kozgyllés 12 szavazattal, 8 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Tordcsik Pal: Tehat egyetlen. Ugorjunk kévetkezé napirendi nem napirendi ezen belll a 4-es
hatérozati javaslatndl tartunk, ahol a lakas elidegenitési rendelet médositasa szerepel, valamint a nem
lakas céljara szolgald helységek hasznositasarodl szolo rendelet, vagy elidegenitésérdl szold rendelet
modositasa. Kérem ehhez valé hozzaszolast.

Birkner Zoltan: A vitak tovabbi folytatasa el6tt a frakciom nevében kérek 2 perc sziinetet.

Torocsik Pal: Koszondm szlinetet rendelek el.

(Szilinet)

Torocsik Pal: Kedves Képvisel6tarsaim egy kis figyelmet kérek folytatjuk munkankat Méasodik
napirendi pontunk a targyaldsban hatarozati javaslatunkat vettik at és a 4. pontunk az, amivel
folytatjuk. Kérem, hogy a 4. napirendi ponttal kapcsolatosan, tegyék meg észrevételeiket, kérdéseiket,
javaslataikat. Tisztelt képvisel6tarsaim a hatarozat 4-es pontjaban a kévetkezd médositast teszem fel
el6terjesztésre Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a polgarmestert a
lakaselidegenitési rendelet modositasara azzal, hogy F6 Gt 8. szam alatti lakasok elidegenitési tilalmat
fenntartja. Ez az egyik, a kovetkez6 bekezdésben: a nem lakas céljara szolgald helységek
elidegenitésére sz6l6 rendelet modositasara azzal, hogy a belvarosi lizletek Deak tér, F6 Gt, Erzsébet
tér és ehhez csatlakozé utcak elsd éplleteinek elidegenitését fenntartja. Ez a 4. hatarozati javaslati
pont. Kérem, mondjak el véleményuket.



Marton Istvan: Hozzaszolasa nem érthet6!

Dr. Baranyi Eniké: Szeretném megkérdezni alpolgarmester urat, én értem a jO szandéku
modositasat, de mi az értelme, hisz ez még ugyis visszakeril a kozgyilés elé igaz?

Torocsik Pal: Természetesen.

Dr. Baranyi Enikd: Akkor miért kell felsorolni itt a listat. .....

Tarnéczky Attila: Ugy gondolom, hogy ennek a felsorolasnak......... ilyen szempontbdl
Felolvasom,...... mint a kézgy(ilés, mert az egy nagyobb fogalom, de el6terjeszteni ezt az eljarast, de
nem biztos, hogy most teljesen .....

Dr. Baranyi Eniké: Megkérdezném To6rdcsik alpolgarmester urat, hogy akkor aggalyai vannak és
ezért kellett ezeket felsorolni. Ez az el6terjesztés és egyben a mddosito inditvany.

Tordcsik Pal: ...Nem nekem szdlt..... ebben kilénb6zd szandékokat lattam. .... képviselétarsakkal is
egyeztettliink, mert az a szandék vezérelt bennlinket, hogy az ezzel kapcsolatos ... és a hozza
kapcsolodo elbterjesztés fogja konkrétan tartalmazni... Van-e egyéb észrevétel a 4. ponthoz? Ugy
latom nincs, moddositd inditvany ... az el6terjesztés kiegészitéseként ... Na most én ezzel
kapcsolatban nem egy konkrétan utcakkal egyebekkel egyértelmien koérilhatarolhatd valami, ugyhogy
nem tudom mennyire szolgélna ez a pontositast.

Marton Istvan:.............. ez valamikor 1982-ben keletkezett az akkori varosrendezési tervek szerint
mar sz6 volt arrél, hogy az E6étvos tértél indulva lefelé a Rozgonyi utcan a mostani alsé koérgy(ri alatt,
a Kiraly utcanal, a koérfogalomnal majd egyenesen f6l a Zrinyi utcan beérve az Ebtvos térbe én errdl a
terlletrél beszélek, mert ez a varosmag. Ezt ki lehet egésziteni azzal, amit alpolgarmester ur mondott,
meg esetleg méassal is, mert az a felsorolas nem teljes. En Gigy gondolom, hogy nagyobb védettséget
jelent, ennek a legértékesebb teriiletnek. Es ez nem egy Uj fogalom, de nem &rtana, hogy ha tényleg
atmenne a kodztudatba.

Torocsik Pal: igy mar, kezelhetdé a képvisel6tarsam javaslata, ugyanis ez mar konkrétumokat
tartalmaz. Ezen talmenden, én javaslom azt, hogy az elGterjesztésbe, a belsé korgyliri pontosan
kerlljon meghatarozasra, hogy késébb semmiféle értelmezési vitara okot ne adhasson. Ezért oly
modon javaslom a belsé korgydr(it, mint meghatarozast, hogy ezt egyértelmiien korul fogjuk irni a
hatérozati javaslatban.

Cserti _Tibor: Azért emelkedem fel, vagy maradtam Ulve szélasra, mert elvarhaté a szakmaisag is
korinkben. Van itt varosrendezdink is. Amennyire én jél tudom akkor ez a varoskdzpontrol készilt
rendezési terv konkrétan behatéarolja a teriiletet. Es ez a teriilet pontosan a széban forgo teriilet. Tehat
ezért vannak nekink vérosrendezési szabdlyzasi tervlapjaik elbirdsaink, és gondolom itt vannak a
szakmanak a képvisel6i is er6sitsenek meg vagy céafoljanak meg ebben a dologba. Nem tudom, (j
fogalmakat krealunk?

Tordcsik P&l: Egyetértek Cserti ur folvetésével és 6 is azt a szandékot képviseli, hogy
egyértelmdsitsiik. Mivel én konkrétan nem tudok ilyen meghatarozas tenni vitat kizar6 modon
egyértelmlen meghatarozza ezért a szvegbe gondoltam belevenni és pontositani, de a szandék egy
irdnyba hat. Kész6ndm, egyéb hozzaszolast nem latok ezért, mivel az én elbterjesztésemben, illetve a
megvaltoztatott modon, valamint a Marton képvisel6tarsunk altal javasolt pontositassal egyiitt én
egybe tenném fol szavazasra a kérdést. Kérem, szavazzunk a 4-es pontrol.

A kdzgyllés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal a hatarozati javaslatot elfogadta.

Torocsik Pal: Kovetkezik az 5-0s, amelyben az IKI atszervezésével, és az atszervezésre vonatkozo
részletes javaslat el6terjesztésével kapcsolatban. Kérem ezzel kapcsolatban van-e. A régi és U
anyagban a szdmozas kozott eltérés lehet, ezért most kérem a szamozastél az U anyagban, a
vékonyabb anyagban az 5-0s pontként szerepel. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy ennek megfeleléen



vegyék figyelembe az 5-6s pont az IKI-vel kapcsolatos el6terjesztést jelenti. Kérem, van-e vélemény?
Kiegésziteném a hatarozati javaslatot azzal, hogy a befejez§ mondat, ugy kerllne a hatarozati
javaslatba. Felkérve a Polgarmestert az atszervezésre vonatkozd részletes javaslatot terjessze a
Kozgyllés elé azzal, hogy az intézmény 6nallésaga nem sérilhet. Ez volt egy masik ilyen javaslat.
Véleményt hozza szoélast nem latok ezért szavazasra teszem fel a kérdést. 5-6s hatarozati javaslatrol
kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 14 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a hatarozati javaslatot elfogadja.

Tordcsik Pal:. Kbvetkezik a 6-0s a Szocialis Foglalkoztatd atszervezésével kapcsolatos elbterjesztés,
melybe marcius 31-ig Polgarmester urnak el6terjeszteni kell erre vonatkozdan. Kérem erre
vonatkozo6an, van-e hozzaszoélas nem latok. Kérem, errél szavazzunk.

A kozgyllés 14 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a hatarozati javaslatot elfogadja.

Tordcesik Pal: Kovetkezik a 7-es Cserhati Mez6gazdasagi és Gépészeti Szakkdzépiskola Széchenyi
Istvan Ipari Szakmunkasképz® és Szakkozépiskola, valamint a Zsigmondi - Winkler Miszaki
Kdzépiskolak két kdzépiskolaba torténd atszervezésével kapcsolatban.

Balog Laszld: Az OKSB nevében és atszervezést elkezdd kisbizottsag nevében muszaj néhany szot
sz6lnom. Az &tszervezést sok minden indokolja, részint a Piarista rend torvény szerinti jogos igénye,
részint a demogréfiai folyamatok csak egyetlen egy szemléletes példat, hadd mondjak, mig az idén
négy 9. osztaly indult, ugy 2003 szeptemberében huszonnégy 9. osztaly fog indulni. Aztan a miszaki
képzésben meglévé parhuzamossagok is szintén erds indokat adjak annak, hogy ez az atszervezés
elkezd6djon, megtoérténjen. Még pedig 2000. szeptember 1-jei tanévtél. Jelenteném azt, hogy a
szakma csoportok dolgaban egy nagyon er6s egyeztetés megkezd6doétt. Talan nincs messze, hogy
végleges legyen az allaspont. Ezzel kapcsolatban egy 7- f6s kisbizottsagra valé javaslat még a mai
kozgyilésen elhangzik. En szeretném jelezni azt, hogy az el6terjesztés, illetve a hatarozati pont
szOvegében én nagyon szeretném, ha ez nem jonne ez el§ vita alapként, hogy kett6 vagy egy én
nagyon egyértelmien utalnék arra, hogy a bizottsagunk két, tehat a harom kozépiskolabol két
kozépiskolava torténd atszervezésre adott javaslatot és meger@sitést. Tehat nem egy, és nem harom,
nem négy. Mert pedagdgiailag nem indokolt vizfeji mamutintézmények létrehozasa, ezt szakmai
bizottsdgunk egyhangulag igy gondolja, ezért kérem, bizzanak az Oktatasi Bizottsag
szakmaisagaban. azt hiszem, van benne elég pedagdégus. Es még véletleniil se gondoljanak az egy
iskolavé szervezésre.

Tarndczky Attila: Balogh képviseld ur jelezte, hogy szlkség lenne és magam is egyetértek ezzel, egy
bizottsag feldllitasara, amely az eldmunkalatokban segitené a Hivatal dolgozéit, illetve biztositana az
intézmények részvételét a munkalatokban val6 aktiv kdzremikddést. Egy el6 bizottsag mar elkezdte a
mikoddést 6 emberrel, a 3 érintett igazgatd urral, illetve Balogh Imre Urral az osztalytol és Balogh
Laszlé urral a bizottsagtol. Azt javasolnam kiegésziteni két emberrel, Nemes Pal jogasz urral. Dr.
Nemes Pallal és Dr. Horvath Gyorgy képvisel6 urral. Tehat ugy szélna a hatarozati javaslat és ezt
kiegészitd moddositd inditvdnyként, kérem majd szavazésra bocséatani, hogy Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos Kozgyllése az atszervezési munkak el6készitéséhez szakmai bizottsagot kér fel. Tagjai.
Janzsé Antal, Balogh Andras, Toth Laszlé, Balogh Imre, Balogh L4szl6, Dr. Nemes PAal, Dr. Horvath

Gyorgy.

Tordcsik Pal: Kérem van-e még hozzaszoélas vélemény ehhez?

Marton Istvan:  En a magam részéré azt kell, hogy mondjam egyenesen imadom, ha évnak a
gondolatoktdl. Itt az eléttem sz6l6 szakbizottsdg elndk szavaira utalnék, azok szdmara mondom ezt,
akik esetleg nem kell§ intenzitdssal figyeltek. Korabban is mondhattam volna én ezt egy hosszabb
beszédet ezzel a koncepcidval kapcsolatban, de Ugy érzem, hogy ez az a pont, amikor elérkeztiink
ahhoz, hogy szélni kell. Annak idején a Hivatal megitélésem szerint, a korilményekhez képest egy
rendkivil tisztességes koncepcidt dolgozott ki. Aminek most itt kiilénb6z6 egyeztetések utan egy
alapvetéen nagyon azt kell, hogy mondjam nagyon keményen felhigitott mutansaval van dolgunk.
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Ugye itt korabban kerek-perec ki lett mondva, hogy az el6terjesztés szerint, most meg majd nem
mindegyik pontnal ott van, hogy elvileg egyetért. Hat még jo, hogy annyira nem ragaszkodunk annyira
az alliteracidkhoz, elvileg esetleg egyetért, vagy esetleg elvileg ért egyet. Ez dolgot az én szememben
alapvet6en komolytalanna degradalja. Ha valaki megnézi ezt a most megkapott vékony anyagot,
illetve annak a két el6zményét, ott mindegyikben 9-es szamu mellékletként szerepel ez a kdzépiskolai
O0sszevonas, ahol ha a kettd melletti érveket, gy érzem kénytelen vagyok felsorolni. Egy komplett
iskolavezetési apparatus felszabadul (igazgatd, helyettese, gazdasagi vezetd, gazdasagi csoport,
gyakorlati oktatas vezet6, helyettesei) hat erre azt mondom, hogy ha harombdl egyet csinalunk, akkor
mindebbdl kettd szabadul fel. Masodik pont. Szamos a jelenlegi képzésben meglévd parhuzamossag
megsziinik. Ugy gondolom, hogy ha a harombdl egyet csinalunk, akkor tébb ilyen sziinhet meg,
mintha a harombdl kettdét csindlunk. A varhatd tanulélétszdm csdkkenés kezelhet6. Ez mindegyik
valtozatra egyforman igaz. A Zsigmondi — Winkler Mlszaki Kozépiskola elhelyezése megoldodik a
piarista tulajdonba 1évd éplletek, piarista rendnek torténd visszaadasa utan. Gondolom ez sem szél
ellene annak, hogy a harombdl ne kett6é, ha nem egy legyen. Az adott szakma csoporthoz tartozé és
itt jon a szamomra nagyon érdekes lényeg, tehat adott szakma csoporthoz tartozé szakmak képzése
a legalacsonyabb szakmai szinttél a legmagasabb szintig egy intézményhez kerll. Tetszenek érteni?
A harombdl kettét akarok, de ez akkor igy egybe kerll. Hat ugy gondolom, hogy ha véletlenll is, de
ahogy gyerekek szoktak mondani, kijétt az igazsag. A jelenlegi tanterem problémak hosszi tavu
megoldasa. Az teliesen mindegy indifferens, hogy kettébe vagy egybe vonjunk-e &ssze.
Megteremtddik a tanuldk képességeinek jobban megfelelé képzés kivalasztasanak lehetésége. Kérem
itt elhangzott, ami itt ugye, egyik mindegyikre igaz, hogy pedagodgiailag elénydsebb a harombdl kettét
csindlni, mint egyet. En nem vagyok pedagégus, bar oktattam mar az évtizedek soran
kozépiskolaban is, ezek az érvek amik elhangzottak engem messze nem gyéznek meg arrdl, hogy a
harombdl kettét kell csinalni, és nem csak egyet. El kivanom mondani, hogy, mivel ezzel a kérdéssel
hivatalbdl is kellett foglalkoznom néhany évvel ezelétt, hogyha a harom iskolat 6sszevonjuk, akkor 6t
év mulva a harom iskola varhato létszama annyi lesz, legyenek er6sek, mint 6t évvel ezelétt, tehat a
94-95-s tanévben a Széchenyi - Zsigmondyé egyiittesen volt. Es én kivanom, hogy az elérejelzések
mar, ami a gyerek szamot illetik, ne legyenek olyan pesszimistak, mint ami pillanatnyilag lathat6. Bar
azt kell, hogy mondjam, hogy az elmdlt tiz évet nézve mindig egy kicsit tébbre taksaltuk a varhaté
gyerek létszamot az intézményekben, mint amennyi végil is lett. A csokkend lUtem természetes
figyelembevétele mellett. Az én szamomra nem ér, hogy egy ilyen mamutiskola. Ugyan annyi
telephelye lenne, mint annak az egy iskolanak mint, hogyha kett6t csinalunk a harombél. Mert hat a
telephelyek szama gyakorlatilag adott, tehat sehol sem jonne 6ssze annyi gyerek, ami egy optimalis
létszamhatart felil mulna. Egy ilyen valdban van a varosban, az pedig a véaros elit iskolaja a Batthyany
Gimnazium, ahol tébb mint ezer gyerek van. En tgy gondolom, hogy ha egy iskolat csinalunk és lesz
neki kett6t vagy éppen harom telephelye, akkor ezt a szamot meg sem kozeliti az ott oktatasban 1évd
tanuldknak a szama. Tehat, ha ez testllet egy héttel ezelétt, az elmdult Glésen 55 konyhai dolgozonak
Gtilaput kotott a talpara nem jokedvébdl, hangsulyozom, hanem szikségbdl, akkor ennek
ismeretében, meg a hasonldan tervezett ettdl Iényegesen szigoritobb intézkedések, vagy varhato
intézkedések ismeretében szamomra elfogadhatatlan, hogy két iskolaba vonjuk 6ssze ezt a harmat. Itt
a normdlis megoldas csak az egy iskola lehet. Ha ezt nem teszi meg ezt a Kdzgyllés, akkor az
utodtestiiletnek a negyedik szabadon valasztott ©nkormanyzatnak, olyan gondokkal kell
szembesiilnie, mint amivel ez a testiilet most szembesiil. En azt hiszem, hogy ezt az elére mutatd
|épést ennek a testiiletnek kdtelessége megtenni.

Balogh Laszl6: Sajnalom, hogy erre a vitara most itt sor kerul. Tisztelt Marton Istvan képvisel6tarsam,
én azt gondolom, hogy igen is egy ilyen kérdés kapcsan a pedagdgiai szempontok legaldbb akkora
sullyal eshetnek a latba, mint a gazdasagi szempontok. S6t fogadja el azt képviselétarsam, hogy van
tapasztalatom a mamutintézményekrél. Ami még mikédik, és jol mikddik, csak nézzink a szamokra
ra. Ez az iskola, ha igy éllna fel, tehat egy iskola lenne 2115 f6vel mlkddé iskola lenne jovo
szeptemberben. lgaz, hogy 2003-ra ez 400- 450 fével ez kevesebb lenne. Bizzunk mar abban, hogy
ezért ez olyan nagyon-nagyon sokkal még sem fog csokkeni, és higgye el, hogy ha egy iskolaban
nincsenek kozosségi terek, ha legaldbb egyféle bezartsdg kozds élménye nincs meg tanarnak
didknak, egyszerlien ez szakmai adat, human Okoldgiai szempontbdl is lehetetlen a nevelés. Mert
végll is azért az lenne a legfontosabb. 300-400 f6 az idealis iskola méret. Ehhez képest gondoljak
meg, hogy mi lenne ez az egy iskola, amit tervezne Marton Istvan. Ezzel egyitt indoka van az
atszervezésnek, ezt mar elmondtam még egyszer, nem akarom ismételni magamat, nem hiszem,
hogy normalis lenne egy vizfeji mamut intézményt létrehozni, nevelési szempontokbal.
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Tarnoczky Attila. Valéban minden fajta valtozat felmerdlt elényeit mérlegelve. Bar, hogy ha bizonyos
elénydket vesziink alapul, akkor a 6 kdzépiskolabol egyet kellene csinélni. Es ez nyilvanvaléan olyan
tett lenne azért, amire nem vetemedhetiink szakmai okokbdl. Azt kell mondjam, hogy ebben az
egyeztetési folyamatban, ami valéban lezajlott a Mivel6dési Osztaly végig azt az allaspontot
képviselte, hogy szakmai szempontbdl a kettévé szervezés allja meg a helyét. Az Oktatasi Bizottsag
ugyan csak, és hat, mint Onok is latjak, hiszem megkaptak a Megyei Oktatasi és Kulturalis Bizottsag
véleményét, akinek a véleményére ra vagyunk utalva, 6k is a ketté intézménnyé szervezést tartjak jo
megoldasnak. Az lehetséges és elég baj, hogy lehetséges, mert a gyerek létszam fogyasat jelenti,
hogy 6t év mulva Ujabb probléma fog felmeriilni, de nem vagyok benn biztos benne, hogy 6t éves
leendd problémakat kell most megoldanunk. Raadasul azt hiszem, hogy az az egy iskola, ami létre
jonne az joggal, okkal kifogasolhaté lenne a méretei miatt. Nyugodjunk bele, azt javaslom, hogy majd
6t év mulva masok majd megint elgondolkodnak, hogy kell-e valamit csinalni, vagy sem.

Kelemen Z. Pal: Tobb képvisel6tarsammal megtargyaltam ezt a kérdést, nem a frakcion beledl,
frakcion kivil is. Es két dolgot szeretnék elmondani az egyik az az, hogy amennyiben Ugy dont a
kbzgyllés , hogy két iskolat hoz létre, célszerl lenne, és mindenképpen célszerl lenne, ha ez az Uj
kézépiskola nem csak intézményeiben, hanem szellemiségében is a Széchenyi Istvan
Szakmunkasképzére és Szakiskolara alapulna azért, nem csak azért, mert torténelmi
hagyomanyaiban ez a Dunantul elsé tanonc iskolaja volt. Nem a Dunantul hanem Magyarorszag elsé
tanonc iskolaja volt De ez nem egy érdem ez egy allapot. Hanem a sokoldalu képzés és a képzési
szemlélet miatt, sokkal gyakorlatiasabb, sokkal tovabb fejleszthetd intézmény. Masrészt ami, arrél a
dologrél hagy mondjak véleményt, amit6l Marton képvisel6tarsam o6v minket, és Marton
képvisel6tarsam tdmogat elgondolkoztatd, amit Marton Istvan ar mondott. Elgondolkoztato, hogy létre
jojjon Nagykanizsan egy politechnikum, egy egységes ipari oktatasi kdzpont. Gondolkodjunk ebben a
kérdésben és ne dobjuk ki azt még, tavaszig, amig a hatarozat. vagy amig ki kell dolgozni, hogy
milyen verziét dolgozzunk ki.

Antalics Dezsé: En maximalisan el tudom fogadni a szakma véleményét azokkal az érvekkel,
amelyet Balogh Laszlé képvisel6tarsam megfogalmazott. Marton Ur mondanivaléjahoz két témaban
szeretnék reflektalni, az egyik az, hogy kifejtette abban az esetben, hogyha egy iskolavezetéssel
oldanank meg a harom intézmény mikddtetését, akkor két vezetés megsporolédna. Hogyha
attanulmanyozzuk az oktatasi tortvényt, akkor messze nem igy mikddne. A masik téma a
parhuzamossag. Kérem tisztelettel, van egy testilet, a testiilet foglalkoztatja a Polgarmesteri Hivatal
Mivel6dési Osztalyat. Ott van egy kozépiskolai referens. En gy gondolom, hogy a féigazgatoi
teendbket el tudja latni az oktatasi kozépiskolai referens, tehat felesleges ezért egy fbéigazgatoét
kinevezni, a testliletnek a mamutintézmény élére. A masik dolog Kelemen Z. Pal trhoz, annyit hogy
most ne menjunk bele szakmai vitaba, hogy ki kit fogad be. Itt arrél van sz4, hogy két intézmény
meghatarozott profilokkal, valtozatlan profilokkal a teljes szakképzés keresztmetszetét fol tudja
vallalni. Véleményem szerint ez a kilenc soros beiskolazas, ami a leendd Uj iskola 2000-es indulasat
jelenti, idedlis arra, hogy a teljes keresztmetszetét a szakképzésnek meg tudja, a szakiskolatél
egészen a fél féiskolai képzésig bezarélag meg tudja valdsitani. Es ugyan ez nyilvanval6an
megvaldsulhat a Cserhati Sandor Szakkdzépiskolaban is. Ugyhogy messzemenékig csak a harombol
kettd valtozatot tudom elképzelni.

Dr. Fodor Csaba: Lehet, hogy sokaknak sok ideje van, de én azt gondolom, hogy talan célravezetébb
lenne, hogy ha az elndk ur felhivna a figyelmét a hozza szdloknak, hogy mirdl sz6l a napirendi pont.
Arrol szol, hogy javaslat keészuljon vagy egy valtozatu legyen, vagy olyan valtozat legyen, amiben van
egy egyes, és van egy kettes megosztas. Es majd marciusban déntiink. En azt gondolom, hogy errél
kellene most szavazni, és nem arrdl, hogy melyik iskola meg mi lesz vele, mert az még id6 el6tti és
nem vagyunk az informaciok birtokaban, és nem akarunk errél donteni. Csak errdl szeretnénk.

Torocsik Pal: Ertem Fodor Csaba ur képviseld folvetését, viszont moédositd inditvany volt és errél
mindenképpen ha valaki Ugy gondolja, hogy be akar egyes pontokhoz mddosité inditvanyt tenni, mint
erre mar volt példa, akkor errél kénytelenek vagyunk. Egyébként elvileg, amit mondott egyetértek vele.
Nem err8l van szé, csak ha valaki modositd inditvanyt tesz, azt meg kell targyalni és arrél szavazunk
kell.

Marton Istvan: Fodor képvisel6tarsamnak felhivom a figyelmét, hogy feltehetéen azért, mivel oly sok
anyagot kaptunk az elmult napokban és kb. 3-4 valtozat van a legutolso szerint ex katedra mereven
ketté mellett tette le voksat az aki ezt elbterjesztette, ez és ez ellen. En az irasos anyagroél beszélek és
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én ez ellen emeltem fel a szavamat. De tovabb megyek, szeretném tudni mik azok a pedagdgiai
szempontok, amik gyengitik az altalam kifejtett allaspontot. Mivel vitatkozhatok? Nem most akarom
megtudni, majd Bordcz képviselbtarsam is mindjart megérti, hogy ha egy fél perc mulva befejezem.
Amit Tarn6czky alpolgarmester mondott az remélem csak a ... Fogalmaznom pedagégiai szempontok
mogé bujo vagy kik azok a pedagoégiai szempontok mdgé bujé egyedek, magyarul kik a lobbistai
annak, hogy ketté legyen és ne egy. De én a szakmat a tavasz folyaman nyilt vitara hivom Kki,
barmilyen témegkommunikaciés forumra, mert szeretném az érveket Utkdztetni. Ugyanis én, amit
eddig hallottam, lattam, olvastam, az végtelenll gydnge ahhoz, hogy ebbdl kimondjuk, hogy ketté
lesz. Marpedig kettd lesz, ezért és mar be is fejeztem. Kérem megszavaztatni azt a maédositd
javaslatomat alpolgarmester ar, hogy egy, azaz egy.

Torécsik Pal: En azt mondom, hogy ezzel kapcsolatban létrejon majd egy bizottsag, ami itt az elébb
mar javaslatba kerilt — amennyiben Onok megszavaztak. Az egyéb dolgokat nem akarom mindsiteni.
Most kijelenteni, hogy kett§ vagy egy, ez esetleg prekoncepcio lenne. Egyébként ezekrél a mddositd
inditvanyokrol szavazni fogunk.

Zsoldos Ferenc: Egy dologrél azért ne feledkezziink el. Nekink idétlenil kell déntenlink kell6 idében,
mert nem tarthatjuk sem a varos, sem a vonzaskoOrzete lakossagat, fiataljait olyan értelemben
bizonytalansagban, ami a tovabbtanulasukat illetéen jelentkezik. Tehat véleményem szerint marcius
az mar tulsagosan késd. A gyerekeknek fel kell késziilni, a sziiléknek is fel kell készllni arra, hogy a
palyavalasztas soran mi legyen a j6vé. Es ezért mi nagyon nagy felelésséggel tartozunk. Tehat itt
nemcsak arrdél van sz6, hogy most egy igazgatdsag alatt mikodd intézményrendszer alakuljon ki vagy
kett6 igazgatésag alatt, hanem pontosan meg kell majd hatarozni az adott bizottsdgnak, hogy melyik
iskola milyen jellegli, milyen szaktertleteken, milyen tipusu osztalyokat indit, mert csak igy lehet
jelentkezni. A jelentkezés pedig januarban gyakorlatilag el kell, hogy déljon fuggetlendl attél, hogy
mikor van a beiratkozasi id6. Kérem ehhez fel kell késziilni. Es ha ezt a dontést mi halogatjuk, akkor
nagyon komoly, nagyon nagy problémat, nagyon sok gondot idéziink eld, ezt pedig egyetlen képviseld
— velem egy(tt, sajat magamat is beleértve nem vallalhatja. Tehat nekiink nem elhdzni, nem latolgatni,
hanem hatarozottan, egyértelmien, vilagosan allast kell foglalnunk, hogy ennek megfeleléen az
illetékes osztaly — ugye a Miivelédési Osztaly ebben a dologban, ezen a terlleten idében tudjon Iépni.
Tehat nekiink ma ebben a kérdésben le kell tenniink a voksunkat.

Torocsik Pal: Kérdezném az illetékes szakosztalyvezetd asszonyt, kivan-e hozzaszéini az
elhangzottakhoz?

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Azt szeretném kérni, hogy ezt a dontésiiket ma hozzadk meg az
Utemezés, hogy hogyan kell, ezért mi nyilvan vallaljuk a felel6sséget, hogy kell§ idében sziilessen
meg dontés, hisz ez bizonyos fokig szakaszolhatd. Szeretnék mindenkit megnyugtatni, hogy ma mar
nem szakmara jelentkeznek a gyerekek, hanem a 9. évfolyamra, 9. osztalyba &ltaldnos képzésre. A
szakképzés konkrét megvalasztasa legkorabban a 10. osztaly végén torténik, tehat innentél kezdve —
hisz ez mar bent van a tdjékoztatéban, hogy melyik iskola hany osztalyt indit — hogy ennek az
atszervezését majd hogyan lehet megoldani, hogyha harombdl kettbbe — és ezt azért mondom
természetesen a pedagédgiai indoklast is le fogjuk tenni, hogy miért javasoljuk a harombdl kettébe
torténd atszervezést, mert elére jelzem, amit az egyik oldalon megspoérolnak, a masik oldalon ki kell
adniuk majd. Koltségként jelentkezni fog, ami elsésorban a neveléssel &sszefiuggd kérdések
természetesen teljes részletezéssel, tudomanyos hattérrel. Hisz az elmult idészakban tébbszor
vettiink részt hazai és nemzetkozi rendezvényeken, ami errél szolt. igérem, hogy ezt a hatteret
kidolgozzuk. En azt kérem, hogy legkésébb ma azt a dontést, hogy kezdjiik el vagy ne kezdjiik el az
atszervezeést, hozzak meg. Ha Ondk azt a dontést hozzak, hogy harombdl kettébe azt dolgozzuk ki.
Ha harombdl egyet, azt dolgozzuk ki, és természetesen majd a kozgyllési dontést megvarjuk, de
kérem, hogy a dontést ma hozzak meg valamilyen szinten.

Tordcsik Pal: Képviselbtarsaim latom tébb hozzaszdlas nincs, ezért a vitat lezarom. Most pedig a
modosito inditvanyokrol fogunk szavazni. Az SZMSZ-ink szerint el6szor a radikalisabb javaslattol
indulunk, és el6szdér Marton Istvan képviseld 0r javaslatdt, mddosité inditvanyat teszem fel
szavazasra, mi szerint a harom iskoldbol egy iskolat kell Iétrehozni. Aki ezzel egyetért, kérem
szavazzon.

A kozgyllés 7 szavazattal, 9 ellenszavazattal és 7 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.
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Torécsik Pal: Ezek utan Balogh LaszI6 ar médosité inditvanyat — amelyben arrél dontiink, hogy ketté
iskola legyen. Az én el6terjesztésembdl ez ki van huzva, ugyhogy bocsénat. Tehat akkor, ha mar errdl
szavaztunk, akkor majd az egészrél szavazunk, tehat jelen allapotban, a jelenlegi dontés szerint ketté
iskolaba torténd atszervezésrdl dontottiink. Akkor most az a) pontot teszem fel szavazasra, illetve az
eredeti eléterjesztést teszem fel szavazasra. Kérem, errél szavazzunk.

A kozgy(lés 13 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Toérécsik Pal: Ujabb olyan ponthoz értiink el, ami mar.

Cserti Tibor: Hogy ezen a napirendi ponton is tdl legytink, athidalé javaslatom van, ha lehet modosito
inditvanyom. Hagyjuk ki a kettét meg az egyet. En egy ilyen polémiaba nyilvanvaléan nem mentem
bele. Egyetértek az atszervezésével és ennek a szakmai anyaga meg fogja adni majd ra a valaszt.
Egyébként azt hiszem elfogadhatd ez a szakmai osztalyvezetd részérdl is. Egyetértek az intézmények
atszervezésével.

Tordécsik Pal: Dontéttiink, hogy nem déntottiink, agyhogy.

Cserti Tibor: Kérem szépen, ha nem jo, akkor én visszavonom a javaslatomat, amelyben nem
kivanok szavazni réla. Tehat akkor el6szo6r elndk ur tessék feltenni ezt a kérdést.

Tordcsik Pal: Ez egy athidalé megoldas. Ez egy U] verziét jelent. Amennyiben Cserti Ur javaslatéat
felteszem szavazasra. Amennyiben az iskoldk szamanak megjeldlése nélkul a harom iskola
atszervezését. Kérem err8l szavazzunk.

A kozgylés 15 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tordcesik Pal: Kovetkezik Tarndczky Attila alpolgarmester Ur kiegészitd inditvanya ehhez a ponthoz.
Ez lehetne ennek a 7-nek a b) pontja, amelyben egy bizottsag felallitasara tesz javaslatot. Onok
hallottak a bizottsdg — kis figyelmet kérnék képviselétarsaimtél, hogy mivel fontos Ugyrél van sz6
szeretném hogyha koncentralndnak erre. Tehat az elhangzott nevekkel és az alpolgarmester ur
kiegészitd javaslataval aki egyetért. Errél fogunk szavazni most. Kérem egybe szavazunk errdl.

A kdzgyllés 17 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tordcsik Pal: A 7-es ponthoz volt-e valakinek olyan kiegészité inditvanya, amelyrél nem beszéltink?
Nem volt. A 7-es pontot lezartuk. A kdvetkez6 a 8-as pont, a 8-as pont a Hevesi Mlivel6dési Kézpont
kht-va torténd atalakitasaval kapcsolatos el6terjesztés. Hatarid6: marcius 31. Kérem
képvisel6tarsaimat ez tgyben.

Rost Janos: Remélem minden képvisel6tarsam elolvasta a beterjesztésnek ezt a részét. Ha
elolvasta, akkor feltiint gondolom mindenkinek az utolsé egy mondat, amely igy hangzik: ,A jelenlegi
ugyvezet6je korabban az intézmény igazgatdhelyettese volt (az igazgaté nem vallalta). Aki jél ismerte
az intézményt és a benne rejl6 lehetéségeket.” El kell mondanom, hogy egy konzerv anyagrél van
sz6. Aki ezt az anyagot elkészitette, még arra sem vette a faradsagot, hogy ezt a mondatot kitdrolje
belble. Lehet, hogy kecskeméti lehet, hogy gydri.

Tordcsik Pal: Ez melyik elbterjesztésben van? Az énszerintem egy olyan anyag lehetett, ahol valami
sajtohiba, vagy nyomdahiba volt, mert abszolit oda nem ill6 mas el6terjesztésbdl is oda keveredd, a
szadmitastechnikai anomaliakbol ered6 probléma volt. Tehat semmi kéze — valdsziniileg tartom —
hozza. A szamitastechnikai eszktzoket is emberek kezelik. Ez egy masik kérdése a dolognak.
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Nyilvanvald, hogy félésleges. En gondolom mindenki el6tt a hatarozati javaslat van. Ez ligyben Balogh
L&szI6 uré a sz6.

Balogh Laszlo: A Kulturalis Bizottsag nevében muszaj szélnom jelezve azt, hogy targyaltuk, béven
targyaltuk az el6terjesztést, és egyhangulag tdamogatjuk a kht-va valé atszervezést. Egy dologra
azonban val6 igaz, nagyon kell majd figyelnlink, és erre tételmondatszeriien fel is hivnam a figyelmet.
Ez az a bizonyos szerz6dés, amelyet az onkormanyzat és a kht. két. Tehat a HSMK kht-va valé
szervezését nagy odafigyeléssel kell megtenni, mert nem mindig szerencsés a kultdra piacositasa. A
kultdrara igenis aldozni kell felllrél is, mert csak vallalkozéi kozegben kénnyen eltlinhet az érték és a
mérték. A kotelezd feladatokat az onkormanyzat és a kht. kdzott megkotott szerz6dés tételesen
rogzitheti és kell, hogy rogzitse. Erre nagyon oda kell figyelniink majd. Mar most felhivndm erre a
figyelmet. Tehat a bizottsag egyhangllag tAmogatja a javaslatot. Az a bizonyos szévegkdrnyezet, az
egy idézojel nélkili, valéban sajtdhibas rész volt, de tudhaté, hogy honnét keveredett oda. En a
részletekkel most a kozfigyelmet nem untatndm.

Dr. Baranyi Enikd: Felkérem alpolgarmester urat, hogy legyen szives nyomatékosan és ismételten
megkérni a képviselbtarsakat, hogy az igy adott hatarozati pont Iényegét érint6 és nem szakmai
koncepciokat érint6 hozzaszélasok legyenek. Most arrél kell kizarélag dénteni, hogy egy ilyen
el6terjesztést kivan-e a testiilet marcius 31-én az asztalra tetetni. Ha igen, nyomjuk meg a gombot,
menjunk tovabb. Ejfélig itt fogunk szakmai koncepciok mellett vitatkozni, mert pro és kontra érveket
mindenki tud egyébként minden témahoz ttkdztetni.

Torocsik Pal: Ez mindenkinél akkor derul ki, amikor mar hozzaszolt.

Marton Istvén: Fesziltségoldas céljabél mondanék két mondatot. ROst képviseltarsamat meg kell,
hogy nyugtassam. Az a mondat az éberség prébéja volt, amit néhanyan kijartak.

Toth Laszlg: Most kaptuk meg a KKDSZ alapszervezetének és a Kdzalkalmazotti Tanacs kétségeit
megfogalmazo levelét. En ennek az utols6 bekezdését idézném, és ez lenne az egyediili kérdésem.
Magam is egyetértek azzal, hogy célszerli tartanank, ha orszagos szakmai szervezetektdl
allasfoglalast kérnénk a HSMK koézhasznu tarsasagga torténd atalakitasaval kapcsolatban.
Megkérdezném Tarndczky Attila alpolgarmester urat, hogy megtortént-e ez, vagy csak egy bizonyos
atvilagitasi kényszer miatt?

Tarnéczky Attila: Képviseld ur nem tértént meg, mivel fogalmam sincs pillanatnyilag, hogy a
kozgyllésnek szandékaba allt volna atalakitani a Mivel6dési Hazat kht-va. Amint Onok ezt a
szandékot kinyilvanitjak, akkor a torvény teljes tiszteletben tartdsaval mindenféle egyeztetés és
allasfoglalas kérés meg fog torténni.

Rost Janos: Orilék, hogy Marton képviselStarsam oriil. Ezzel csak azt akartam egyébként jelezni,
hogy a Vikarius Kft. ezt az anyagot nagy valészinlséggel tobb varosnak is eladta.

Tordcsik Pal: Az egyéb maganvéleményekre vagy szot kérnek és elmondanak napirendi pont
keretén beliil, vagy a folyoson kérem megtargyalni, és ne zavarjuk az Ulés rendjét vele.
Tobb hozzaszélast nem latok, ezért errél a pontrédl szavazni fogunk. Kérem szavazunk.

A kozgyllés 15 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a hatarozati javaslat 8. pontjat
elfogadja.

Tordécsik Pal: 9-es pont, hatarozati javaslat a Mindenki Sportpalyaja, Ady (ti teniszpalyak és a
Sportszalldé mas szervezetben vald mikodtetésével vald egyetértést tartalmazza. Felkéri a
polgarmestert, hogy az atszervezésre vonatkozé részletes javaslatokat terjessze a kdzgyillés elé.
Kérem, kinek van véleménye, hozzaszolasi javaslata? Nem latok, vitat lezarom. Szavazunk a
kérdésrol. Kérem, szavazzunk!

A kozgyllés 17 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
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Tordécsik Pal: Kovetkezik a 10-es. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a
polgarmestert, hogy a létszamleépités koltségeinek megtéritésére kiirt palyazatra nyujtsa be az
atszervezések kihatasaként jelentkez6 igényeket. Hataridé: Marcius 31. Kérdés, javaslat,
hozzaszolast nem latok. Szavazni fogunk errdl. Kérem most szavazzunk!

A koézgyllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a hatarozati javaslat 10. pontjat
elfogadja.

Torocsik Pal: Mielbtt a végszavazast megejtenénk, ami az 1-es pontban testesil meg, én mint
el6terjesztd visszatérnék a 3. pontra, ami az elébb nem kerllt megszavazasra. Mindenképpen egy
modositast javaslok. Elhangzott egy olyan inditvany, mdédositas, hogy az ugynevezett fékincstar
létrehozasaval a KOPI létrehozasaban a feladatok k6zott az dnkormanyzati tulajdoni kft-k, kht-k
kényvelése nem szerepelhet. Ez a kitétel. Ez volt egy javaslat. En a kdvetkezével szeretném ezt
kiegésziteni. Kézben rendelkezéslinkre allt a Vikarius atvilagitadsanak tényszerli adathalmaza. Ebbdl
kiderllt, hogy az 6nkormanyzati tulajdonu tarsasagaink konyvelésével, elszamolasaval — ha nagyon
finoman akarok fogalmazni, és elég kiméletesen — akkor komoly problémak meriiltek fol. Ezt
szeretnénk, és egyik célja volt az eredeti el6terjesztésnek, hogy a kft-k is kertiljenek be fékincstarba,
illetve a KOPI keretein beliil. Szakmailag lehet akceptalni azt a moédositod inditvanyt, hogy a kényvelést
a kft-k végezzék el. Viszont azt nem tudom tamogatni, hogy az ellenérzési lehetéségeink a kft-ink és a
kht-nk gazdasagi mikddésének tdérvényessége szamszaki, és konyvvizsgalati szempontbdl t6rténd
korrektsége ez a hivatal és az énkormanyzat szamara ellendrizhetd legyen. Ezért, hogyha ezt a pontot
médositva Gjb6l Onok elé hoznam, csak egy olyan kitétellel tudnam tamogatni, amelyben egy kilon
pont szerepelne abban, hogy ellenérzésre olyan modszert kell kidolgozni, amelyek legalabb olyan
hatékonyan képesek a kft-k és kht-k mikddését ellendrizni, mintha a KOPI-ban t6rténne a
kényvelésik. Ezt az ellenbrzési lehetdséget véleményem szerint semmiképpen sem hagyhatjuk el. Ez
egy kompromisszumos lehetéség lenne. Szakmailag indokolt kérésiikkel kapcsolatban. Ezt kivantam
eléterjeszteni.

Dr. Tuboly Marianna: Meg kell, hogy jegyezzem tdrvényességi szempontbdl is, és a miatt is, mert az
onkormanyzatnak felel6ssége van az 6nkormanyzati vagyon hatékony mikodtetése iranyaban, hogy a
gazdaséagi tarsasagok, kht-k kildn magancégekkel térténd konyveltetése és kildn ellenbrzése tébb
anyagi forrasokat vesz igénybe és nem eléggé hatékony. Ugyhogy én azt javasolnam a tisztelt
képviselbknek, hogy ezt a témat vegyék, vagy javaslom, hogy tekintsék at ujbdl vagy vegyék elég
komolyan, és a konyvelésiuket is onkormanyzati ellenérzés ala vonjak kozvetlenlil, mert az
onkorméanyzati vagyon nagyon nagy hanyadat teszi ki, és gyakorlatilag jelen pillanatban — mint ahogy
ezt egy komoly atvilagitd cég elemzése is kimutatja — meglehetésen ellendrizetlenil, hatékonytalanul
és szabalytalanul mikddnek.

Cserti_Tibor: Amiért sz6t kértem, az a konkrét témaval kapcsolatos, és altalaban az lenne a
javaslatom, hogy az altaldnos jelleggel, a koncepciéval dsszefiggé gondolataikat képviselGtarsaim
még nem mondhattak el. A kérdésem Iényege az — én most feltételezésekbe nem bocsatkoznék erre
lehet6séget kapunk-e vagy nem. Egyéb vonatkozasban osztom a jegyz6n6 észrevételét, bar
sommasnak tlinik szamomra az a kijelentés, hogy nagy pazarlassal hat — pontosan nem tudom, hogy
ezt a szOot hasznalta — hatékonytalanul mikoédnek ezek az O©nkormanyzati vagyon elemek
felhasznalasaval miikddd kézhasznl tarsasagaink illetve kft-ink. En azt hiszem, hogy az ellenérzési
kotelem teljesitése eddig is a tarsasagi jog keretein belll megoldhatd lenne. Az egy méasik kérdés,
hogy nyilvanvaléan a hétkdznapi finanszirozds. Szamomra a KOPI az finanszirozasi tevékenység
iranyitasat, végzését, kapcsolattartasi témakorét jelenti. Ott egy fokozottabb énkormanyzati gyeplét
jelent. A kettd nincs egymassal ellentétben. En a magam részér6l nem latok antagonisztikus,
feloldhatatlan ellentétet.

Tordcsik Pal: Valaszolva Cserti Or felvetésére modja lesz elmondani még az 1-es hatarozati javaslat
szavazasra bocsatasa, végszavazas el6tt. Ezt a 3. pontot Ujbdl elé kivantam hozni. Nagyon fontos
dologrol van sz0, és ezért kell ebben Gjbdl véleményt egyeztetni.

Kiss L&szl6: Nekem az a javaslatom, hogy a 3. pontot hagyjuk az eredeti valtozatban. En gy vélem,
hogy az 6nkorméanyzati kft-k, ugyanugy az énkorményzat vagyonéat képviselik, mint barmelyik mas
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intézmény. En nem tudom elfogadni azt, hogy kht., vagy kft mas koénywviteli, szamviteli konyvelési
iranyelvek szerint keriiljon kényvelésre. En azt hiszem a kozgyiilésnek és az énkormanyzatnak az a
feladata, hogy a vagyonara vonatkozéan barmikor maximalisan felvilagositast kaphasson. En csak az
egységes elképzeléseket tudom tamogatni.

Boérocz Zoltan: Egy-két dologra szeretném felhivni csupan a figyelmet, és biztosan nem szélok tdbbet
ebben a dologban. A Pénzligyi Bizottsag vizsgalta egyszer mar talan el is mondtam. Jegyzénd
mondja, hogy azért jobb lenne a KOPI-ban, mert nem elég hatékony meg mit tudom én. Most valamit
szdgezzlnk le: amit mi igazabol a KOPI-hoz rendeltiink volna, az a kdnyvelése. Egy kdnyvelés soha
nem hatékony, vagy nem hatékony. Soha nem ellenériz, hanem rogzit egy bizonyos gazdasagi
folyamatot pénzben kifejezve. Magyarul nem hatékonynak, hanem objektivnek kell lennie. A
legnagyobb értékének azt tartom a gazdasagi tarsasagainknak — és kérem, hogy a hivatal részérél
senki ne sértédjon meg, és Onoket is erre kérem — a legnagyobb értéke — ha szabad azt mondanom
az, hogy nem hivatal altal iranyitott és nem kozvetlen a hivatal altal befolyasolt. E miatt az erénye
miatt hoztunk létre egyébként a gazdasagi tarsasagot elsésorban. Az ellenérzés bocsassanak meg,
ha ugy gondoljuk, hogy barmelyik gazdasagi tarsasadgokat naponta valaki itt be akarja szamoltatni, és
rdadasul még ugy érzi, hogy ehhez joga is van, az kérem, hogy ebben a kérdésben ne foglaljon allast,
inkabb kapcsolja ki a gépét. Az ellenérzése egy gazdasagi tarsasagnak a GT-n keresztil
létrehozhatunk egy felligyeld bizottsagot, megvaldsithatd. Evente kotelezé6 beszamoldja van a
tulajdonos felé, amit mi fogadunk el, utasitunk el, vagy befolyasolunk. Es az ellenérzése még kiilén az
SZMSZ-ben rendelkeztiink, hogy a polgarmester Ur megbizasab6l a Pénzlgyi Bizottsag, ami
rendkivlli ellenérzést is tarthat. Ha ezen kivil még valaki ellenérzést tart sziikségesnek, én azt egy
olyan plusznak tartom — bocsassanak meg, de ami mar végil is meg is fojthat egy gazdasagi
szervezet mikodést.

Torécsik Pal: Orilok Borocz Gr érvelésének, mert ez pontosan azt tamasztja ala, hogy minden
tovabbi nélkul a KOPI keretein belll is lehetnének, mivel a kdnyvelés az nem tud hatékony lenni vagy
egyebek. Az objektiv, tehat nem kozvetlen rdhatassal van, nyugodtan elférhetne a KOPI keretein belll
is.

Dr. Tuboly Marianna: Nagyon sajnalom, hogy nem tudtam eléggé felhivni a figyelmet arra a
problémara, ezért javasolnam, hogy a Vikarius anyagat minden képviselé olvassa el. Az Osszes
gazdasagi tarsasagrol egy komoly elemzés készilt. Ebb8l megallapithaté, hogy nemcsak
hatékonytalanul, hanem szabalytalanul is mikddnek, és ugy gondolom, hogy ebben a felfogasban azt
mondani, hogy a gazdasagi tdrsasdgoknak az az el6nye, hogy a hivatal nem foglalkozik vele, azt
hiszem sulyos tévedés és ugy gondolom, hogy a Pénzligyi Bizottsag eddigi altalam ismert ellen&rzési
tevékenysége — ami nem is volt — nem is elegendd ezen a téren. Ezt bizonyitja ez az elemzés.

Rost JAnos: Az elbterjesztétél kérnék egy egyértelmii valaszt, hogy itt kizarélagosan csak kdnyvelési
tevékenységrél van sz6 a KOPI esetében, vagy pedig van olyan hatsé gondolat, amely egyéb
tarsasag létrehozasara térekszik?

Torocsik Pal: Az elbterjesztésbdl ez azt hiszem egyértelmiien kideril. Nem a gazdalkodasba valo
beleszélas, egyszerlien egy kdnyvelésnek a szakmai vitelére és egy egységes rendszerbe vald
beintegraldsardl van sz6, amely egy folyamatos, naprakész, azonnali nyomon kdvethetdséget tesz
lehetdévé, hogy a koltségvetésiinket, vagy a cégeink mikodését rendszeren belll barmikor ellenérizni
tudjuk. Onmagéban véve ez sem jelent nagyobb betekintést vagy nagyobb behatast. En pontosan,
mint véllalkoz6 értem azt, hogy tehetetlenségi nyomatékot, ami egy 6nkormanyzatnak a miikodésébdl
adédik, azt ne vigyiik bele egy gazdasagi egységbe, de errdl itt sz6 nincs. Epp az elébb elhangzott érv
bizonyitja ezt, hogy egy kényvelés, az egy objektiv, végrehajts. O azt kényveli, amit szdmara a
szakma, a szakvonal atad. Tehat kézvetlen 6 nem mondja meg, hogy mit csinaljon, mit ne csinaljon. A
szabalyok, kénywviteli szabalyok szerint konyvel. Tehat semmiben nem zavarja, nem befolyasolja az
onkormanyzati kht-k és kft-k mikddését. Meghagyja azokat az el6nydket, amelyek a gazdasagi
tarsasagok létébdl fakad, és a mozgasteriiket nem gatolja, viszont van egy olyan biztos hattertk, ami
a konyvelés egyéb vonatkozasaban a szabalyszerliségnek a térvényi el6irasoknak valé megfelelésre
egy garanciat jelent. Ez az egyik rész. A masik, hogy mivel az 6nkormanyzatnak nemcsak egy ilyen
gazdasagi egysége van. Betekintési lehet6séget ad, egy kézbe tudja tartani, és gyorsan
informécidhoz juthat a mikddésiikkel kapcsolatosan. Onéllésagukat, mozgasteriiket nem befolyasolja.
Ezért ajanlom Gjbol megfontolasra.



17

Dr. Tuboly Marianna: A mostani vitabdl ugy tlnik ki, mintha az 6nkormanyzattdl is szeretnék
fuggetleniteni ezeket a gazdasagi tarsasagokat. Szeretném kijelenteni, hogy az énkorméanyzat nem
onjaréan makodik. Ezért szamomra elég furcsa, hogy a gazdasagi tarsasagokat a hivataltél prébaljuk
tavol tartani. Hogyha ilyen szandék van, akkor az meg mar tébb mint gyands, mert miért lenne karos a
hivatal? Talan az ellendrzés tekintetében volna karos a hivatal? Szeretném, hogyha vilagosan
beszélnének a képvisel6k, mert hovatovabb ugy tinik, hogy az dnkormanyzati kézgyilés nem akarja,
hogy a gazdasagi tarsasagok az onkormanyzat és Kanizsa varos népének érdekei szerint
mikddjenek. Azt hiszem, hogy ez mindannyiunknak k6zés érdeke.

Marton Istvan: En 6rommel venném, hogyha a mostani vitaban egy kicsit a hivataltél elkanyarodnank,
de azért miel6tt ezt megtesszik én kérem, hogy a szakosztalynak a vezetbje fejtse ki ezzel
kapcsolatos véleményét. Ez az egyik. A masik pedig egy kérdés. Valamikor, mar nem is emlékszem ra
pontosan mikor, ez az énkorméanyzat valasztott egy atvilagité bizottsagot. Emlékeim szerint ebben az
atvilagito bizottsagban van 5 tag. Ha jol emlékszem 3 dnkormanyzati képviseld, a hivatal jegyzéje és a
hivatalban a mindenkor érintett szakosztaly vezet6je. Ha valamit rosszul mondtam kérem, akkor egy
télem elhivatottabb ember egészitsen ki, vagy javitson ki. Kérdésem az, hogy van esély arra, hogy ez
a bizottsag valaha mikddjon, mert k6z6Indém kell, hogy én még, mint ennek a bizottsagnak a tagja egy
tapasztalatcserén vettem részt, ami elég faraszté volt. Pont az egyik kozgylléssel esett egy
idépontba, aminek eredményeként életemben masodszor nem voltam kdzgyllésen. Még azt sem
mondom, hogy haszontalan volt. De ugy gondolom, hogy ezt az atvilagité bizottsagot ill6 lenne
mikodtetni. Talan nem is jol fogalmaztam. Nem ill6 lenne mkddtetni, hanem mar lett volna, mert az e
heti program szerint november elsé napjaiban nekink mar anyagot kellett volna kapni itt a sokat
emlegetett Vikériustél. Nem mondom tovébb, kérdésemre varom a valaszt.

Bordcz Zoltdn: Tébbedszer érzem, de most egész hatarozottan el is hangzott jegyzén8 szajabdl egy
olyan feltételezés, hogy lehetséges, hogy a képvisel6krél, akik bizonyos koncepciot tdmogatnak vagy
nem, hogy esetleg el is akarnak titkolni gazdasagi tarsasagnak az ugyeit a varos népe el6tt.
Szeretném jegyz6nét tajékoztatni, hogy leghatarozottabban visszautasitom ezt a kijelentést, mert
barmelyik oldal felé is hangzott el, vagy barmelyik képvisel6 felé, akkor én ezt is egy rosszindulatu, sét
hadd ne mondjam politikai megnyilvanulasnak tartom, ami a jegyz6tél teljesen elfogadhatatlan. Az a
javaslatom, hogy ezek utan elnézést kell kérnie Onnek a kozgyiilés jelen 1év6 tagjaitdl. Tehat ennyit
arra a megjegyzésre, amit On tett. A tartalmi kérdéshez hadd reagéljak annyit, hogyha On azt allitja,
hogy azzal, hogy a kényvelés hol van elhelyezve, hogy ez a kdnyvelés a KOPI-ban van elhelyezve,
ezzel tulajdonképpen nagyobb ralatést biztosit a hivatalnak, a hivatalon keresztil az énkormanyzatnak
vagy a testlletnek egy adott gazdasagi tarsasag mikodésére, akkor jelzem, hogy ez a
legelfogadhatatlanabb allapot. Egy kényvelés az egy gazdasagi tarsasdgnak a szigora bellgye, ezt
megbizas alapjan szoktak végeztetni, vagy 6nmaga végzi, és a konyvelésnél kijuté informécié —
legyen az hivatal, hivatalnok, hivatalvezet6 vagy énkormanyzati képvisel§ — szigoruan elvetendé,
ugyanis ez egy bizalmas tevékenység. Tehat ebbdl tobbletinformacioét, ha barki kap, akkor azt a
koényvel6 céget - legyen az KOPI vagy magantarsasag abban a pillanatban el kell meneszteni. Tehat
szeretném még egyszer felhivni a figyelmet, hogy a gazdasagi tarsasag és a testilet kdzotti
kapcsolatot nem szorosabbra akarjuk flizni, hanem Kkorrektté tenni, a térvénynek megfeleld
ellenérzéseket kellene végezni és a tulajdonos érdekeit érvényesiteni. Ez semmiképpen sem az un.
cégbe valb belelatast jelenti akar kényveléssel vagy barmilyen Uton keresztil, hanem szigoru rend
megkovetelését tulajdonosi oldalrol.

Tordcesik Pal: Pontosan téméanal vagyunk, ugyanis én is azt mondom, hogy egy cégnek hogy kire
bizza a konyvelését, az a cégnek a legszentebb belligye. Mivel egy egyszemélyes kft. vagy kht-rél
van sz0, ki az az egy személy? Az dnkormanyzat. Tehét kinek a legszemélyesebb belligye? Hat az
onkormanyzaté. Ezért nem tudom mi kifogas van az ellen, hogyha mi ezt a kht-ba akarjuk bevinni,
vagy 1 ezred %-ban ki még tulajdonos. En nem értem ezt a logikai ellenvetést. llyen szempontbdl...

Dr. Tuboly Marianna: En azt kértem a képviseldktél — nevezetesen akkor most Bordcz Grtdl —, hogy
sziveskedjék pontosan fogalmazni, vagy nyiltan fogalmazni, mert azt elényként feltlintetni, hogy a
hivatal nem foglalkozik a gazdasagi tarsasagokkal ugy gondolom, hogy nem helyénval6 kijelentés.
Pontosan akkor, amikor a gazdasagi tarsasagok — céloztam arra, hogy nem eléggé hatékonyan
mikodnek — erre késziilt egy elemzés, és kijelentettem, hogy szabalytalanul is mikddnek, és azt is
allitottam, hogy a Pénzligyi Bizottsag ellen6rz6 tevékenysége ezen a téren elégtelen. Mindez azt
bizonyitja, hogy az dénkormanyzat és a gazdasagi tarsasagok koézotti kapcsolatot ellenérzés terén
rendkivlil szorosra kell flzni. Ha ezt az Onkormanyzat 100%-os tulajdonosa a gazdasagi
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tarsasagainak, és megallapitja, hogy szabalytalan a kényvelésik is vagy a mikddésik is — ez
részletkérdés —, ezért javasoltam, hogy ezt a napirendet kell¢ informacié birtokaban targyalja meg a
koézgyllés, mert itt olyan informaciok lehetnek, amik jelen pillanatban nem allnak a képvisel6k
rendelkezésére, akkor ennek alapjan eldénthets, hogyha kivaloé az eddigi miikddésiik, ha errél Ondk
meg tudnak gy6zddni, akkor minden maradhat a régiben. De én felhivom a figyelmet a szabalytalan
mikddésre és a nem kelld tulajdonosi érdekek érvényesitésének a lehetbségére is, vagy az eddigi
gyakorlatara is.

Tordcsik Pal: A szabalytalan mikddésnek vannak egyéb konzekvenciai is, amit a tulajdonosnak —
jelen esetben az 6nkormanyzatnak — kell levonni.

Tarndczky Attila: Marton képviseld kérdésére annyit valaszolnék, hogy a HIR bizottsag a Vikarius Kft.
tényleges anyagait fogja targyalni. Az els6é most sziiletett meg koncepci6é tervezet szintjén. A
vélemények begyljtése utan a HIR bizottsag feladata magaslatan elkezdheti a munkat.

Kiss Laszlo: Nem akartam hozzaszoélni, de az el6bb elhangzott, hogy a koényvelés egy gazdasagi
tarsasagnak a 100%-os belligye. Ezzel tokéletesen egyetértek, de ehhez hozza kell tennem, hogy a
tulajdonosnak viszont 200%-0s belligye. Viszont mi vagyunk a tulajdonosok, tehat maximalisan azt az
allaspontot tudom képviselni, hogy a KOPI-n belll térténjen az 6sszes gazdasagi tarsasag
kdnyvelése. Ez az egyik. A masik. Mivel jegyzdasszonnyal egyetértek ebben az tigyben, én részemrél
nem tartok igényt az elnézéskérésre, amit képviselétarsam javasolt.

Budai Istvan: Az kényszeritett szdra, hogy ugye szakmailag azért valamennyit én is foglalkozok
kényveléssel, és én is ugy gondolom, hogy a kdnyvelés az rogziti a gazdasagi eseményeket, azért
van. Annyiban azért tovabb bdviteném, hogy a j6 kdnyveld, meg a j6 addszakember azért ad bizonyos
olyan informacidkat a gazdasagi tarsasagnak, amelyet 6 kényvel és & ismer, ami hasznéara lehet az
élet soran, tehat nemcsak konyvel, hanem megfelel6 kontaktus esetén ez annal tébb, annal sokkal
tobb. En ezért azt mondom, hogy mivel jellegében, természetében egész méas egy gazdasagi
szervezet, egy gazdalkodd szervezet, mint a koltségvetés, ezért én is azzal értek egyet, hogy ne
vigylk be a KOPI-ba, hanem igenis ezt csindlja, vagy szervezze Ugy a gazdasagi tarsasagnak a
koényvelését, ahogy neki tetszik. Vagy maga csindlja, vagy azzal csinalja, akivel akarva. A tulajdonosi
ellenérzést én nem ebben latom, hanem abban latom, hogy az énkormanyzatnak vannak bizottsagai,
az onkormanyzat tartsa rajta a szemét a tarsasagain és a Pénzligyi Bizottsagon keresztill, de a
revizori csoporton keresztil is - itt az Agira is gondolok én — igenis megfeleld ellenérzést lehet tartani.
Az sem igaz — és ebben vitatkoznék a jegyzénbvel — hogy a Pénzlgyi Bizottsdg nem csinalt még
ellenérzést. Csinalt. Lehet, hogy nem tud réla On, de igenis vannak jegyzékényveink, ami lehet, hogy
egyszer majd idekerill. De én azt szeretném, hogy a Pénziigyi Bizottsdg megallapitasainak hatasa
legyen, amikor mi a bizottsagi allaspontot majd ide fogjuk a kézgytlilés elé terjeszteni. Nekem tovabbra
is az a kérésem, hogy nem az donti el a kérdést, hogy ki kdnyvel, az a kérdés, hogy jol konyveljen,
korrekt legyen, tisztességes legyen és megfelel§ ellenérzést gyakoroljon folotte az dnkormanyzat
megfeleld bizottsdga és az dnkormanyzat arra kijeldlt csapata. Meg hat van egy Fellgyel6 Bizottsag
is. Altalaban ugye az egyszemélyes kft-knél és szerintem abban is lehet bizni. Ez nem kardinalis
kérdés ez énszerintem.

Toérdcsik Pal: En azt hiszem, hogy az megfontoland6, amit a Budai Gr mondott, és egyet is értek vele,
csak ez nem zéarja ki, hogy a KOPI nem tudna esetleg ugyanilyen szinvonalon és ugyanilyen
segitséget adni egy gazdalkodd testiiletnek. Tehat ez egyfajta prekoncepcié, hogy eleve egy
masodrendl, vagy egy sokkal kevésbé hatékony szervezetnek tételezzik fel eleve a létrehozandé
KOPI-t, amelyik csak hatraltatna a gazdasagi egységek miikddését.

Birkner Zoltan: El&szor is elnézést kérek, hogy ennyi mindent nyomtam. Tisztelt hélgyeim és uraim
ezt most azért mondom, hogy egy kicsit engedjék ki a g6ézt. Azt mindenki érzi, hogy ez az a pont, az a
3. pont, ami tulajdonképpen ennek a mai napnak az egyik legfontosabb pontja — vagy legalabbis
jelentés pontja — a fékincstar felallitdsa fontos. Azzal mindannyian egyetértiink, hogy a fékincstar elsd,
masodik, harmadik Iépése — van ehhez egy melléklet, ezt tényleg azoknak mondom, akik ezt nem
lattak — felallitasa, nem lesz kdnny( és ahhoz, hogy julius 1-jén mikoédhessen, bizony most nekiink
valamit mondanunk kellene a tisztelt Gazdasagi Osztalyvezetd Urnak, és a hivatalnak. Na most
nekem az az almom, hogy ez viszonylag széles konszenzussal térténjen meg, ez a dontés. Hogy ez
megtdrténhessen — és ezt majd kérem, hogy errél beszélgesslink és ezért nyomtam tgyrendi gombot
— a szavazasnal talan két verziét érdemes felvetni. Van egy enged6 verzio, és van egy radikalisabb
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verzi6. Ugye van egy eredeti tulajdonképpen, és ehhez képest van egy modositott. Azt gondolom,
hogy mindenféleképpen szeretném, hogyha ez ma megszavazasra keriilne. Tisztelt Uraim! Bocsanat
Holgyeim és Uraim! Ha nem térténne meg, kérem Onoket, ne vessiik el ezt a kérdést, targyaljunk
akkor Ujra rola. Tehat ha ma nem megy keresztiil egyetlen egy verzio sem, és nagyon nagy
surgdsséggel ujra vegyik el6 valamikor a kdzeljévében, mert még egyszer mondom, ez azért az egyik
legnagyobb atalakitas. Ha e mogil most kibujunk, akkor a jévé évi atalakitasnak egy nagyon fontos
pontjat veszitjik el és utélag még egy dolgot szeretnék kérni, hogy most mar tényleg hallgassuk meg
Beznicza urat, hiszen mar tobbszérosen felszdlittatott tisztelt osztalyvezetd ur, hogy mondja el a
véleményét errél a kérdésrol.

Beznicza Miklos: Itt valami fatdlis félreértések vannak. Ami itt le van irva ebben a KOPI anyagban —
mert most hivhatjuk KOPI-nak vagy barminek — itt sz6 sincs arrdl, hogy a gazdasagi tarsasagok jogi,
szakmai 6nallésaga egy picit is sértilne. Szo sincs errél. Pusztan egy olyan kdnyveldi irodardl van szé,
egy olyan kozponti kdnyvelbirodardl, amely elvégezné a négy, 6t, vagy hat gazdasagi tarsasag
konyvelését. Itt a jegyz6nd, amit elmondott: én nagyon kérem, barkinek odaadom azt az anyagot,
amelyet az atvilagité cég leirt ezekrél a kft-krél és kht-krél. Itt szakemberek vannak. Olyan fékényvi
szamlaszamok vannak hasznalatban, amelyek '94 6ta nem élnek.

Tordcsik Pal: Nyilt Glésen vagyunk.

Beznicza Miklés: Akkor is elmondom nem név szerint mondom, tehat nem tudja ki. A mérlegik egy
része nem fedi a valés allapotot, nem folytatom. Hidba kériink informaciot, ezek az informaciok
hamisak. Tehat ahany kft. vagy nem kht. nem mondok neveket mindenhol hamisak és megkérdéjelezi
bizonyos mérlegek valodisdgat azéta, amidta ezek a kft-k léteznek. Szamviteli politikdjuk nincs, nem
folytatom. Olyan driasi hianyossagokat tartak fél itt, hogy egyszeriien borzasztd, és nem beszélve
arrol, hogy bizonyos adatok két-hdrom éve nincsenek keresztlilvezetve sem a Cégbirdosagon, sem a
sajat konyvikben. Pusztan arrdl van szé, hogy teljes jogi, szakmai, gazdasagi onallésaggal egy
konyvelbirodaban esetlegesen egy konyvvizsgaléval — mert néha ott olyanok is vannak, hogy a
kényvvizsgalé sem vette észre. Fekete fehéren leirva, de nagyon szivesen odaadom, elég vastag
anyag kielemezve. Pusztan errél van sz6. Semmilyen szakmai 6nallésagot nem kivanunk sérteni
ezzel.

Cserti_Tibor: Oriilék, hogy a Beznicza Gr utan szélhatok. En is ugy latom, mint Birkner dr, itt
ellenfesziilnek nagyon a mellek, és a kedélyek borzoldédnak, ugyanis t6bbrél van szd, mint egyszeri
technikai kérdésrdl, hogy ki, kinek, hol, mikor, hogyan koényvel. Elhangzottak olyan summas
megéallapitdsok, amik elgondolkodtaték. Gyakorlatilag a torténelembe visszanyllunk, gazdasagi
tarsasagokat hozott létre az 6nkormanyzat, ebbdl a szempontbdl teljesen mindegy - ez méar szakmai
finomitads csak, hogy kft. vagy k6zhasznu tarsasag — de a feladatok ellatasara, kdzérdeki feladatok
elldtdsa abbdl a szempontbél, hogy hatékonyan oldja meg a feladatait, gazdasdgosan oldja meg a
feladatait. Ebb8l a szempontbdl a tulajdonosi jogok gyakorlasat én magam is mar emlékeztek ra tébb
izben ostoroztam, ha ugy tetszik. Az elhangzottak még inkabb meggydztek arrol, hogy a tevékenység
szakmai ellatasa mellett gondot, problémat, sét ennél riasztébb jelek is vannak. En nem vitatom
egyébként azt az anyagot, ami j6 lenne tényleg, hogyha szélesebb kérben publikus lenne. Ezek utan
én magam is veszem a faradtsagot és elolvasom. Es azért kértem egyébként szét altalanos elveknél
még mindig nem annal tartok csak ennél a konkrét témanal. Jo lett volna, hogy a felkérés alapjan — és
most tényleg ne vegyék sértésnek ezt t6lem — hogy a 2000-es koncepcié az egy olyan keresztbe
agyazva sziletik meg, amikor egyfajta szakmai atviladgitasi anyag, és itt konkrétan a Vikariusnak a
szakmai megallapitasai eléttink hevernek és ennek kapcsan fogalmazhattuk volna meg a hatarozati
javaslatokat. Nem tartom kulcskérdésnek és .... kérdésnek, és ha ugy tetszik, médositési javaslatom
van konkrétan ennél a pontnal. Semmi, de semmi nem fog torténni ha év kbézben, gyakorlatilag a
tulajdonosi jogok gyakorlasaval 6sszefliggésben szavazunk a k6zhasznu tarsasagok kontra KOPI-val
Osszefliggd kérdésben. Miért? Eddig is elmondtam, az mar csak a térténelemnek a polémidja, hogy a
tulajdonosi jogok gyakorlasardl kaldén meg kell gy6zni a hivatalt az elmult idészakban...., hogy igen,
kotelez napirendi pontok vannak. Meg kell szavazni az el6z6 évi zarszamadast, annal kapcsolatosan
is, és az elkdvetkezd Uzleti tervet. Ott a mérlegbeszamolét el kell fogadni, hadd ne mondjam, széval
annak megvannak a szakmai kévetelményei. Az el6ttem sz6lok nagyok szépen ezt a dolgot
elmondtak. Gyakorlatilag a javaslatnak az a Iényege, hogy igenis tegyenek eleget a tisztelt ligyvezetdk
a beszamolasi koételmiknek, igy kulén napirendi pont keretén a tulajdonosnak és ott térjink vissza
ezekre a kérdésekre. Es engedtessék meg még két tovabbi gondolat. Azért az nem megnyugtato
tisztelt Beznicza Ur, tisztelt Jegyzénd, és most nem Ondknek, hanem elédeiknek cimzem ezt a dolgot,
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hogy azért vannak ezeknek a tarsasagoknak, ugye egyszemélyes tarsasagokrol van szo kivétel ugye
ott, ahol nem kotelez6 a kényvvizsgalo ...... és azok is elsikkasztanak bizonyos dolgokat. Hat az a
kényvvizsgaldnak a tevékenysége masrol szdl. Van egy harmadik. Az ellendrzésnek a szerepe. it
most mar nagyon sok szempont elhangzott, de az ellenérzésnél én a Pénzigyi Bizottsagnak a
szerepét kostoldba lattam itt a jegyzénd altal. Es én nem kivanok részt venni az Ondk kett&jiik
vitdjaban, de azért engedtessék meg minden oll6 poszt a tulajdonos kezében ott van és mirél
beszélek? Hat kérem szépen. A hivatalnak van egy allandé ellen6rzé apparatusa, és hogyha
gyakorlatilag még a halvany lila — agymond kédik mert az megfogalmazédik, hogy kérem szépen itt
valami bajok vannak — azért ott el lehet végezni, hogy cél, téma, uté és komplex elemzést. Tudom, ez
nem az intézményvezetd szabalyaival 6sszefiiggésben, de a Pénzligyi Bizottsag felkérése alapjan,
hiszen az erre vonatkoz6 hatarozat az megvan. En a magam részérél egyszeriien még egyszer azt
mondom, hogy a tulajdonosi jogok gyakorlasat ez az énkormanyzat az elmult idészakban és itt van a
testliletnek a felel6ssége nem tartotta be, ehhez a szakmai hatfalat mindenféleképpen biztositani
kéne. Javaslatom még egyszer: 6nalléan, a tulajdonosi jogok gyakorlasaval 6sszefliggésben, amikor
beszamolnak a tisztelt egyszemélyes kft-k, illetve a kézhasznu tarsasagok ....hanem teljes korben,
akkor térjink vissza a KOPI kérdésére. A mai nap ugy latom ebben a kérdésben egyértelmd, a
tébbségi szavazatokat biré dontés sziletni. Nem is latom egyébként annyira strgésnek ezt a dolgot,
hogy ezen muljon a koncepcidnak a kérdése.

Torécsik Pal: En a kdvetkez6t mondanam. Elhangzottak itt kemény érvek. Ha valami a mellett sz,
hogy itt nagyon gyorsan rendet kell tenni és nagyon gyorsan be kell avatkozni, hat ezek keményen a
mellett széltak. Ha azt mondtuk, hogy ami az eredeti eléterjesztés valamiféle jol mikodd olajozott és
mindenféle szempontbdl megfeleld rendszerbdl szeretnék kiforgatni a kft-ket, akkor egyetértenék vele.
De sajnos a jelentések és az atvilagitas egyértelmlien azt bizonyitja, hogy ilyen esetben a
kbdzpontositas és az ilyenfajta integralds és egyéb intézkedés mindenképpen indokolt.

Dr. Tuboly Marianna: Szeretném leszdgezni, hogy egyik képvisel6 urral és holggyel sem vagyok
polémiaban, hiszen a céljaink megegyeznek, néminem( technikai véleményeltérések vannak. Pl.
Cserti ur mondatat szeretném kiragadni egy fél mondatat: ,hogyha bajok vannak, akkor ellendrizni
kell”. En ugy gondolom, hogy a kézpontositott kényvelés — nevezzilk most ennek — nagyon jo
technikai eszkdz arra, hogy érzékelni lehessen a bajokat, vagy akar meg lehet 6ket el6zni. Azt
hiszem, hogyha kiilon kényvel6 tarsasagok vannak, akkor nagyon nagy energiakat eréforrasokat kell
mind a Pénzlgyi Bizottsag, mind az &vele egylttm{ikodd pénzligyi revizorok részérdl forditani a
gazdasagi tarsasagok ellen6rz