JEGYZOKONYV

Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése 2001. januar 2-an (kedd) 14.40 o6rakor
tartott soron kivuli Glésérdl.

Az Ulés helye: a Hevesi Sandor Mivelédési Kbézpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Antalics Dezsd, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak Miklos, Birkner Zoltan, Boérocz
Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csékai Ivan, Cserti Tibor, Dr. Fodor Csaba, Dr.
GOgds Péter, Gyaldkai Zoltdn, Gyodrek Laszlo, Dr. Horvath Gyérgy, Dr.
Kalméar Béla, Kiss Laszl6, Marton Istvan, Mayer Ferenc, Rést Janos,
Tarnoczky Attila, Téth Laszlo, Toth Zsuzsanna, Toérécsik Pal képviseldk

Tanacskozasi _joggal megjelent: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6, Beznicza Miklés
osztalyvezetd, Hari Laszl6 irodavezet6

Megjelentek: Lukacs Ibolya, a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap lgyvezetd-fészerkeszt6je, Kelemen
Valéria a Zalai Hirlap nagykanizsai szerkesztéségének munkatarsa, Nagy Imre, a Kanizsa TV
munkatarsa

Tordcsik Pal: Megallapitom, hogy a képviseléknek tébb mint a fele jelen van, ezért az (lés
hatarozatképes, azt megnyitom.

Tisztelt képvisel6tarsaim, kedves vendégeink! Most pedig az eredetileg elséként tervezett soron
kivuli kdzgyllésunk kovetkezik, melynek témaja a I. Nagykanizsai Futball Club helyzete. Itt el
kell mondani, hogy mindenképpen egy soron kiviili (ilés 6sszehivasa valt szilkségessé, hiszen a
kft. mikodése, és az ott dolgozé alkalmazottak és jatékosok jovéje, valamint a kft. gazdasagi
mikddése miatt egy olyan hatarozatot kell hoznunk, mely ezt a mikodést biztositani tudja. Még
miel6tt erre a napirendi pontra ratérnénk, megszavaznank, az ezt megel6zb soron kivili
kozgyllésiinkkel kapcsolatos felvet6dott kérdésre kell reagalnunk. Tébben észrevételezték,
hogy az elmult kdzgyllésen 14 6 volt jelen, mely jelen esetben, mi esetinkben a
hatarozatképesség minimumat jelenti. Mivel az SZMSZ-unk 60. §-aban van egy ilyen szakasz,
hogy érintettség esetén van egy dsszeférhetetlenség, de amennyiben ezt az érintett, vagy
barmelyik képvisel6 nem jelzi, gy ez nem vetédik fel, mint kérdés. Tulajdonképpen ezt csak a
jogszerliség miatt kellett, hogy elmondjam, ugyanis Marton Istvan képvisel6tarsunk, mint akkor
még hivatalban |1évé Ugyvezetd igazgatd, a személye folvethetett volna egy ilyen kérdést, de ez
nem meriilt f6l. igy a mostani soron kiviili kézgy(lésiinkdn mar ez az eset nem fordulhat el6,
hiszen az O mandatuma december 31-én lejart. Ezt szerettem volna tisztdzni. Most pedig
elBészor is kérem, hogy a soron kivili kdzgyilés napirendjét szavazzuk meg. Kérném Onoket
erre a szavazasra.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a koévetkez6 napirendi
pontot targyalja:



Napirendi pont:

1. Dontés a labdarugés Gigyében (sz6ban)
El6adé: Tordesik Pal alpolgarmester

Tordcsik Pal: Az iilés lebonyolitasaval kapcsolatban egy eléterjesztésem van. Tekintettel arra,
hogy szdba kerllhet személyi kérdés kinevezéssel kapcsolatosan, mely szerint a kdzgylést
egy zart Ulésen kell lefolytatni abban az esetben, ha az érintett nincs jelen, illetve ha jelen van,
és ehhez, a nyilt Gléshez nem jarul hozza. Jelen esetben egy ilyen eset fordulhat eld, ezért
mindenképpen zart llést kell tartanunk. A masik rész, amikor gazdasagi érdekeink védelmében
érdekében lehetne zart Glést tartani, amelyrél szavazni kellene. De itt, ebben az esetben
személyi kérdés miatt mindenképpen egy zart tlést kell tartanunk. igy kérném, hogy most a zéart
Ulés feltételeinek megteremetéséig egy 5 perc sziinetet tartsunk. Egy pillanat, Gigyrendi kérdés
természetesen lehet. Itt az SZMSZ szerint szavazni akkor kell, amikor gazdasagi érdekiink
sérilhet, illetve hogyha az érintett jelen van, és ezt kéri, de egyébként nem sziikséges
szavazas. Mindenestre Dr. Baranyi Enikd képvisel6tarsunk Ggyrendi gombot nyom.

Dr. Baranyi Eniké: Nem leszek olyan szabalyos, hogy az SZMSZ megfeleld szamu
paragrafuséara hivatkozzak, ennek ellenére iigyrendi gombot nyomtam. En tgy gondolom, nem
az elsd eset, amikor a futballrél beszéllink. Szomoru vagyok, hogy eléfordult, hogy zart Glésen
beszéltlink errél. Ez most egy nagyon is sorsddnté és nagyon is fajsulyos kérdés lehet. Ezért
nem értem, hogy milyen személyi kérdésekrdl van sz6. Ha itt van az illetd, akkor alljon fel és
mondja azt, hogy O zart iilés kért. Ha nincs itt az illet, akkor pedig a gazdasagi kérdés, mint
ilyen, nem igazan lehet gazdasagi kérdés, hisz gyakorlatilag nem az itt [év6 25 képvisel6 sajat
pénzének a koltésérdl és arrdél 1eévé dontésrél van sz6, hanem a varos pénzének valamilyenfajta,
nem is kis 6sszegl felhasznalasardl, és igenis, mivel lakossag széles rétegét érdekli az, hogy itt
milyen pro és kontra vélemények és remélhetbleg észérvek fognak megjelenni annak
érdekében, hogy milyen tipusu 6sszeget és milyen célra szavaz meg a kozgyllés, én ugy
gondolom, hogy az én megitélésem szerint tisztességes az lenne, hogyha nyilt szinek el6tt
jatszanank, mondanank el a futballal és ilyen értelemben a Nagykanizsa sportjaval kapcsolatos
jov8beni meghatarozo jellegl véleményiinket, és dontésiinket. K6sz6ndm szépen. Tehat én, a
magam részérél ugy gondolom, hogy akar a frakcié nevében is mondhatjuk, hogy mi a nyilt
Ulést szeretnénk kérni, és mi eszerint is fogunk szavazni, a nyilt Ulés mellett leszink.

Torécsik Pal: Magam is egyetértek vele, de az én tisztem nem az, hogy tisztesség, vagy nem
tisztesség mellett, mentén vezessem a kozgydlést, hanem a térvények szerint. Ezért azt
javaslom, hogy amikor olyan személyi részhez ériink, ami azt indokoltta teszi, akkor zart tlést
fogunk tartani, addig pedig nyilt Glésen ugyanigy megvitathatjuk. Tehat végul is ez igy igaz. Azt
nem tehetjlk meg, hogy az eldirt térvényekkel ellentétesen folytassuk a kdzgydlésinket. Azt
hiszem, ebben egyetértink. Tehat ez azt jelenti, hogy amikor személyi kérdések fognak.
EInézést még nem adtam vitara engedélyt. Egyébként az SZMSZ egyértelmiien leirja. Dr. Fodor
Csaba ur, Ggyrendi gombot nyom.

Dr. Fodor Csaba: Id6kézben ....... tisztelt alpolgarmester Ur, mert valéban, ahogy most
elmondta masodszor, igy mar jo. igy mar valéban nyilt tilésen kell, hogy targyaljunk arrél, hogy
mi lesz ennek cégnek a sorsa, mert majd azt kdvetden tudunk arrdl dénteni, hogy kell-e az élére
valaki, és ezt a valakit, hogy fogjak hivni, mint beosztasilag, mint pedig a nevét. Nagyon o6rulok,
hogy igy alakult ... valéban ............ akartam hivatkozni Orban Viktor miniszterelndk urra, aki
idézet multkor egy régi amerikai kzmondast, miszerint a folyén akkor kell &tmenni, amikor az
ember a folyéhoz ér. Csak azt szerettem volna mondani, hogy nekiink mar latszik a folyd, de
raériink még arra.

Cserti_Tibor: Engedjék meg, hogy napirenden kivil még mielétt elkezdenénk egy apré
bejelentésen, vagy kérdésem lenne. Szintén sporttal kapcsolatos.

Torécsik Pal: Elészor is még nem szavaztuk meg a napirendi pontot. Ugyhogy kérném
képvisel6tarsaimat. A napirendi pontot megszavaztuk mar? A napirendi pontot megszavaztuk



tudtommal, de akinek kétsége van efelél, most kérem, egy szavazdssal er@sitsik meg.
Amennyiben a napirendi pontmegtargyaldsat nyilt Glésen kivanjuk targyalni, errdl szavazunk
most.

A kozgyllés 21 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tordcesik Pal: A napirendi pont vitajat megnyitom.

Tarndczky Attila: Csak egy érintéleges dolgot megemlitenék, ugye alpolgarmester kihirdette,
hogy milyen hatarozatot hoztunk december 19-én. Arrdl szélt, nem tudom, figyeltetek-e, hogy
20 milli6 Ft-tal nem tdmogatjuk a csapatot, és 6 millié Ft-tal nem tAmogatjuk a csapatot. Lehetne
ez 25 is, meg 30 is, mindegy. Az a gyanim, hogy valaki a hivatalban tévedett, ilyen hatarozatot
nem hozott kézgyilés, hogy ennyivel nem tamogatja, mert nem szavazta meg ezt a javasolt
tamogatasi 6sszeget.

Tordcsik Pal: Magam is foltettem ezt a kérdést miel6tt kihirdettem a hatarozatot. Azt mondtak
ennek ellenére, hogy olvassam fol, mert kilénben egyéb jogkévetkezmények lehetnek.
Kdszéndm. Egyébként ugye logikus, amit alpolgarmester Gr mondott.

Rost Janos: Arra kérném alpolgarmester urat, hogy ismertesse a beterjesztést.

Torécsik Pal: Kérem szépen, annyit szandékozok elmondani, hogy polgarmester ar a legutdbbi
soron Kivili kézgyldlés utan, megbeszélést kovetéen arra az elhatarozasra jutott, hogy a varos
érdekeit sért6 lenne, amennyiben az elmult kbzgyllésen hozott, vagy meg nem hozott déntések
jutnanak tovabb. Az el6bb elmeséltem, hogy milyen okok és indokok vannak, amely ezt a
kdzgyllést mindenképpen szikségessé teszi, ezért polgarmester Ur hivta dssze a mai soron
kivili kozgy(lést. Ez a dolognak az els6 része. A masik rész, amit valéban meg kell fontolnunk,
hogy a labdarugas jovéjét hogyan képzeljik el. Ehhez még dnmagaban véve nem lenne
szilkséges egy rendkivili kdzgyllést Gsszehivni, viszont van egy kft-énk, aki lUgyvezet6
igazgaté nélkil van. Ugye azt elmondtam, hogy mindenképp sziikséges a tovabblépés utjat
meghatarozni, az ligyvezetd és a kft. vezetésévek kapcsolatos dontéseket meghozni, mert ilyen
jogositvanyokat sem adtunk az elmult kdzgyllésen se polgarmesternek, se masnak. Ezért
mindenképp sziikséges az, hogy errél a mai kézgyillésen dontsiik. Annak 6riilok, hogy ehhez
megfeleld szamu képvisel6tarsam jelenlétével hozza fog jarulni, és remélem, hogy
észrevételeivel, és javaslataival is. Es killon el6terjesztés, amit Rost képviseld Gr mondott, nem
késziilt el, ha ugy tetszik, ott folytatjuk, ahol az eImult soron kivili kdzgyilésen abbahagytuk.

Cserti Tibor: Ott kezdeném, ahol Rést képvisel6tarsam befejezte. En ugy gondoltam, hogyha
egy ilyen témardl, hat igen Nagykanizsa varos sporttdrténetét tekintve elég szép fejezetet zart
labdarugasbdl, szerintem még van is el6tte hosszu idészak, hat az olyan, mint a rémaiaknak
cirkuszt, meg kenyeret. Hat néha dragabba keril a kenyér, néha még dragabba, van olyan
id6szak, amikor megtehetliink valamit, van, amikor kevésbé. De hat, ha mar harmadszor kerul
ide ilyen nagy sulya téma elénk, akkor - bocs, tévedtem, negyedszer — fizikailag értve az
el6készitést, mar a harmadik alkalom volt tudomé&som szerint, akkor elvarhato lett volna, hogy a
sportszakmai elékészité vonal, itt megint csak arra utalnék, ....... , az elkészité munka kapcsan
azeért legalabb azoknak a f6allasuaknak a véleményére tamaszkodva, akiknek egyébként a
feladat is ennek az el6készitése, annak a bevonasaval, és az ezt koordinal6é a hivatalvezetd
munkaval, és azt ezt felligyel® alpolgarmesteri feladatok soraban, valamifajta vilagos koncepcio
keriljon el6 a dontést el6készités szféra szamara. A lehetd legjobb szandék mellett is, mert
nem hiszem, hogy barmelyik képvisel6 ugy Ult le ehhez az aktdhoz, hogy ne lenne hajlandé
felel6sségteliesen az elbterjesztésekkel kapcsolatos elénydket, hatranyokat alaposan
megvitatva, felel6sségteljes déntést hozni. Megmondom &szintén, itt, miutan ennek az elmalt
alkalommal hangot adtak, szdmomra érthetetlen, hogy miért nincs ez itt a mai napon ...... , mert
azt én nem tudom, hogy hova fog fajulni a mai dontés elékészit6 targyalas, elvezet-e egyaltalan
a dontésig. Ennekem kételyeim vannak. Tudniillik, ha nincs mi kozétt valasztani, és nem
szoktam politizalni, mert tavol all t6lem Zsoldos képvisel6tarsammal fuggetlenként
megengedhetjik maguknak a fliggetlen véleménynyilvanitast, amit nyilvan, ..............
hordozhat magéban, hogy akik a .......... , akik frakciovezetbket, személy szerint is emlitem,



azoknak kulon politikai felel6ssége, hogy olyan el6készit6 munkat végezzenek, ami dontésre
alkalmas. Vagy azt mondjuk, hogy igazan nem alkalmas, mert nem .............. , de mégis ehhez
kérjuk ..... , még elviselhetd formaban a hozzajaruldsotokat. En ezt kérem. .......

Dr. Baranyi Eniké: ..... ugyanis egy nagyon is képlékeny, és nagyon is relativ dolog, hogy mit
minek neveziink, meg mikor. Es ne maradjunk fiiggetlennek ...... ne menjlnk bele. Részben
tudok tehat Cserti Urral egyetérteni, de viszont én azt gondolom, hogy az id8, az slirget, valdban
valamilyenfajta déntést azért meg kéne hozni. Talan azt a hianyossagot részben pétolna,
hogyha a memodriankat, én egyébként emlékszem elég pontosan, hogy a témaban milyen
szamok hangzottak el és ki mit szélt hozz4, meg kéne kérnlink esetleg a december 31-ig
ugyvezetéi feladatokat ellaté Marton képvisel6 urat, hogy nagyon is konkrétan, roviden, f6bb
szamadatot kiemelve prébdlja a dontésiink meghozatalat konnyiteni. Nevezetesen, a kovetkezé
6 honapra mennyi a mikodési koltsége a kft-nek, és mint pénziigyi szakember, szamitasai
szerint, amennyiben azt a varos, illetve a testiilet nem tudja felvallalni, vagy megszavazni,
akkor a felszamolassal kapcsolatos koltségek, illetve mikodés ..... koltségek kdzott milyen
el6jelt és mekkora nagysagrendi kilénbség lenne?

Tordcsik Pal: Kérdezem Marton képviseld urat, hogy most kivan még hozzaszolni? Mert mas
hozzasz6l6 pillanatnyilag nincs. Meg tudna-e ismételni képviselétarsam egyébként azt a
részletes szamsort, amit az elmult kdzgyilésen mar ismertetett. Valtozott-e (] év alatt ez?

Marton Istvan: Sajnalom, hogy ......... Nagyon roviden &sszefoglalom azt, amit elég
részletesen kifejtettem a multkori kézgylilésen, aminek a lényege az volt, hogy a kbézgyilés
kordbbi dontései — decemberi ,oktoberi dontésekre gondolok —, amelyek hatdrozatokban
testesultek meg, ezek el6irtdk szamomra feladatokat, amely feladatokat, és ezt mar multkor
jelentettem, akkor ....... tehat teljesitettem, illetve teljesilt az .......... maradéktalanul. Nagyon
sajnalom, hogy ennek kapcsan ......... érintd kérdésekben sem sikerilt zoldagra verg6dni. Azt
hiszem, hogy mivel ez a kft. vallalasomban azt rogzitettem, hogy tehermentes lesz, ez per- és
tehermentes allapotba kerilt december 31-ével. Ugye én annak idején a permentességet azért
sem vallalhattam fel, mert folyamatban volt egy per, ami a késébbiek soran lezarult. Az elmult
kozgyllésen, azért emlékeztetném arra a jelenlévéket, szlletett egy olyan dontés, hogy varos a
masodosztalya profi futballcsapatat mikodtetni éhajtja. ............... mult csitortokon a Varosi
Televizidban lattam az alpolgarmester Urral és polgarmester Grral készilt interjut, és ott a
sportért nem felels alpolgarmesternek a nyilatkozasabdl egyértelmien derilt ki szamomra,
hogy O azt hiszi, hogy a foci, az itt csak az elsé osztaly 12 csapatat jelenti. Akinek .............. a
multkori kdzgy(ilésen is elmondtam és most is, azt mondom, ha egy megyei jogu varosban nem
€l meg egy Il. osztélyl, tehat NB-I/B-s csapat, az végtelenll szomoru tény. Hogy ennek a
varosunkban a terheinek ............ az 6nkormanyzatnak kellett, hogy eddig viselje, ez megint
tény, ésaz ...... elég szomoru. De ha egy csapat arra van itélve, hogy félévenként kiiszk6djon
az életben maradaséaért, akkor egy olyan csapatnal, ahol a varos a palya, tehat a létesitmény
tulajdonjogaval sem rendelkezik, marpedig itt nem rendelkezik - a mdultkor nagy 6rémmel
jelenthettem be, hogy karacsonyi ajandékként egy évig a KOGAZ, a tulajdonos, az megtri a
futball klubot - bizony-bizony is nem varhaté azt kell, hogy mondjam, hogy a vallalkozé ehhez
pénzt adjon, mert most miért vegyen egy olyan kft-t amelyrél révid idén belll kiderilhet, hogy
nincsen neki mikodési helyszine. En példaként, nagyon j6 példaként a kérnyékinkdn |1évé
O0sszes megyei jogu varost emlithetném, ahol ezt a dolgot egészen mésképp csinélja a testilet.
Szomoru példaként pedig a mi helyzetinket, mert, hogyha egy ...... , egy Marcalinak, egy
........ -nek és egy Celldéomdolknek, és most nem sorolom, lehet masodosztalyl csapata, akkor
nagyon szomoru szivvel kell k6zdIndm, hogyha Kanizsan mar ennek léte is kérdéssé véalhat.

Tordcsik Pal: Mennyi lenne ez a 6 hénapi mikddés?

Marton Istvan: A multkor emlitettem, hogy a masodosztdlyl csapat koltségvetése az
utanpétlassal egyutt 105, vagy 110 millié Ft kdzotti 6sszeg, amibél korilbelll havi 1 milliét, tehat
12 milliét tesz ki az utanpétlasnak a mikodtetésének a tervezett 0sszege. Tehat ha innen
nézzik, akkor egészen pontosan 94 millié volt a terv, hat az ugye 1-2% eltérése lehet tartani.
En akkor is azt mondtam, hogy ha végelszamoljuk, ami ugye tulajdonosi, tehat kdzgytilési
hataskor, marmint ennek a déntésnek a meghozatala, akkor az egészen biztos, hogy atmegy
felszamolasba, mert hat nem tudja kifizetni a felmertlé adéssagokat. llletve ha felszamoljuk, az
korulbelll, tehat ha végelszamolas ............ felszamolasként befejezve, az korulbelul akkora




0sszeg, mint amekkora a félévi mikodtetés. A masodik félévben a mikddtetés koltsége, meg
kell, hogy mondjam, hogy viszonylag |ényegesen csdkkenhetd, hiszen a jatékosok zOmének
akkor jar le a szerz6dése és itt mar tobb képvisel6tarsam is emlitette, hogy ha mar fizetunk,
akkor az se art, ........... . Ellenkezd esetben, én ezt a multkor félolvastam, de ismét elékeresem
és felolvasom a Magyar Labdarigé Szovetség 2000-2001. évi versenykiirdsa, és annak
fuggelékei 51. oldalan a 20/A. rendelkezés: a bajnoksag kdzben visszalépd, kizart vagy torolt
sportszervezet a 2001-2002. évi bajnoksagban 3 bajnoki osztéllyal lejjebb indulhat. Ezt ki kell,
hogy jelentsem, hogy annak semmi értelme nincs, mert ha Ugy dont a testulet, hogy
végelszamolassal megszinteti ezt a gazdasagi tarsasagot, amely az |. osztalya futballt
mikodteti, akkor nem latom értelmét, hogy a megyei bajnoksagban a jelenleg ott szerepl6 két
kanizsai csapat, a Kiskanizsa és a Miklosfa mellett harmadikként benevezzen. Tehat én akkor is
elmondtam, és most sem tudok méast mondani, ahhoz, hogy a masodosztalyu futball éljen, ilyen
korilmények kozott, hogy palyaja sincsen, tehat nincs a varosnak tulajdonjoga, ami viszonylag
ritka, de nem egészen egyeduldlldo az els6é és a masodosztalyu futball torténetében, a 70
milliébdl, ugye ez Ugy jon Ossze, multkor kifejtettem részletesen, hogy 40 a tényleges
mikodtetés, 10 az energia, a kdzizem( szamlak, és 20, az ........ részletesebben nem 6hajtok
kifejteni. Ennek ugye a szamlak, tehat a mikodtetés, targyi mikodtetés koltségei az els6
félévben sulyosabbak, mint a masodikban, a 70 millionak a megbontasa az 36-.... lenne a két
félévben. Tehat az I. félév 36 millié, az kortilbelll az az 6sszeg, vagy egy-két millibval tébb, mint
hogyha a végelszamolas melletti megsziintetést donti el a testiilet. En csinaltam egy itemezési
tervet is, ha ez érdekes, akkor elmondhatom, bar nem hiszem, hogy mindenkinek érdekesek a
részletek. Gyakorlatilag egyenletes finanszirozast jelentene, ami mellé kell még szerezni a
majdani Ugyvezetének egy 30-35 millié Ft-ot, ha egész évben akar miikddtetni. Ha csak félévig,
akkor korulbelul a felét. Tehat igy kell nézni.

Tordcsik Pal: Tehat, ha jol értem a végelszdmoléssal 30 millié koruli sszegbe kerl?

Marton Istvan: Végelszamoldssal 30-35 millio kozotti, mikddtetésre pedig 36, és én ugy
gondolom, hogyha a csapat tisztességesen szerepel, de én ......... emlitettem, hogy azt nem
tudom garantalni, és ezért nem foglalkoztat a dolog érdemben, mert a multkori kdzgydlés
dontése eredményeként az az edzd, akivel gyakorlatiiag megallapodtunk, és a mai nappal
lépett volna hatalyba a szerz6dése, az eligazolt Kaposvarra, ahol megnyugtatébb
kérilményeket talalt, jovSorientalt csapatépitési szandékaval. Ugy gondolom, hogy a befektetd
fantaziaja sajnos ez a tény nem pozitiv ...... neklnk nincsen palyank. Mindenképpen, ha a
testiilet ugy dént, hogy megmarad a futball, akkor az elsd félévben, a KOGAZ-zal tulajdonjog
megszerzése ugyében zoldagra kellene vergddni, mert hat amit most mondok, az fél év mulva
is igaz lesz a befektetni szandékozék szemében. Az lenne a legjobb, ha 3 hdénapon belil
sikeruilne a tulajdonossal targyalni ez tgyben.

Tordcsik Pal: Tarnoczky Attila tigyrendi gombot nyom.

Tarnoczky Attila: Elsésorban kérném Marton képviselé elnézését, lehet hogy zavaros a kép
bennem arrél a kérdésrél, hogy Magyarorszagon foci igyben miféle teljesitményeket tartanak
profinak. Lehet, hogy szélesebb ez a skala, mint én gondoltam. De igaz tigyrendi felvetésem az,
hogy abban viszont képviseld ur, meggy6z6désem, meélységes meggy6z6désem, téved, hogy
Ujév elbtt barmiféle hatarozatot hozott volna ez a kozgylilés. Ugyan mar ott is elmondtam,
érzékeltem a ravaszkodas jeleit, hogy a kérdés leszavazasat ugy értelmezzik, hogy szinte az
ellenkezének a megszavazasat. De hat ez jogi nonszensz lenne, hogyha ugy sziletne
Magyarorszagon mondjuk egy térvény a parlamentben, hogy masik egy masik térvényt nem
szavaz meg az orszaggyllés, és ebbdl akkor megallapitanak, hogy mire gondolt az
orszaggytlés. Nincs hatarozat, kedves képviseld ur, hiaba is mondja, ilyet persze lehet irni, mint
amit az elébb felolvastam, mert tessék mar megmutatni egy jogasznak, hadd mulasson jot.

Birkner Zoltan: HosszU utat tettiink meg, mire eljutottunk idaig. Azt hiszem, az elmult masfél
év, két év hangos volt foci Ggyben Nagykanizsan, és azt gondolom, hogy amiéta képvisel6é
vagyok, azéta azért Nagykanizsa igaz, hogy nyodgve nyel8sen, és Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Kozgyllése tébbszori nekifutassal, de azért mindig a maga modjan nagyon
tisztességesen probélta tAmogatni ezt a sportagat. Ha csak arra gondolok, hogy mennyi pénz
fordult a futball tAmogatdséara, akkor azt gondolom, minden szam engem igazol. Tudom, hogy
kovettlink el hibdkat, mert hogy nagyon sokszor lebegtetett allapot volt. Tudom azt is, hogy




talan jobb lett volna, hogyha egy kicsit jobb stratégiaként gondolkodunk a Futball Club Kft-nek a
mikodtetésérdl. Jobb lett volna talan, ha korabban kezdjik el megprobalni eladni a kft-énket,
illetve minél gyorsabban kimenekdlni, és minél kisebb szazalékban bennmaradni ebben az
Ugyben. De hat képvisel6tarsaim, és azért mondom Kanizsa lakossaga is ebben akkor teljesen
megosztott, volt, aki néhany hénappal ezel6tt még azt allitotta, hogy 300 millié Ft-os érték van
ebben a futball klubban. Most mar ott tartunk, hogy 30 milliénal tartunk a jatékos allomany
értéke alapjan, és igy az elfoglalt pozicié alapjan. Na most, ami miatt hozza szerettem volna
szo6lni, az az, hogy azért egy kicsit arnyalom ezt a kérdést. Valéban Marton Ur mindent megtett
annak érdekében, hogy teljesen tiszta vizet 6ntsén a poharba, ez megtértént. Ma ez a futball
klub, igaz, hogy most pillanatnyilag nincs lGgyvezetéje, de tehermentesen elvileg mikodik, és
gyorsan meg kell talalni azt hiszem, azt a személyt, aki tovabb tudja mikddtetni. Csak kézben
és én erre emlékszem, a két év alatt odaig jutottunk el, hogy két évvel ezelétt még ugy indultunk
neki a futballkérdésnek, hogy jonnek majd a nagy, nagy befekteték. Aztan jénnek majd a
szponzorok. Aztan jonnek, akik megvasaroljak a Futball Clubot és még ennyit, és még annyit és
akkor aztan biztos. Es a legutolsé dontés haboritott fel legjobban engem, és ezt most el kell
mondjam, a tavaly 6szi, amikor az utolsé 30 milliét Ft-ot kérte az tigyvezet6 ur nagyon helyesen,
hogy tehermentes allapotba hozta ezt a futball klubot. Ez megtdrtént, tehat a sajat feladatat
elvégezte. Es itt allt egy ur el6ttiink, aki egy befektetd csoportot képviselt, és azt allitotta, abban
a pillanatban, amikor ez egy tehermentes klub lesz, O egy befektetdi csoport nevében allitja, ha
a varos hozzateszi éves szinten a 40 milli6 Ft-os tamogatast, akkor villamgyorsan
szerz6déskotésre kerlilhet sor. Eltelt .... két és fél honap, és most mar ott tartunk, és ezt
szeretném mindenkivel érzékeltetni, hogy eddig bennem mindig volt a remény, hogy j6, varos
ne vonuljon ki a futball klub mdgé teljesen, tamogassa mondjuk évi 40 millibval, de egyszer
taldn csak valaki Nagykanizsa Megyei Jogu Varos vallarél leveszi ezt a 100%-o0s terhet, amit
szinte csak rajtunk van véltozatlanul vagy lehet, hogy csak 70%, de az is iszonyatos mérték. Na
most, most jutottam el odaig és most dobbenek meg, hogy kérem itt akkor lesz NB-1/B-s vagy
masodosztalya focicsapat, hogyha a varos véltozatlanul 70%-ban szponzoralni fogja annak a
miikdési koltségét. Es 200 év mulva is ez igy fog miikddni. Most deriilt ki. De végre kiderdilt, és
ezért vagyok halas Marton Urnak, mert egyszer végre valaki kimondta, hogy az a futball klub
csak akkor miikddtethetd tovabb, hogyha ennek 1. szamu, 2., és 24. szamu tamogatdja
Nagykanizsa Megyei Jogt Varos Onkormanyzata lesz. Débbenetes egyébként ez nekem, mert
ezzel egyiitt most akkor mar tényleg akkor arrél beszéliink, hogy ténylegesen Nagykanizsanak
meddig van sziiksége profi futball klubra. A tamogatas mértéke. Marton Gr nagyon jol
kiszamolta, hogy 35 millié Ft szikséges ahhoz, hogy ez futball klub tisztességgel befejezze, és
tehermentesen, és ez egy fontos dolog, befejezze ezt az idényt, és 2001. nyaran aztan majd
eldél a sorsa. Na most, én végeztem egy hevenyészett szamitast a tavalyi évre vonatkozoéan,
az elmult évezred utols6 évére, a 2000. évre. 2000. évben Nagykanizsan 143,5 millié Ft-ot
forditott a kozgylilés dsszesen sporttamogatasra. Ebbdl, és most tessenek nagyon figyelni, 91
milli6 Ft-t volt az, ami az |. Futball Club Kft., plusz intézményfenntartds, meg mindenféle
utanpétlas nevelésre fordult. Ez azt jelenti, hogy a 6ssz. sporttamogatasoknak 70%-a, 65-68%-
a fordult erre, nem akarom pontosan kiszamolni. Na most, végeztiink egy masik szamitast is.
Kdzben azt megnéztik, hogy 6sszesen hany igazolt sportoléval, illetve utanpétlaskora gyermek
vesz részt a sportban Nagykanizsan, annak szama 3500 f6. En most tessenek figyelni, az
0sszes igazolt sportolok kdzott a futballista és az utdnpétlidsba résztvevék szama 600-700 6
kozott van. Magyarul mondva, Nagykanizsan egy 25%-ban sportban részvevé sportagat 70%-
ban taAmogatunk az dsszes t6bbihez képest. En azt gondolom, hogy ezen az aranyon most kell
nagyon gyorsan valtoztatnunk, mert ha most ezt nem tesszilk meg, akkor igenis, hogy jogosan
fogja kovetelni a kosérlabda, a kézilabda, a baseball, a sakk, és mindenki mas, hogy csinaljunk
nekik is egy kft-t, legyen 100%-o0s tulajdonos a varos, é€s ugyanolyan sokat foglalkozva az
Uggyel négyszer, vagy Otszér 3-4 hdénapon belil targyaljunk errél a kérdésrél. Tehat a
véleményem az, hogy én semmiképpen sem szeretném megszavazni a mikddéshez
szikséges a 35 millié Ft-ot. Abban nagyon szivesen részt veszek, hogy folytassuk tovabb, és
fejezze be ezt a szezont ez a futball klub. Es a javaslatom egyébként az is, és kérem, hogy ezt
tartsuk meg, én utana szamoltam, ha marad ez a 140 millié Ft korili 6sszeg, amit 2001. évben
a sportra szanunk, akkor ebbdl a futballnak redlisan, és ez egy teljesen redlis 6sszeg, a
nézettség alapjan és minden egyéb alapjan, 40 plusz 10 millio Ft jar. Ez az, ami bent van a
koltségvetési tervezetiinkben, és ennek az egy félévre jutd része 20 millié plusz 5. Es nem tébb
annal.



Dr. Baranyi Eniké: Nagyon érdekes szamadatokat hallottam Birkner képvisel6tarsamtol, azt
azonban nem tudom megallapitani ebbdl a szamadatbdl, hogy valéjaban mas varosban, ahol
szintén tébbféle sportag van, és nemcsak a futballt, hanem mas sportokat is tAmogatnak, hogy
ott vajon a szazalékos arany, az milyen. Van egy olyan sejtésem, hogy valéjaban az arany, az
hasonld, nagysagrend pedig lényegesen nagyobb. Itt lehet, hogy a képvisel6tarsaim meg
fognak lep6dni, de én ugy gondolom, hogy mindaddig a nagykanizsai sport és ezen belil a
futball helyzete valéban nem valtozhat, magyarul dént6 moédon, vagy csak nem kizarélag
onkormanyzati tamogatassal miikddhet, amig a varos ilyen helyzetben van, mint amilyenben
vagyunk. Magyarul, mas széval szllva, én optimista ember Iévén, én valéban Ggy mondom,
hogy hiszem és majdnem, hogy szeretném is tudni, hogy ez igy van, hogy itt nagyon rovid idén
belil olyan munkahelyteremt6 beruhazasok fognak megjelenni, amely cég, vagy cégek
valbjaban méas varoshoz hasonléan is a nagykanizsai futball, illetve a sport héna ald tudnak
nyulni, és abban a pillanatban mondhatjuk, hogy évrél évre csaknem a varos koltségvetésébdl a
focira forditandé O0sszeg nagysaga. Egy dolgot még szeretnék hangsulyozni pontosan azért,
mert ez szamomra teljesen Uj és megddbbentd informacié volt, ez a Labdarigdé Szovetség
Hivatasos Labdarugd Alszdvetség kiadvanya, amit mar Marton ar is mondott, az 51. oldalan a
kiadvanynak. Az szerepel, és azt kérem, hogy azt gondolia mindenki végig, amikor
megszavazza, avagy nem, az 0sszeget, hogy a visszalépés, a kizaras, vagy a torlés, az
nemcsak azt jelenti, szamunkra, hogy a 2001-2002-es bajnoki évben 3 bajnoki osztallyal
visszakerlll a csapat, hanem akkor egy olyan hossz( tavi dontést mégiscsak kimond ez a
varos, hogy megyei egyesiletbe, vagy szinvonall csapat 3 lesz, mert soha az életbe, vagy 10-
15 évig biztos, hogy NB-Il, nem NB I-es, tehat én még ebben a nomenklatdraban ismerem a
sportosztalyokat, de NB ll-es csapata sem lesz Nagykanizsanak. Es én ezt tartom egyébként a
varosra nézve, tehat képviselStestiletre nézve nehéz, de varosra nézve egy hosszu tavu, és
igenis nagyon negativ kihatasu esetleges dontésnek. En kérem, hogy az utébbi érvet, nagyon,
nagyon fontoljdk meg.

Dr. Horvath Gyérgy: En nem hiszem el, hogy a 70 millid Ft elég lesz. Az el6z6 évek
bizonyitottak. 1994-t6l, biztos vagyok benn, hogy ez a futball klub tébb mint félmilliard Ft-ot,
tébb mint 500 millié Ft-ot kapott ennyi id6 alatt. Rendben van. Legyen a 70 millié Ft, nem tudom,
de hogyan. Es utana a tébbi 2200 sportoléra meg jut 30 millié Ft. Hat azt hiszem, hogy ez nem,
hogy nevetséges, ez szégyentelen. Sajnos a varos ilyen helyzetben van. ....... évvel ezel6tt
megkérdeztem, hogy van-e Nagykanizsanak 130 millié6 Ft-ja? Hat senki se mondta, hogy van.
Eppen ugye a futball clubbal kapcsolatban. Most vagy kéltségvetésbdl tudunk szoritani, ha
tudunk, ez az egyik oldal. A mésik oldal, akkor csak ne egy felé szoritunk, mert az
rettenetesen szomoru dolog igy. Mi elébbre valo, 22 ember, vagy 2200, vagy 2500 egészséges
magyar ember?

Bicsak Miklés: Nagy tisztelettel ksz6ndm, hogy a véarost és labdarigasunkat, sportot szeret6
nyugdijas kollektiva megjelent, kiilén (idvozlém 6ket. En nagyon el vagyok keseredve, hogy itt a
Birkner és a Horvath képviselétarsaim gazdasagilag, nem értenek urak Ondk az életben a
cirkuszhoz. A cirkusz, az pénzbe keril. Gazdasagilag, ha visszamegylink, ez az Olajbanyasznal
a Futball Kft. elétt jogel6dje gongyolgette évek 6ta ezt az addssagot tisztelt képviselStarsaim.
Nem az van a pénzzel, amit idén elkdltéttink, hogy azt elfecséreltik, hanem sajnos az el6z6, ne
menjink bele, az elmult két év, talan a harom évnek az adéssagat tette Marton Ur tisztara most,
a patyolat tisztara itt a dolgokat. Itt van a kutya eltemetve. Kérem szépen az, hogy miikédjon
egy NB-1/B-s labdariugécsapat, az bizony koltségekbe kertl. Azt meg kilén hangsulyozni
kivAnom tisztelt képvisel6tarsaim, hogy egy gazdasagi tarsasag, egy Futball Kft. amelynek
tulajdonosa az o6nkormanyzat, az, hogy ahhoz befektet6k jojjenek, ahogy elmondtad Zoli,
valéban igazad van, nagyon sok mindenben. De az a befektetd, megkérdezlek én tégedet, te
eljonnél az én véllalkozasomba, ha én instabil lennék? Prébalnalak, mert tudom, hogy pénzed
van, és szallj be, és velem vallalkozzal? Kirdhdgnél, otthagynal. Na latod ez ugyanigy van a
futballban is. Azok a befektet6k atgondoljak szazszor is, hogy mint 6nkormanyzat tulajdonos, a
Futball Kft-je a tulélésnek a lehetdségével él napjainkban. Igenis vannak is, most is
hangsulyozni kivanom a beszélgetések soran olyan emberek, akik segiteni akarnak, és ne
gondoljak, azt a kispénziiket, hogy tulajdonrész, jatékosvasarlas, vagy sorolhatnam, egyéb
szinten kivanjak a Futball Kft-be befektetni, ahhoz pedig kellene egy énkormanyzati tamogatas,
mint tulajdonos, hogy igenis stabil ez a Futball Kft. De nem ezt latjak. Lattak a multkori
kozgyllést tisztelt képviselbtarsaim, ami bizony sajnos, sajnélatos, Kanizsa varos lakossaganak
is a véleménye meg van rélunk, hogy igy vesszik komolyan azt a dolgot, amit val6ban korrektil



el kell donteni, hogy akarjuk, vagy nem akarjuk. Nyiltan valljunk szint és mondjuk meg a
dolgokat, hogy kell futball Kanizsa varosanak? Kanizsa varosanak volt ezel6tt 80 évvel is
futballja. Ezt igazoljak, a torténelmet, igazoltak, akarmilyen nehézség volt, a cirkusz, az mindig
kellett a varosnak. Es ha ment a futball, akkor a stadionnak bizony haromnegyed része megtelt.
De azt, hogy az ..... igy tértént, azt tudjuk a visszavezethet§ okok miatt, hogy mi volt itt, ezt
leellendrzik. En azt kérném téletek, hogy valdban itt a lehetéség, ahogy elmondtatok, déntsiik
el, Uljunk le szembe, mondjuk, hogy nem kell, véallaljuk fel. Es akkor majd a varos lakossaga
megkérdezi, lehet, hogy nem most, de majd késébb szamot kell adnunk réla, hogy felszamoltuk
a futballt, vagy megsziintettiink egy NB-I-est. Marcaliba eljarunk majd, eljarunk esetleg Hévizre,
meg egyéb, de mi ezt mondjuk ki ezt korrektul, hogy akarjuk, vagy nem akarjuk. A masik
kérésem, tisztelt alpolgarmester Ur. A nyugdijas drukkerek kozil Szalai ur, vagy esetleg Kunics
Ur szeretne hozzaszolni, kérném nagy tisztelttel majd a sz6t megadni a futball baratok, a futball
szimpatizansok nevében. En ezt a lehetéséget kérném tisztelettel alpolgarmester urtél, hogy
megadni ezt a lehetéséget. Es a masik befejezésképpen, csak a futball érdekében kérem, én
most is. ahogy mondtam mindig, optimista ember vagyok, tAmogatok lesznek, fognak lenni, de
érezzék, hogy a varos a hatuk mogott van. Azt, hogy valaki felvallalja egy személyben és
megvasarolja, ahhoz egy nagyon gazdasagi vallalkozasnak, vagy cégének, vagy gyaranak kell
lenni, de most mar ezt Ondék is tudjak, hogy az orszagban minden dénkormanyzat, ezt a multkor
is elmondtuk, mar 5-6 a futballt felkarolta és tamogatja. Megyei jogu varosokrél van szé. Ugy
tudom, a napokban mar Kaposvar is nagyobb 6sszeggel tamogatta a futballt, akik atigazoltak az
edzénket, mert a tisztelt kdzgylléslnk, ugy dontétt, hogy nem adja meg a tamogatast, és most
itt all a klub kérem, se eleje, se vége ennek a futball klubnak. Ez igy nem mehet. Dontslnk,
korrektul mondjuk, hogy igen, vagy nem.

Torécsik Pal: Kosz6ndm, csupa vélaszol gombot latok. Annyit elmondanék azért, hogy annak
idején, amikor kérték télink az utolsd, ugynevezett utolsé tamogatast, akkor még az elsd
ligaban jatszott a csapat, és megvoltak a felmerul6 koltségek is, viszont a bevételek is ennek
megfeleldn alakultak, ugy a jegybevétel, jogdij, a TV-kozvetités, stb., sth. Mivel az eredmények
nem jottek, |Il. ligaban vagyunk, a koltségek nem sokkal kevesebbek, hiszen a
szerz6désallomany ugyanarrdl szol, a bevételek viszont sokkal kevesebbek. Tehat nem, hogy
kénnyebb lenne a dolgunk, hanem még nehezebb dolgunk van. Es nem arr6l sz6l véleményem
szerint a tbrténet, hogy a varos ki akar vonulni a labdarigas mogil, hanem arrél kell
beszélniink, és ezt j6, hogyha tudomasul vesszik, hogy ebbe a profi ligaban valé szereplést
egymaga az énkormanyzat nem tudja finanszirozni. Es nem csak nalunk, hanem sehol sem. Ezt
most ennek megfeleléen tudomasul venni. Az mas kérdés, hogy most létrehoztunk egy értéket,
mert az a csapat érték. Maga jatékosallomany is érték az amilyen bajnoksagba szereplink.
Viszont meg van egyfajta anyagi tehervallalasi lehetéséglnk, és ehhez kell igazitanunk, hogy a
csapatot a lehet6 legkevesesebb értékveszteség érje. Lehetbleg tudja folytatni a bajnoksagot
addig, ameddig gazdasagilag egy olyan lehet8ség nem kdvetkezik be, hogy szponzort talalunk,
vagy tarsfinanszirozét. De eddig sajnos ez nem tértént meg. Ezek tények. Es itt nem a
képvisel6testiilet j6 indulata hianyzik, hanem mas. Es ezt mindenki tudja.

Birkner Zoltan: Hat nem értek annyira a cirkuszhoz biztos, mint ahogy ezt Bicsak
képvisel6tarsam teszi, ebben igaza Bicsak képvisel6 urnak. A kdvetkezd a kérdés, azt kérdezte
Bicsak Miklos teljesen jogosan, hogy sziiksége van-e a varosnak egy masodosztalya futball
clubra. Valtozatlanul az a véleményem, hogy igen. De azt is hozzateszem, hogy 2001. junius 6-
aig, ugye akkor fog befejez6dni ez a bajnoksag, és addig is azon 6sszeg felével, amit az éves
koltségvetésben erre elére hoztunk, és nem tébbel. Ez az 6sszeg egyébként, én nem tudom,
talan nem hallottak rendesen, hogy mit mondtam, 35 millié Ft-ot iranyzott el, illetve kért Marton
ar. En azt mondtam, hogy 20 plusz 5, hiszen ez all a koltségvetési tervezetiinkben. Ha azt
egész évre vetitem, az 50 millié Ft. Az egész sporttamogatasi rendszeriinkb6l mondjuk az egy
35%-nyi 6sszeg, ha erre valaki nekem azt mondja, hogy ez nem megfeleld a varos teherbird
képessége folott 1évdé Osszeg pillanatnyilag, és hogy ez irredlisan kevés lenne, hat akkor
legyenek kedvesek nekem azt megmondani, akik ezt allitjdk, hogy honnét tesszik hozza a
tobbit, mert én nagyon szivesen megszavazom, és akkor most térjiink vissza a vallalkozasi
részére. Bizonyara ugy tlnik Bicsak urnak, hogy abszolut foganatlanok vagyunk mi a
véllalkozas részhez. Bicsak Ur, ha Onnek tartozasai lennének komolyan, és mondjuk, nem
lenne a legrézsasabb anyagi helyzetben, megkérdezem, belevagna akkor egy ilyen
nagymértékl tamogatasba csak a cirkusz miatt, mondjuk még 10 milliéval tébbel, mint ami a
teherbird képessége a varosnak? Hogy visszadobjam ezt véllalkozoi labda kérdést. Hat On is




tudja, hogy a varos nincs rozsas helyzetben. Rossz helyzetben sincs, de joban, ott meg
kiléndésen nincs. Na most innentdl kezdve, ha akkora az addssag ...... , amekkora, akkor
tényleg nem szamit, hogy 20 milliéval tébb, vagy kevesebb ez a tamogatas? Es még egyszer
mondom. A véleményem az, 2001. jUnius 6-4ig biztositani kell 20 plusz 5 milli6 Ft-tal a
mikddését. Nem tudom, hogyan lehet megcsinalni, de arra kérem az Uj lgyvezetést, probalja
megoldani igy ezt a kérdést. Es junius 6-aval, ha nem megy bizony befektets, akkor azt
gondolom, hogy at kell gondoljuk ennek a tovabbi miikddtetését.

Dr. Horvath Gyodrgy: Tisztelt Bicsak képvisel6tarsam, valdban nem vagyok gazdasagi
szakember, de elmerem ... most folytatom tovabb. Amikor megkapta a kdzgy(ilés nem az el6zd,
hanem az el6tti bajnoksag elszamolasat — kérem, nem art, ha meghallgatjdk a véaros lakoit — ott

egymastol fuggetlendl minden képviselé ...... millié6 560 ezer Ft .... volt a bevétel. ......
mérkdzésrél van szé Mi ezt 8-cal elosztottuk, ......... és kiderllt, hogy ............. gazdaségi
élethez ugyan nem értek, de osztani még tudok, és ............ ugy hogy én azt hiszem, hogy

amikor én ezt lattam, néztem, én akkor végképp levontam a konzekvenciat a futballrdl.

Tarnéczky Attila: Hogy milyen ...... ehhez a kft-hez? Hat mert nem ........... ennek egyszer(
oka van. Egy vallalkozé, tudomasom szerint befektet. és utana kiveszi a hasznat a
vallalkozasabdl. Ha nem ezt csinalja, akkor tonkrement a vallalkozasa minden bizonnyal, azért
nem sikerlt neki. Egy futball klubnal nem vallalkozasrél van sz6, hanem tamogatasrél, mondjuk
meg magyarul. Tehat mi ahhoz kerestiink tettestarsakat, hogy legyen még mas is, aki tamogatja
azt a szerencsétlen lzletinek nevezett — de egyaltalan nem (zleti — vallalkozast. Voltak, akik
akkor hivatkoztak arra, hogy hat azért nem, mert terhekkel bir a kft. Hogyha tehermentes lenne,
akkor bezzeg jonnének. Nem joéttek. Most mar tehermentes, és azt mondja Bicsak képvisel6 ur,
hogy a bizonytalan helyzete a focinak az dnkorméanyzatnal, persze, de hat azt ne tessék
elfeledni, meg ..... elmondani, hogy sziiletett dontés arrdl, hogy évi 40 millio Ft tdmogatast egy
véllalkozénak aki ezt a kft-t mikddtetné, sporttamogatasként az dnkormanyzat tébb éven
keresztul — 3, 4, 5 éven keresztll — hajland6 lenne adni. Ez egy elszantsag. A mésik oldalon
hianyzik az elszantsag. Még egyszer mondom, hogy ezek a vallalkozék nem léteznek, ezek
szines léggdbmbok, csak mar ..... kipukkadtak ebben a kdzgyllésben, ebben a teremben. .....
kutattam az emlékeimben, hogy annak idején amikor az Otv-t létrehoztuk, bevettikk-e a
kotelez6, vagy az ajanlott feladatok kozé a ........ fenntartasat, hala Isten nem. Tehat ugy
gondolom, hogy ... kellene valasztani a sport tigyét, meg a cirkusz Ggyét, nem azt allitva, hogy
a cirkusz nem érdemel meg semmit, de annyit a mi helyzetiinkh6z képest gy gondolom, adni
nem tudunk. Szamomra semmilyen valtozat nem fogadhat6 el most sem, egyszer ugyanis ilyen
mar tértént ebben a kdzgylilésben, ami azt mondja, hogy na most fél évre, nem annyit, hanem
annyit, aztan majd megnézzik, aztan majd, ha nem érkezik befektet, akkor isten bizony
sarkunkra allunk. Ezen mar régen tul vagyok. Aki nekem ilyet mond, annak sajnos tisztelettel
jelentem, de nem hiszem el, hogy azt & maga komolyan gondolja. Es az olyan désszehasonlitas
is, hogy mibe keril a felszamolas és mennyibe keril egy fél idény finanszirozasa, az egyik
esetben 2 millidval kevesebbe kertl, mint a masik, ez sem hivatkozasi alap. ..... érdemes lenne
tenni, hogyha nem ...... meg az el6zd énkormanyzat, nem hoz létre egy foci kft-t, vagy hogyha
mi korabban észhez térink és megtesszik, amit ........ akkor a felmerild dijakkal szemben
mekkora dnkorméanyzati megtakaritds mikodott volna dssze az évek soran. A felszamolasrodl a
koltségek tekintetében mindig lehet ilyeneket mondani, hogy pénzbe keril. A ...... felszamolas
is pénzbe kerll, még pedig sokkal tdbbe, mint a masik.

Torécsik Pal: Budai Istvan Urnak és Bicsédk Miklés urnak megadnam a szot, és uténa
szavazasra fogom feltenni a kérdést, hogy a Kunics Ur megkapja-e a szo6t.

Budai Istvan: En ...... cirkuszhoz, de azt tudom, hogy amit most csinalunk, most mar harom
oran at, az is egy cirkusz, hogy ilyen kérdésekben kérem szépen, t6bbszor, 4-szer egymas utan
dsszehivjuk a testiiletet és nincs eléttiink egy olyan anyag, amit el tudnank dénteni. En a
magam részérdl azt mondom, és ezt megfontolas targyava teszem, hogy nem lehet olyan
dontést hozni, hogy felszamolassal nem értiink egyet, de pénzt sem adunk. En a gazdasagi
tarsasag létét nem tudnam kilon valasztani a pénziigyi rendezéstdl. Tudniillik ismert dolog az
en elméletem, hogy .....fizetésekkel kell rendezni a veszteséget, tehat gyakorlatilag ha mi azt
mondjuk, hogy megtartjuk a kft-t, de pénzt sem adunk, akkor azt mondtuk ki, hogy felszamoljuk,
mert ha igy fog mdkddni, akkor a koévetkezé ......... Es énnekem az a javaslatom tisztelt
kozgyllés, hogy most abban déntsiink, hogy adunk-e erre pénzt és megtartjuk a kft-t vagy nem
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adunk ra pénzt és nem tartjuk meg a kft. Es ugyancsak elmondanam, amit a Tarndczky ar
elmondott, mert ilyen hatarozataink voltak, hogy ........ ha kiesunk, akkor Ujra visszakerullnk,
meg kulénféle dolgok. Nagyon j6 dolog lenne az, hogy bent maradni ebben a B-s vonalban,
mert én ugy tudom, hogy egy kiesé van — Marton Ur te jobban tudod —, ha egy kies® van és
megtartanank, akkor talan bent lehetne maradni, de tovabbra is itt maradunk egy szal
magunkba, egy szal tulajdonosként és mindenféle kdvetkezményeit vallalni kell ennek az egész
rendszernek. Nekem az a kérésem, hogy most mi ugy dontsiink, hogy sziviink szerint, hogy
megtartjuk, vagy nem tartjuk. Ha megtartjuk, akkor rendezzik a pénzigyeit, ha nem tartjuk
meg, akkor viszont nem is tudjuk rendezni a pénziigyeit. En a magam részérél a mellett vagyok,
hogy elég volt abbdl a huzavonabdl, hogy meddig tegylik meg, meg milyen célokat tlzziink ki
magunk elé. En most a voksomat majd a szavazaskor meglatjak, amellett teszem le, hogy
egyaltalan most ne rendezzink semmiféle ........ , inditsuk meg azt az eljarast, amit mar régota
meg kellett volna. Ez az egyik. Vagy ha rendezziik, akkor probdaljunk meg olyan megoldasokat
valasztani — mar a multkor is elmondtam —, hogy ami a varos szamara a legolcsobb, a varos
szaméara legvonzobb, mert nekem az a véleményem, hogy kanizsai térségben élve, Kanizsa
kornyékén is 6ssze lehet verbuvalni olyan futballcsapatot, amely tud futballozni és annyiért,
amennyiért pénzink van, olyan szinten, amilyen szinten tud futballozni. Ennekem ez a
véleményem. Kérem, sziveskedjenek megfontolni ezt a ........ Nem lehet kilén valasztani ... a
kft. sorsat a pénziigyi rendezéstol.

Bicsak Miklés: Nagyon roviden és személyes megszolittatas is harom képvisel6tarsamtol.
Horvath Gyoérgy képviselétarsamnak jé szivvel mondom, Nagykanizsan, ha a futball nem lesz
kedves Gyuri, akkor a vivas sem, a kosérlabda sem, sorolhatndm. A futball az, ami
meghatarozo és a tobbiek is. En szeretem, én élek-halok. Mindegy az, hogy kérlek szépen,
uléroplabda, elnézést kérek téluk, én ket is tamogatom, ne vedd ezt nagyképliségnek, azokat
is. En minden sportot szeretek Gyuri Nagykanizsan, de a futball nélkiil megnézheted, hogy a
tobbi sport is hova jut.

A Tarnoczky alpolgarmester Urnak csak annyit, nagyon sajndlom — nem tudom, ki mondta — volt
itt lehetéség, komoly befektetd volt nem olyan régen. Mindenki ellene volt, hogy nem komoly a
szandéka és arrél volt szo tisztelt kozgy(ilés, hogy 40 millioval tamogatjuk, ha egy komoly
befektets itt meg kivanja vasarolni a futball klubot. Elvetettétek. Ugy tudom, ti oldalatok, ti
szemben velem, és elnézést kérek tbletek, most nem akarok vitatkozni, de ha komoly a
befektetd, akkor én elvarom, ha targyalok veled, mint tulajdonossal, hogy a szandékodat
nyilatkoztasd, és akkor oda teszem a pénzemet. En csak azt akarom mondani, és én a futballt
szeretem, szeretem a tobbi sportot, eréSmhéz mérten tdmogatom Kanizsa varosat. En kérem,
hogy ti is igy gondolkozzatok a lehetéségekhez képest, mert komoly addfizeté emberek élnek
ebben a Nagykanizsa varosban, &llampolgarok, vallalkozék, akik ezért is fizetik a komoly
véllalkozasi meg egyéb helyi addékat, hogy a sportra. Es az a sport, ami embereket vonz nagy
létszamban, az eddig is a futball volt.

Tordcsik Pal: Képvisel6tarsaim, megjelent kedves vendégeink kozil Kunics ar kivan szolni.
Kérem képvisel6tarsaimat, hogy amennyiben egyetértenek vele, kérem, szavazzédk meg az 6
hozzaszoélasat. Kérem, szavazzunk err6l.

A kozgylilés 18 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Kunics Séndor: Tisztelt elndk-helyettes urak, tisztelt képviseld urak, tisztelt vendégek. Az az
érzésem, sok értelme az elhangzottak szerint nincs, hogy hozzészoéljak. De annyit azért
elmondhatok, ennek a kft-nek a varos a tulajdonosa, tehat Onék képviselék, a varoson keresztil
a kft. mint tulajdonos. Egymasra ne mutogassanak, hogy a kft. hogyan gazdalkodik. Ezt
Onoknek kell izemeltetni. Mindegy, hogy valakit megbiznak ezzel vagy nem, de Onoknek kell
Uzemeltetni. Annyit még, felvet6dott, hogy Kanizsan mar nagyon régen, 80-100 évvel ezelbtt is
volt futball. Az én gyerekkoromban, meg késébb is nagyon j6 futball volt orszdgos szinten is,
vagy kdzepes, vagy jo futball volt. Felvet8ddtt a tdbbi sport is. A tébbi sportag, a kézilabda meg
az egyeéb sportok, azok is kapnak pénzt, de ardnyosan nem kaptak kevesebbet, mint a futball.
Menjenek el az MTK-hoz, vagy a Vasashoz, vagy a Fradihoz, kérdezzék meg, hogy a toébbi
sporthoz viszonyitva a futball mennyit kap? Biztos, hogy nem kap kevesebbet, mint itt. Na most,
én egy régi futballrajongd vagyok, meg futballoztam is, még annak idején, mostani NB-Ill-as
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szinten, de higgyék el, ha Kanizsan megszilnik a futball, akkor Onok valamennyien, meg talan
még én is, nagyon megbanjuk ezt. Nem fenyegetésképpen mondom, de nagyon megbanjak.
Most képzeljék el, hogy ekkora varosban, a Vasut megsziint, van, félemlitették Saska, meg a
Miklosfa, Banyasz hogy visszakerill NB, vagy a megyei elsé osztalyba, de azt is izemeltetni kell
valakinek. Ha a kft. megsz(inik, akkor nem lGzemelteti senki. Most ahhoz, hogy ilyen csapatot
dsszehozzon a varos, kell legalabb 10 év, de ki hozza 6ssze? Kérdem Onéktél, hogy a
varosnak az éves koltségvetésébdl ez a 35-70 millié Ft mekkora 6sszeg? Gyakorlatilag semmi.
Egy-egy fére, beleszamitva mindenkit, nem kerl tébb, 600 Ft-tal. Egy fére szamitva, mert kb.
56 ezer lakos van Kanizsan ... egyiitt, de itt egy-két képvisel6 felemlitettem, hogyha valaki
megszervezi, de Onoknek kell megszervezni ezt, mert a varosé a csapat. En is adnék 5.000 Ft-
ot minden évben ugy, gratisz az egyesulet részére tamogatast. Na most olyan befektett ne
varjanak, aki megveszi az izét. Olyan tamogatokat varhatnak, de ezt meg kellene szervezni. A
varosban is legalabb dssze lehet szerezni 1 millié Ft-ot vagy 2 millié Ft-ot igy, tamogatasképpen
is. Biztos vagyok benne, hogy 6ssze lehet szerezni. Meg azért, ha latjadk a szurkoldk, hogy a
varosvezetése mellette van a csapatnak, meg elfogadhatdé a csapat, mar akkor k6zonség is
van. ... 12 ezer szurkol6 volt még a korabbi NB-l-es csapatnél. Most itt hiaba emlitik fol a
kosarlabda csapatot, a Vasutnal van egy j6 NB-I/B-s kosarlabda csapat, de mennyi? 100-200
nézé van ott, de itt meg, ha kevesen vannak, akkor is van 1000-2000 nézé. En azt javaslom
Onoknek, hogy feltétleniil, parttdl fiiggetleniil szavazzak meg a mikédéshez a pénzt, de ne
ugy, hogy most 25 ezret, aztan félévkor megsziintetjiik. Ez olyan dolog, hogy mar akkor el is
van temetve a futballcsapat. Ha igy ezt kimondjak, hogy félévig lesz, akkor felszamoljak. A
kanizsai szurkoldk részérél ez olyan felhaborodast fog vetni, hogy az nem mindennapi. Arra
kérem Onoket, hogy szavazzak meg normalisan, hogy NB-I/B-s csapat miikddjon, és szervezze
meg a Polgarmesteri Hivatal &ltal megbizott személyek ezt a tamogatést. Mert mint valamikor
volt — nem tudom van-e itt olyan, aki volt még régen, a Banyasznak volt egy ilyen (na nem jut
eszembe) tarsasaga, ott is megszervezték és tamogatast gy(jtottek és elég sok pénzt
Osszegyljtottek.

Torocsik Pal: Készonjik szépen. En szeretnék emlékeztetni mindenkit arra az idészakra,
amikor nagy 6rominkre a profi ligaba kerilt a csapat. Mindent megmozgattunk ahhoz, hogy
tamogatokat, szponzorokat szedjink 6ssze. Az 6nkormanyzat a sajat tamogatasan felll
kibocsatott Un. gyeptéglajegyeket — mondjuk, ezért megkaptam a magamét én is. Mi
megvettiink bel6le 5 millié Ft-ot, a szurkoldk, akik akkor is mar életiiket és vériiket aldoztak
volna a futballért, 160 ezer Ft-ot vettek meg. Kérdezem azt, hogyha akkor, amikor a csapatnak
futott és még a Fradi jart ide le, akkor mondjuk meg, vagy kérdezem én, milyen tAmogatast
varhatunk ezennel? Kibocsassunk egy gyeptéglajegy-kettét, a masod osztalyra? Vagy mit
mondjunk? Szo6val én nem akarok ezzel ironizélni, csak azt szeretném, hogy egyszer legaldbb
magunknak ne hazudjunk mar. Hat vegyilk tudomasul, hogy eddig tart, és ennyi van. En nem
azt mondom, hogy herdaljuk el azt, amink van, mert az egy érték. Es azon gondolkodjunk, hogy
hogyan tudjuk megdrizni. Ez az egyik. A masik, hogy a labdarigas moégul nincs szandékunk
kivonulni. Csak arr6l van szé, hogy van egy gazdasagi tarsasagunk, amit nem mi hoztunk létre,
ez az 6nkormanyzat, mi megorokoltik. Mi prébaltuk mikodtetni. Toldozni, foldozni, pénzt adni
hozza és gyakorlatilag elérkeztiink ehhez a ponthoz, ahol most vagyunk. Ha azt mondom, hogy
egyértelmiek a szerz6dés feltételei a masodosztalyu profiligdba vald indulashoz akkor, ha azt
akarjuk, hogy a csapat ne veszitse az értékét, akkor a mikodtetéséhez szikséges pénzt a
szezonbefejezésig — janius 30-ig (ugye jol mondom) — addig meghatérozott fix 6sszegben
biztositsuk. De az, hogy deklardljuk is azt, hogy a tovabbiakban nem tudjuk a kft-t m{ikodtetni,
egy végelszamolast kellene kezdeményezni attél az idéponttdl, amikor a bajnoksag befejezédik.
Addig még mindig van egy mozgéastér és remény arra, hogy amennyiben a csapat teljesit, vagy
amennyiben a varosnak is egyfajta gazdaségi fellendulése elindul, talan tamogatokat tudunk
hozz4 szerezni. Nem biztos, hogy Uzleti alapon, tehat ezzel is j6, hogyha szembenézink. A
masik fontos dolog, amit szeretnék elmondani, hogy most ennek a jatékosallomanynak és az
alkalmazottaknak van egy fix szerzédésallomanyuk, amelynek lejarati hatarideje ez év junius
30-a. Azok szerzédések. Ezeket ki kell fizetni, ha tetszik, ha nem, vagy peres uton megtamadni,
vagy barmi mas, ami szintén kdzel annyiba keril, mint a kft-nek a mikodtetése. A kérdés az, ha
mar ez a kotelezettségiink fenndll, ha milyen mdédon tudunk ennek oly mértékben megfelelni,
hogy a profi bajnoksagban val6 jatékunkat biztositani tudjuk, ha mar egyszer mindenképpen
fizetési kotelezettséguink felmertl, errdl kellene véleményem szerint a mai napon dontést hozni.
Ez egyfajta mozgésteret és egy tulélési lehetdséget is biztositana a masodosztalyban valo
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szereplésben. En ezt szeretném megfontolasra ajanlani, én gy latom, hogy ez a fajta kdzéput,
amit meg lehetne talalnunk kdzésen.

ROst Janos: Tovabbra is azt kérdezném meg, amit legelészor is megkérdeztem, hogy mi a
konkrét beterjesztés és mirdl kell szavazni? Azt hiszem, hogy elég sokszinl vélemény hangzott
el, mindenki ugyanazt mondta el ma is, amit korabban el szokott mondani, tehat nem hiszem,
hogy meglepetést okozott barmelyik képvisel6tarsam hozzaszoélasa. Jelenleg a helyzet eléggé
bonyolult, de mégsem az, ugyanis harom dologban lehetne szavazni. Amit megtettiink
kordbban az, hogy meg kivanjuk-e sziintetni a kft-t vagy nem? Ez egy nagyon egyszeri
szavazassal (ehhez 14 igen kell) ha errél ugy dontiink, hogy megsziintetjiik, akkor azt kbvetéen
nem hiszem, hogy olyan sok tennival6 van. Ki kell jeldIni a végelszamolét és azt kdvetden a
maga Utjara megy a dolog. Ha nem gy dont a testiilet, hogy felszamolja, akkor donteni kell a
kft. GgyvezetSjének a személyérdl, amirél nem hangzott el szintén javaslat és 6rommel venném,
hogyha lenne erre javaslat. Azt kdvetéen pedig, ha ez megtorténik, hogy megszavazzuk,
tételezzlk fel a személyét, akkor vagy most szavazunk a koltségvetési 6sszegrdl, vagy ha nem
most szavazunk, akkor sem torténik semmi probléma, mert a koltségvetés elfogadasa, 2001-ig
az eléfinanszirozassal ugyanugy mikodik ez a kft. mint a Polgarmesteri Hivatal, vagy mint
barmelyik intézmény, akarmelyik gimnazium vagy altalanos iskola is. Tehat gyakorlatilag akkor
1/12 részben kell finanszirozni a kft-t. En arra kérném Toérécsik urat, hogy fogalmazza meg a
javaslatat, szavazzunk valamirél, mert igy megmondom &szintén, elég nehéz, mert vélemények
ugyan hangzottak el, amibdl latszik az, hogy a FIDESZ nem kivanja tamogatni nagy részében
az elbterjesztést, és az tlinik akkor ebbél ki, hogy Térécsik urnak egy ujabb sikertelen allomasa
lesz a kozéletben és pont 6k teszik ezt vele.

Tordcsik Pal: Amitdl féltem, az bekdvetkezett. Eddig egész normalis mederben beszélgettiink
a futballrél, amig a partok nem keriiltek el6. Reméltem, hogy ez igy is lesz. En most a
tovabbiakban szlinetet fogok elrendelni és hatérozati javaslatot fogunk megfogalmazni, ami
egyébként, megmondom Rd&st képvisel6urnak nem azért nem kerilt ide irdsos javaslat, mert
nem dolgoztunk rajta, hanem egyszer(ien arra nem volt id6, hogy irasba fektessiik és még meg
akartunk hallgatni egy-két véleményt, de ezekrél majd lehet szavazni.

Dr. Baranyi Eniké: En Ggy gondolom, hogy mér azért tobbségében minden képviselétarsunk

az ezzel kapcsolatos véleményét elmondta. En az ugyrendit azért nyomtam, mert egyrészt a

vitat le kellene szerintem zarni, masrészt a hatarozati javaslatot én a kovetkezd formaban

prébaltam megfogalmazni:

1.) Nagykanizsa Koézgy(ilése a Nagykanizsai Futball Sport Club Kft. mikddtetéséhez 2001. 06.
31-ig 35 millié Ft-ot biztosit.

Ha ez atmegy, akkor megmondjuk, hogy miikédjon félévig.

2)) A kft. Ugyvezetd igazgatdjanak kinevezéséig a feladat ellatasara felkérjuk Tuttd Istvan
polgarmester urat.

3.) 2001. marcius vagy aprilis 15-én a kft. hosszabb tavia mikodésével kapcsolatos
Osszefoglalé el6terjesztést a kdzgydlés elé hozni.

Felelds: Tutts Istvan polgarmester

Tordcsik Pal: Kérem, ez egy hatarozati javaslat volt, errél fogunk majd szavazni. Most két
képvisel6tarsamnak Birkner Zoltan urnak és Marton Istvan drnak adnam meg a szot, utana
pedig szlnetet fogok elrendelni és megfogalmazzuk a hatarozati javaslatokat.

Birkner Zoltan: Igazabdl elnézést kérek azoktdl, akik itt Ginek. Ha valakinek ugy tlint, hogy én
politizalni szerettem volna, vagy a FIDESZ politizalni szeretett volna a futball igyben, akkor azt
hiszem, hogy nem jol értelmezték szavainkat. Nem értem ROst urat, megint nem értem.
Sokadszor nem értem egyébként mar. De amikor tényleg kezd lassan tdbb javaslat
megfogalmazddni parttdl teljesen fiiggetlenil, akkor Rost Gr megint egy j6 kis szurassal
beletesz egy kis politikai csavart, nehogy ugy alljunk fel a mai nap is a kdzgyilés asztalatdl,
hogy az normalis, egyszer(, eléremutaté kdzgy(lés lett volna. Nagyon kérem Rést urat, hogy
probaljon meg hasonléan nyilatkozni, mint ahogy eddig tettiik mindannyian.

Rést Janos: Nem akarok vitatkozni Birkner képvisel6tarsammal, tgy gondolom minden dontés
valamilyen szinten politikai dontés is és az, hogy az 6 frakcidjuknak mindig volt véleményuk
érdekes modon, kivéve, pont ebben az tigyben nem volt és az, hogy a két alpolgarmester teljes
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mértékben egymassal szemben fogalmaz meg véleményt, én gy gondolom, ez a FIDESZ-nek
a belsé6 vitajat jelenti, nem mast.

Marton Istvan: Sok felvetést — meg kell mondanom &szintén — egyaltalan nem értek.
Feltehetéen nem az én hibambdl nem értem, mert amikor példaul — egyet kiragadok — Horvath
Dr. képvisel6tarsam nem hiszi, hogy 70 millié Ft elég az éves mikddtetéshez, az nekem azt
jelenti, kettét jelent: egy, hogy az Uzleti tervet, amelyet a kft. egy hénappal ezelétt leadott, nem
olvasta el, bar barmelyik képviselének a koézgydllési dontés értelmében egy hénapja, amidta le
lett adva, betekintheté. A masik, ami legalabb ilyen szomorti szamomra az pedig az, hogy a
szavahihet6ségemet kérddjelezi meg ezzel az allitasaval.

Tobben mondtak itt, hogy els6é osztaly, vagy masodosztaly. Tudomasul kell venni kérem,
hogyha a 12 csapatos els6 osztalyba az alsé hatar, amin mozoghatnak egyesuletek, az
negyedmilliard forint. Az, hogy az honnan jon 6ssze, az egy masik Ugy. Ebbél addéddan azt kell,
hogy mondjam, hogy Nagykanizsan ebben a pillanatban elsd osztalyu csapatrél még csak
abrandozni sem illik. Az én céljaim kozott az elmult évben az szerepelt, hogy egy jo
masodosztalyu élcsapat, legrosszabb esetben kdzépcsapat, tehat mindenképpen az elsé hat
kozott szerepeljen, és hat ugye az sem baj, ha odaér a dobogora.

Birkner képvisel6tarsamnak teljes mértékig igazat kell, hogy adjak, de lehet, hogy 6 beleolvasott
az Uzleti tervbe, mert tényleg mintegy 70% erejéig kellene az ©6nkormanyzatnak — mint
tulajdonosnak — a kft. mikodését elésegiteni, ami alapvetéen, hogy ekkora az arany, az a nem
tul szerencsés kozgydlési dontés a kovetkezd .... Szdba kerilt — hogy ugye mindenki azt hitte,
hogy majd 6zonlenek a befektetét. Tulajdonképpen énnekem most onkritikat is kellene, hogy
gyakoroljak, mert akkor én azt mondhatom magamrdl, hogy én befektetd riogatdé is vagyok,
ugyanis a befektetéknek az az oktober 16-i szadndéknyilatkozata és intézkedési tervének a
mikodtetési feladatok egyes pontja ugye valahogy igy hangzik, hogy ,a tulajdonosi ...... 20%
onkormanyzati, 80% befektetd, vallalkoz6 aranyban oszlik meg, az d6sszes hozzatartozé
létesitményekkel egyitt.” Azért mondom, hogy én egy befektetd riogatd vagyok, mert a kb. 5., 6.
kérdésemre elbkerilt a befektetbkkel a targyalasnal, hogy hat akkor mi tartozik a Kkft.
tulajdonjogaba, és mindenkinek légni kezdett az orra, amikor tudattuk velik, hogy se
munkacsarnok, se a palya, se semmi nem az dnkormanyzaté, tehat magyarul a befektetéké
sem lehet. A komoly befekteté e nélkil nem rugaszkodik el, és ezért mondtam én azt, amit a
napirend targyalasa soran elmondtam. Birkner Uir még azt is emlitette, hogy ugye 600 igazolt
futballista van, ami alig tesz ki a 20%-at az ésszes igazolt sportolénak a varosban. Valészin(,
hogy ebben neki igaza van, bar j6 par sportkbrnek vagy egyesiletnek — és igazan ne sértédjon
meg senki — ismerem a szamait, hat ami ott papiron szerepel, az nem biztos, hogy mindig lefedi
a val6ésagot, de meg kell, hogy kérdezzem, most még melyik az a sportdg, az az egy,
amelyikben tobb, mint 100 gyerek van ezzel a 600-zal szembedllitva? Egyébként a szamok,
amiket idézett, azok mind igazak, mind korrektek, mert hallottam is 6ket az elmult kézgyilésen
olyan 80-90%-ban. Csak azt nem tette hozz4 6 sem, hogy ez a tulajdonképpen ugye olyan 70
millio Ft-r6l van szé, én abbdl az utols6 20-r6l nem kivanok itt részletesebben beszélni,
mindenki tudja, hogy itt mir6l van szé — illetve, ha valaki nem tudja, akkor a mellette GI6
képviselbtarsa meg tudja neki mondani — tehat ez azt jelenti, hogy 50 milli6 Ft-tal a népességet
figyelembe véve nem jut 1000 Ft/fé/év egy-egy polgarra. Hat ilyet ..... , de ha tovabb ragozzuk a
szamokat, akkor napi 2,5 Ft fejenként ez az 6sszeg.

Budai ur feltett nekem egy kérdést, hogy mennyi a kiesé6k szama? Azt kell, hogy mondjam ra,
hogy masfél. Ugyanis az utolsd, az biztosan kiesik, az utolso elbttinek osztalyozot kell jatszania.
Hat én nagyon szomoru lennék, hogyha a kdzgyilés végll is ugy dont, hogy életben marad ez
a Futball Kft., hogy a 11. hely elkertilése lenne neki a célja, mert ezt engedheti meg a varos
rangjabol adédoan. Ugye azt tbébbszoér elmondtam, az orszag 20. legnagyobb vérosa az ugy
gondolom, hogy egy mésodosztalya kdzépcsapatra mindenképpen predesztindl.

Egy adott 6sszeg, ha j6 id6pontban jon, akkor mondjuk, az a szolid megélhetést biztositja, ha
rosszabban, akkor lehet, hogy csak temetési segélynek elegendd. Ezt a kijelentésemet nem
akarom mélyebben megmagyarazni.

Es még a Rost Grnak a felvetése, amely nagyon rafinalt felvetés. Nem tudom, mindenkinek
feltlint-e a jelenlév8k kdzil, ugyanis hogyha ez a kdzgyllés ugy dont, hogy eléfinansziroz,
akkor a kft. jobban jar a tavalyi tényszamok alapjan, mint az idei tervszamok alapjan, mert a 70
millié Ft az ugye a 30%-kal megndévelve adja ki a 91-et és én ezért nem értem Horvath Gyorgy
képvisel6tarsamat, mert a mérhetetlen mennyiségli adéssag a '99-es addssagok eltlintetésére,
példaul a téglajegy szamlgjat is el kellett tlintetni — legyenek erések, nem tlntették el az
elédeim, nekem kellett vele valamit kezdeni, hogy mit, azt nem vagyok hajland6 elImondani. De
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a '99-es APEH késedelmi kamatot is most verte le rélunk az adéhatésag. Tehat ami tényleg
tehermentes kft. és ugye az mélyen sért6, ha azt mondod Gyuri, hogy 70 millié, az nem lenne
elég, mert egy normalis masodosztalyl szerepléshez a 100-106 millié Ft k6zotti 6sszegbdl ki
kell jonni és ott nem lehet nagyobb &nkorméanyzati rész, mint a 40+10 és az az (gynevezett
ominozus ...... Es akkor ott van a 300 folétti gyereklétszamnak a ........

Sziinet

Torécsik Pal: A sziinetben az elhangzott hatarozati javaslatokat megfogalmaztuk, leirtuk és
most ismertetem Onokkel azt a harom hatarozati javaslatot, amelyek kozil valamelyiket el kell,
hogy fogadjunk. A hatarozati javaslatok a kovetkez6képpen szoélnak.

Az elsbé hatarozati javaslat Budai Istvan képvisel6tarsunk altal javasolt megoldast vette
figyelembe és igy hangzik:

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a Nagykanizsai |. Futball Klub Szolgaltatd Kft-t
végelszamolassal jogutéd nélkil megszinteti.

Hataridé: a végelszamolasi eljaras meginditasa érdekében 2001. januar 31.

Felelbs: Tatt6 Istvan polgarmester

Ez az els6 hatarozati javaslat. Itt az elfogadas esetén majd a végelszamolénak kinevezése is
sziikségessé valik. Ezt majd annak idején meg fogjuk tenni.

A masodik hatarozati javaslat Dr. Baranyi Eniké képvisel6tarsunk javaslata, amely a
kdvetkezbképpen hangzik:

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kdzgyilése 2001. junius 30-ig 35 millio Ft tAmogatéast biztosit
a Nagykanizsai I. Futball Klub Szolgéltatd Kft-nek. Az Uj Ggyvezetd igazgaté megbizasaig a
polgarmestert bizza meg a kft. igyeinek teljes jogu vitelével.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése marcius 31-ig értékeli a kft. mikodését és
meghatarozza jovéjét.

Nem tudom, kivan-e kiegészitést tenni képviseléasszony?

Dr. Baranyi Enikd: Igen, kdsz6ném. Tehat az 6sszeg utan, hogy ennyi dsszeget biztosit, 2001.
06. 31-ig. Tehat hogy ez is keruljon be.

Tordcsik Pal: 06. 31-ig?

Dr. Baranyi Eniké: Igen. Vagy 30-ig. Bocsanat.

Torécsik Pal: Tehat junius 30-ig. Tehat akkor stimmel ugye, junius 30-ig? Rendben. Ez a
masodik hatarozati javaslat.

A harmadik hatarozati javaslat pedig a kdvetkez8képpen szol:

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése a Nagykanizsai |. Futball Klub Szolgaltaté Kft.
részére 2001. junius 30-ig 20 + 5 millié Ft-ot biztosit a mikédéshez és a létesitmények
Uzemeltetéséhez. A kft. Uzletrészét 100%-os mértékben felajanlja eladasra. A sikeres
értékesités érdekében naptari évenként 40 millié Ft tamogatasat vallalja elsé és masodosztalyl
szereplés esetén. Sikeres értékesitésnek a 2001. janius 30-ig alairt hitelesitett szerzédést
tekintjik. Az értékesités meghilsulasa esetén 2001. junius 30-aval végelszamolassal jogutdd
nélkul megsziinteti Nagykanizsa I. Futball Klub Szolgaltaté Kft-t. Az Uj Ugyvezetd kinevezéséig a
polgarmestert bizza meg a kft. igyeinek teljes jogu vitelével.

Igy hangzott a harmadik.

Kérem a vitat, mivel nem zartam le, igy most Bicsak Miklds képvisel6 ur jelentkezett szélasra.

Bicsék Miklds: Tisztelettel kérem alpolgarmester urat, hogy kérem név szerinti szavazassal a
végelszamolas az 1. és a 3. pont, a hatarozati javaslatat megszavaztatni név szerinti
szavazassal. Az 1. és a 3-ast.

Birkner Zoltan: Tisztelt alpolgarmester Gr! Ha lad, akkor legyen kovér. En a kettesrél is akkor
kérnék szépen név szerinti szavazast.

Rost Janos: Nem hallottam személyi javaslatot a kft. ligyvezet6jére. Legyen kedves az
el6terjesztd, tegye meg, hogy javasoljon valakit.
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Tordcsik Pal: A kft. lgyvezet6jére? Erre nem is tortént utalas, mert most polgarmester Ur
tulajdonképpen vagy kinevezéssel, illetve vagy pedig palyazatot kell kiirni.

Bicsédk Miklés: En javasolnam tovabbiakban a tisztelt kdzgy(lés, ha a Futball Kft-nek a
normalis, korrekt mikdédéséhez megszavazza a 36 millié Ft-ot, Marton Istvant, aki eddig is
2000. december 31-ig ellatta, ezt igazolta a munkaja is, hogy helyre tette gazdasagilag a kft-t,
én javasolnam, ha ez atmegy a tisztelt kdzgyillésen, hogy a mikédéshez a megfelelé 36 milliot
a kdzgyllés megszavazta, hogy 6t tamogassuk.

Toérdcsik Pal: Ugye itt a 35 millio Ft-rél volt sz6 a legjobb esetben. Elhangzott egy javaslat. En
azt hiszem, hogy mielétt egy javaslatrdl akar vitatkoznank is, praktikus lenne, ha esetleg Marton
képvisel6tarsam nyilatkozna, hogy véllalna-e barmelyik verzidban Ugyvezetd igazgatoi
szerepet? Még szavazasnal nem tartunk, csak szeretnék eredményes munkat.

Marton Istvan: En Ggy gondolom, hogy bar a feladat nem csabit ezek utan, ami itt tortént mar
ugye negyedig alkalommal, de azért nézegessiik meg a szavazasokat.

Torocsik Pal: J6. Név szerinti szavazas. Kérem szépen els6ként a Bicsak képviselé ur
felvetését Ggyrendinek tekintem annak ellenére, hogy nem ugyrendiként kérte, ezért szavazni
fogunk a név szerinti szavazasrol. A képviselék "2 részének szavazata kell a név szerinti
szavazas elrendeléséhez, ezért kérném, errél szavazzunk.

A kozgylilés 14 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tordcesik Pal: Tehéat a tovadbbiakban, amikor majd a szavazasokhoz fogunk elérni és még a vita
nincs lezarva, és folyamatosan hozzészolasra van lehet6ség. A masik, név szerinti szavazast
kért a 2. pontra is Birkner Zoltan képvisel6tarsam. Ezért kérem, arrdl is szavazzunk, hogy a 2.
pontrdl is név szerinti szavazas legyen.

A kozgyllés 17 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Torécsik Pal: A szavazds eredményeként mind a harom hatarozati javaslatrél név szerinti
szavazassal fogunk donteni.

Tarnoczky Attila: Csak azt szeretném javasolni altalanos jelleggel, hogy ezek utdn minden
alkalommal foci tigyben csak név szerint szavazzunk.

Tordcsik Pal: Akkor ezt is ugyrendi javaslatként, ha ragaszkodik hozza alpolgarmester ur,
felteszem, de szerintem hatha latunk még jobb id6éket is.

Dr. Baranyi Eniké: Ugyrepdi javaslatom lenne. Zarjuk le a vitat és szavazzunk név szerint, de
meglehetésen tempdsan. En majd igy dobolok, hogy kévetkez6, kdvetkezd.

Tordcesik Pal: Mivel tobb hozzaszolas nincs, én a vitat szavazas nélkil lezarom, és ratériink a
szavazasokra. Készondm a képviselbasszony segitségét. Ezért kérném aljegyz6asszonyt, hogy
megvan a névsor. Megvan ugye?

Dr. Gyergyak Krisztina: Igen.

Tordécsik Pal: Akkor a napirendi pontok az elhangzas sorrendjében, ahogyan hatarozati
javaslatok elhangzottak, egyes, a kettes és a harmas. llyen sorrendben fogunk szavazni.

Antalics Dezs6: Nem.

Balogh Laszld: Nem.
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Dr. Baranyi Eniké: Nem.

Bicsak Miklds: Nem.
Birkner Zoltan: Nem.
Bordcz Zoltan: Igen.
Budai Istvan: Igen.

Dr. Csékai Ivan: Igen.

Cserti Tibor: Nem.

Dr. Fodor Csaba: Nem.

Dr. G6qos Péter: Igen.

Gyaldkai Zoltan: Igen.

Gyorek Laszld: Igen.

Dr. Horvéath Gydrgy: lgen.

Dr. Kalmar Béla: Nem.

Kelemen Z. Pal: -

Kiss L4szl6: Nem.
Marton Istvan: Nem.
Mayer Ferenc: Nem.
Rost Janos: Nem.

Tarndczky Attila: Igen.

Teleki LaszI6: -

Toth Zsuzsanna: Igen.

Torocsik Pal: Nem.
Titt6 Istvan: -

Zsoldos Ferenc: -

Tordcesik Pal: Igen, csak megszamoljuk a szavazatokat.

Dr. Gyergyak Krisztina: Tehat 9 igen és 14 nem.

Tordcsik Pal: Tehat 9 igen, 14 nem szavazattal az elsé hatarozati javaslatot elvetettik.

A kozgylilés 9 szavazattal és 14 ellenszavazattal a javaslatot nem fogadija el.
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Torécsik Pal: Kovetkezik a méasodik hatarozati javaslat, a masodik csomag. Kérem, ugyan
ilyen madon, név szerinti szavazéassal kezdjik el a szavazast.

Antalics Dezs6: Nem.

Balogh Laszlé: Nem.

Dr. Baranyi Eniké: ....

Bicsak Miklés: Igen.
Birkner Zoltan: Nem.
Bordcz Zoltan: Igen.
Budai Istvan: Nem.

Dr. Csékai Ivan: Nem.

Cserti Tibor: Igen.

Dr. Fodor Csaba: Igen.

Dr. G6gos Péter: Nem.

Gyalokai Zoltan: Nem.

Gyorek Laszld: Nem

Dr. Horvath Gyorgy: Nem.

Dr. Kalmar Béla: Igen.

Kelemen Z. Pal: -

Kiss L&szl6: Igen.
Marton Istvén: Igen.
Mayer Ferenc: Igen.
Rost Janos: Igen.

Tarnéczky Attila: Nem.

Teleki Laszl6: -
Toth LaszI6: Igen.

Toéth Zsuzsanna: Nem.

Torocsik Pal: Nem.
Tiitto Istvan: -

Zsoldos Ferenc: -
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Torécsik Pal: A szavazatok alapjan 12 nem és 11 igennel a masodik hatérozati javaslat sem
kapta meg a sziikséges tamogatast.

A kozgylilés 11 szavazattal és 12 ellenszavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Tordcsik Pal: Most ratériink a harmadik verziéra, a harmadik hatarozati javaslatra. Ugyanigy
kérném aljegyzbasszonyt a nevek olvasasara és szavazzunk.

Antalics Dezsd: Igen.

Balogh Laszl6: Igen.

Dr. Baranyi Eniké: Nem.

Bicsak Miklds: Nem.
Birkner Zoltan: Igen.
Bordcz Zoltan: Nem.
Budai Istvan: Nem.

Dr. Cséakai Ivan: Nem.

Cserti Tibor: Tartézkodom.

Dr. Fodor Csaba: Nem.

Dr. G6gos Péter: Nem.

Gyaldkai Zoltéan: lgen.

Gyodrek Laszl6: Igen.

Dr. Horvath Gyorgy: Nem.

Dr. Kalméar Béla: Nem.

Kelemen Z. Pal: -

Kiss Laszlo: Igen.
Marton Istvén: Nem.
Mayer Ferenc: Igen.
ROst Jdnos: Nem.

Tarnoczky Attila: Igen.

Teleki Laszl6: -
T6th Laszlé: Nem.

To6th Zsuzsanna: Igen.

Torécsik Pal: Igen.
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Tiitt6 Istvan: -

Zsoldos Ferenc: -

A kozgyllés 11 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Tordcsik Pal: Dontés nem sziletett, ezért 5 perc sziinetet rendelek el és Ujabb hatarozati
javaslattal fogunk eléallni. Elnézést, egy pillanat ttrelmet kérnék, mert tgyrendi kérdésben
Tarndczky Attila alpolgarmester ar kért szét.

Dr. Baranyi Enik6: Meg én is.

Torécsik Pal: Meg Baranyi Enikd is.

Tarnéczky Attila: Egy fontos dolog azért kiderult, hogy a kéttagl SZDSZ frakciét is politikai
ellenétek feszegetik foci ligyben szanaszét.

Dr. Baranyi Eniké: Az SZMSZ-szel ugyan nem 0Osszeférhetd, amit kérdezek. Ugyan mire
tartunk mar megint sziinetet?

Torécsik Pal: Egyeztetés kell, mert igy anélkdl.

Dr. Baranyi Eniké: Ne haragudjatok, azért minden egyeztetésnek van mar valami idéhatara.
Hat ma kett6tdl fél otig itt Glink. Nekem senki se mondja, hogy nem ugy ult le mindenki, hogy
kb. 75%-ig elddntotte, hogy mit akar szavazni.

Tordcsik Pal: Kérem, amennyiben egy kdzgyllés nem tud dénteni a sajat kft-je jovéje gyében,
akkor addig fogja ismételni, ameddig nem sikeriil ez neki. Kérem, ezt tudom mondani a
hataridére. Ugyhogy 5 perc sziinet, és addig ne menjen senki el, és Ujbdl vissza. Ez egy
nonszensz.

Szinet

Tordcesik Pal: Kérdezem, hogy a sziinet utan van-e valakinek a harom el6terjesztett hatarozati
javaslattal kapcsolatosan olyan inditvanya, véleménye, amit most el akar mondani? Akkor
jelentkezést nem latok, ezért a kdvetkez6. A harmadik hatarozati javaslatot terjeszteném el6
Ujra, amelyben egy értékesitésre vald felajanlas is szerepel. Annyival kiegészitve, hogy meg kell
hataroznunk a kés6bbiek soran — amennyiben ezt a hatarozati javaslatot megszavazzak — egy
értékmeghatarozast kell a kft-vel kapcsolatosan meghirdetni, hogy egyaltalan a vevd, aki
érdeklédik konkrétan és komolyan, egy megfeleld ismeretek birtokéban tudjon donteni. Ezért én
ujbol felolvasom a harmadik hatarozati javaslatot, és Ujbél felteszem szavazasra. Egyszer mar
dontéttiink a tekintetben, hogy név szerinti szavazas lesz. Nem tudom ezzel kapcsolatosan,
hogy ha mar egyszer név szerint szavaztunk, akkor nem tudom, hogy sziikséges-e még
egyszer megismételni. Mindegy, a kévetkezdt mondom, tehat igy hangzik az el6terjesztés:
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Nagykanizsa |. Futball Club Szolgéltaté Kift.
részére 2001. junius 30-ig 20 + 5 millié6 Ft-ot biztosit a mikddtetéshez és a létesitmények
Uzemeltetéséhez. A kft. Uzletrészét 100%-os mértékben felajanlja eladasra. A sikeres
értékesités érdekében naptari évenként 40 millié6 Ft tdmogatasat vallalja els6 és masodosztalyu
szereplés esetén. Sikeres értékesitésnek a 2001. junius 30-ig alairt, hitelesitett szerzédést
tekintjuk.

Az értékesités meghilsulasa esetén 2001. junius 30-aval végelszamolassal, jogutdd nélkil
megsziunteti a Nagykanizsai |. Futball Club Szolgéltaté Kft-t. Az Gj lGgyvezetd kinevezéséig a
polgarmestert bizza meg a kft. Ugyeinek teljes jogu vitelével.

Kérem, igy hangzana és kérem most, amennyiben a gépek be vannak kapcsolva, kérem errél
szavazzunk most. Kérem, hogy fogadjuk ezt el.
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A kozgyllés 13 szavazattal, 8 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tordécsik Pal: Kérem, médosito inditvanya van-e valakinek?

Dr. Baranyi Enikdé: Md&dosité inditvanyomat szeretném megismételni. Nevezetesen ezt a
hatarozati javaslatot magam részérél ugy tudom, vagy ugy gondolom, hogy akkor tudnam
elfogadni, hogyha az el6z8 idészak Ugyvezetd igazgatdja altal benyujtott gazdasagi
szamitasoknak megfelel6 értékben, azaz 35 millié Ft-tal toérténne az elsé hat hénapnak a
mikodtetésére biztositott 6sszeg. Koszondm szépen és nagyon kérem képviselbtarsaimat,
hogy ezt a szamitast, én Ugy gondolom, hogy korrekt és redlis, ezt probdljak elfogadni,
masrészt pedig ez hosszabb tavon ugyanakkor azt a fajta szandékot is megjeleniti, hogy a kft.
jovéjével kapcsolatosan valdban valami masfajta mikodtetési feltételt kellene biztositani.

Torécsik Pal: Kérem, a harmadik hatarozati javaslat médositva Dr. Baranyi Eniké
képviselbéasszony modositd javaslataval. Ezt a verziét fogom feltenni szavazasra most. Kérem
képviselbtarsaimat, hogy figyeljink erre és szavazzuk meg ezt.

A kozgyllés 12 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Baranyi Eniké: A mult kozgy(ilésen képvisel6tarsam felhivta a figyelmet arra, hogyha egy
onkorméanyzati intézmény vagy kft-nek nincsen még meg a koltségvetéshez az egész félévre
lévé mikddtetése, azért az miikodik tovabb. En azt szeretném, hogyha ebben a kérdésben a
dontés nem az indulatokbdl megfogalmazottan jelennének meg, vagy nem elég koriltekinté
lenne. En nem gondolom, hogy a miikddtetést nem lehetne akkor ilyen eléfinanszirozassal egy
hénapig biztositani, de nagyon kérem, hogy ne elhamarkodott lépéssel és vissza nem
fordithatd, hatranyokkal jar6 kanizsai sportéletet befolyasol6 dontés sziilessen.

Dr. Fodor _Csaba: Arrdl szeretném Ondket tajékoztatni, hogy ligyvezeté hijan alpolgarmester
urnak atadtam lemondasomat a felligyel6 bizottsagi tagsagrol. Az indoklas az az, amit most ma
ebben az lgyben tapasztaltam. Hasonl6, mint a Marton képvisel6 Ur szindromat kdvettem.
Leirtam ezt az indoklast, nem igazan gondoltam, hogy igazam lesz, sajnalatos mddon igen.

Bordcz Zoltan: Ez a leglehetetlenebb helyzet, azt hiszem, ami valaha kialakulhat egy dontést
hozo testiletben. De megjegyzem nem rendellenes természetesen, hiszen valamennyiiinknek
van véleménye, és ahogy figyeltem, minden képvisel6 konzekvensen ragaszkodik is a
véleményéhez. En azt gondolom, hogy a harom hatarozati javaslat, amirél eddig szavaztunk és
ugye végil is nem hozott eredményt, a tovabbiakban nem szavaztathatdé Ujra, nem is lenne
célszerii. A szlnetben itt a beszélgetés soran egy elég zart kdrben, képvisel6k voltak csak jelen
meg alpolgarmester urak természetesen, elhangzott egy, megitélésem szerint megfontolasra
javasolhat6 ajanlat, nevezetesen vételi ajanlat a kft-re vonatkozéan. Valamennyien tudjuk, hogy
mirél van szd. En azt hiszem, hogyha tartanank egy 5-6 perces zart Ulést, ezen a holdponton
atbillenhetnénk, ha komolyan vennénk, meg megvizsgalnank ezt a vételi ajanlatot. Nem
gondolom, hogy ma ebben feltétlen dénthetnénk, de azt hiszem, hogy péar éra vagy egy nap,
vagy egy-két nap adott esetben elég lenne ahhoz, hogy a kiutat megtalaljuk. Nem biztos, hogy
j6 a javaslat. En azt gondolom, hogy megfontolasra érdemes, mert tulajdonképpen nem latok
Ujabbat. Ezért azt mondom, hogy amit Tarndczky Ur itt kint javasolt, hogy vizsgaljuk meg ezt az
ajanlatot, hatha kiutat jelent, egy zart Ulésen ezt most megtehetnénk. Ugyanis ha most igy
megyilnk haza abszollt dontés, és igazabdl a kiutat sem latva, akkor holnap sem jutunk tal
ezen a holdponton.

Cserti_Tibor: Az aggalyokat illetéen koézel azonosak a vélemények. Azt hiszem, egy picit
mindenki szégyelli a maga maddjan, én legalabbis szégyellem, hogy nem lehetett déntést hozni
ebben a dologban. Megint csak visszautalnék, és meggy6z6désem utoljara fogok erre az
allaspontra helyezkedni, az el6készités megalapozatlansagaban latom én ezt a kudarcot tdbbek
kozott. Gyakorlatilag, én azt hiszem, hogy egy nem vitathat6 és ezt azért szbgezzik le. Ennek
az onkorméanyzatnak van egy kft-je, ebben tulajdonos, és azért a szandékok kifejezték am, az a
szavazat is kifejezte, hogy nem akarja a végelszamolasat, nem akarja megszintetni. Soha nem



21

kapott kérem szépen ilyen értelemben abszollt tébbséget az ellenvéleménye. Ha marpedig van
egy tulajdonos, akkor nyilvanvald, vagy mikddteti, vagy magatdl a tehetetlenségi nyomaték
viszi elére az uton. Mert ez vallalkozas. Pejorativ értelemben is vehetjik, sokféleképpen, ki a
maga nyelvére forditsa le. En azt hiszem, egyben viszont kilonbozik az onkormanyzati
intézményektél és ezt csak kiegészitésképpen. Itt olyan tarsasagrél van szo, akinek viszont az
onkormanyzati kapcsolati rendszerét finanszirozasi oldalr6l meg kell teremteni és a
javaslatomnak a lényege most az, hogy ebben az atmeneti idészakban bizony, ha mikddtetni
akarjuk és pénzzel tamogatni — egyébként mert a mikodtetés dnmagaban véve is fog elére
menni, legfeljebb egy minusz eredmény ez ugye, most mar egy kiilsé felszamolo fogja esetleg a
mi 6nkormanyzati tarsasagunkat feloszlatni (itt pont, ugye bezarok, visszatérve az eredeti
gondolatmenethez) — tehat a javaslatnak a lényege, hogy a polgarmester urat, vagy az
alpolgarmester urat — nekem teljesen mindegy, nekem stilszer(i az lett volna egyébként, hogyha
valaki egy feladatcsokorba, egy sport tertletért felelés ugye a munkamegosztas alapjan, akkor
az alpolgarmester legyen, hogy ebben az id8szakban mindenféle koltségvetési korlat nélkil
majd dontse el az & szakemberével egyitt. Ez maximum a koltségvetés megszavazasanak
id6szakaig — ez gondolom februar vége ugye — addig kapjon felhatalmazast ennek a miikddtetdi
feladatoknak az ellatasara. Ez egy kompromisszumos javaslat, énszerintem gondoljatok meg.
Meggy6zddésem, hogy elfogadhaté.

Tordcsik Pal: Annyit szeretnék megjegyezni ehhez, hogy én eddig futball igyben vagy igent,
vagy nemet nyomtam.

Marton Istvan: Ha ez egy tiszta gazdasagi tarsasag lenne, akkor azonosulni tudnék Cserti ur
véleményével, igy viszont az kell, hogy mondjam, az ég egy vilagon semmi értelme. Ez a kift.
egyelére az dnkormanyzat tulajdona, ez total lehetetlen helyzetbe kerilt. Még a végén kidertl,
hogy talan anyagilag all a legjobban ebben a pillanatban, mert Ggyvezetéje nincs, edzéje nincs,
holnaputan kezdédik a felkészilés. Tehat ha valaki akar nagyon gyors vagyonvesztést, akkor
hat igy kell elmenni, ahogy ide jottiink és negyedszer tokéletesen eredménytelennek mindsiteni
a kozgyllésnek a munkajat egy adott témaban. En ezzel kapcsolatban kifejtettem a
véleményemet, én Ugy gondolom, hogyha egy testiillet — teljesen mindegy, hogy milyen
munkarél, milyen feladatrél van sz6 — alkalmatlan a feladata ellatasara, akkor egyet tehet,
lemond. Folall és hazaballag. Es azért kérek errél egy szavazast, ez egy hatarozati javaslat volt
tisztelt holgyeim és uraim, hogy ki az, aki hajlandé félallni. Marmint a testiiletet feloszlatni, hogy
még egyértelm{ibb legyek.

Tarndczky Attila: Es akkor az illet6 fel is all?

Marton Istvén: Ha a testulet felall, akkor feléll az egész testiilet. De Tarnéczky Urnak — nem
akarok elragadtatott kifejezést hasznalni — de nagyon arnyaltan is azt mondom, hogy abszolut
ovon aluli felvetésére az a véleményem, hogy ne. Mert az, hogy egyesek, akik semmihez nem
értenek, vagy alig valamivel tébbhoz, kigoly6zzak azokat, akik esetleg valamihez konyitanak,
abban én tisztelt alpolgarmester ur se Onnek, se masnak nem vagyok jatszotarsa.

Tordcsik Pal: Hirtelen megtelt a hozzaszoélas-tabla. Birkner Zoltan ar Gigyrendi gombot nyomott.

Birkner Zoltan: Mar megint rossz Gton jarunk, ugyanis itt volt kézben két javaslat. Ehhez
képest Marton ur diihkirohanasat hallgattuk végig az elébb furcsa maédon. Es ezt nagyon
sajnadlom, mert Marton Ur eddig nagyon higgadt volt és ezt kdszontem is neki magamban és
ugyanezt tette kft. Ugyvezetdjeként is, tehat kérem, hogy térien vissza a régi kérbe és oldjuk
meg. Borocz Ur javasolt valamit, Cserti Ur javasolt valamit. Nagyon kérek mindenkit és ez most
Ugyrendi javaslat: szeretném, hogyha Borocz ar javaslatar6l most ebben a minutumban
szavaznank.

Toérécsik Pal: Ugyrendi javaslat volt. Kérem, Bordcz Ur ismételje meg a javaslatat. Megkérem,
ismételje meg a javaslatat, hogy szavazni tudjunk réla.

Bordcz Zoltan: Tisztelt alpolgarmester Ur én arra tettem javaslatot, hogy mivel ezekbdl a
hatarozati javaslati pontokbdl méar eredmény ma nem sziilethetik, én azt gondolom, hogy ezt a
vételi ajanlatot ...... ki tudja, talan ebben rejlik a megoldas. Tehat kérem, hogy zart prébaljunk
foglalkozni vele.
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Torécsik Pal: Errél fogunk szavazni most.

A kozgylilés 16 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Torocsik Pal: Kérem, ennek értelmében zart Ulést rendelek el, a zart Ulés feltételeinek
megteremtéséig 5 perc sziinet.

Zart Ulés

A zart lilésen elhangzott hozzaszélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart llésrol
készitett kiilon jegyz6konyv tartalmazza.

Tordcsik Pal: Ismertetem a nyilvanossaggal a zart tGlésen hozott hatarozatot.

1/2001.(1.2.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése

1.

a Nagykanizsai I. Futball Klub Szolgaltaté Kft. részére 2001. janius 30-ig
35 milli6 Ft-ot biztosit a mikédéshez és a létesitmények
Uzemeltetéséhez.

Hataridé: folyamatos, 2001. janius 30.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

a Kft. Uzletrészét 100%-0s mértékben felajanlja eladasra.

A sikeres értékesités érdekében naptari évenként 40 millié Ft
tamogatasat vallalja els6 és masodosztalyl szereplés esetén. Sikeres
értékesitésnek a 2001. januar 31-ig alairt, hitelesitett szerzédést tekinti.

Hataridé: 2001. januar 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
a Kft. ligyvezetdje

az értékesités meghilsulasa esetén 2001. junius  30-aval
végelszamolassal jogutdéd nélkil megsziinteti a Nagykanizsa |. Futball
Klub Szolgaltatd Kft-t. A végelszamolé személyérél 2001. aprilis 17-én
dont.

Hataridé: 2001. aprilis 17.
Felelds : Tiitt6é Istvan polgarmester

a Nagykanizsai |. Futball Club Kft. Gigyvezet6 igazgatojava 2001. janius
30-ig Marton Istvant valasztja meg, bérét havi brutté 200.000 Ft-ban
allapitja meg.

Hataridé: 2001. januar 3.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
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Tordcsik Pal alpolgarmester mas targy vagy hozzaszolas nem lévén az ulést 19.35 érakor
bezarta. (Az iilésrél készitett hangfelvétel alapjan ezen jegyzékonyv a hozzaszélasokat
majdnem szé szerint tartalmazza.)

Kmf.
Dr. Gyergyak Krisztina Torocsik Pal
aljegyzo alpolgarmester

A jegyz6konyvet készitette: Kovacs Eva



