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Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(lése 2001. januar 23-an (kedd) 14.00 érakor
tartott soros ulésérél.

Az Ulés helye: a Hevesi Sandor Mivelédési Kbzpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Antalics Dezs6, Balogh Laszlo, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak Miklds, Birkner
Zoltan, Budai Istvan, Dr. Cséakai Ivan, Cserti Tibor, Dr. Fodor Csaba, Dr.
Go6gos Péter, Gyaldkai Zoltan, Gyorek Laszlé, Dr. Horvath Gyoérgy, Dr.
Kalmar Béla, Kelemen Z. Pal, Kiss Laszlo, Marton Istvan, Mayer Ferenc,
Rost Janos, Tarndczky Attila, Teleki Laszlé, Téth Laszlo, Toth Zsuzsanna,
Tordesik Pal, Tattd Istvan, Zsoldos Ferenc képviseldk

Tanacskozasi joggal megjelent: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz8, Beznicza Miklés, Partiné Dr.
Szmodics Gyorgyi, Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezeték, Karmazin Jézsef varosi
fé6épitész, Burjan Emese kabinetvezeté, Szokolné Dr. Szolik Eniké, Dr. Miuller Janos
irodavezeték, Gaspar Andras, Schmidt Laszlé, Czoma Péter lgyvezetdk, Dr. Nemes Zoltan
megyei rendérkapitany, Horvath Istvan varosi rendérkapitany

Megjelentek: Lukacs Ibolya, a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap Ugyvezeté-fészerkesztbje, Marton
Gyorgyi a Zalai Hirlap nagykanizsai szerkesztéségének vezet6je, Nagy Imre, a Kanizsa TV
munkatarsa

Tiittdé Istvan: Megkezdjik munkankat. Megallapitom, hogy a képviseléknek tobb mint a fele
jelen van, ezért az iilés hatarozatképes, azt megnyitom. Tisztelt kdzgyiilés! Megkaptak Onok a
javasolt irasbelei naprendi pontokat, de szeretném jelezni, hogy kézben a meghivoban nem
szerepld napirendek felvételérél kérem, kildon majd szavazzunk. Egyik Kiss Laszlo képviseld
6nalld inditvanya, 2 darab. A kdzgyllésnek dontenie kell, hogy napirendre veszi-e. Kérem errél
a dontésuket. Onok megkaptak ezeket. Szavazunk.

A kozgylilés 14 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittdé Istvan: A masik pedig javaslat a kabitészerugy tertletén Kkiirt palyazat benyujtasara.
Szeretném, ha errdl is dontést hoznank, illetve ha meg is targyalnank, mert itt palyazatot kell
beadni. Kérem, szavazzunk.

A kozgylilés 17 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Szeretném kérdezni, a meghivéban szerepel egy napirend 12. helyen, tajékoztatd
a kiskanizsai telepulésrészi onkormanyzat valasztasarél és a vezet6jének megvalasztasarol
javaslat. Megkapta ezt mindenki? Azt kérném ellenérizni. Készéném szépen. Es szeretném azt
is javasolni, illetve javaslom, hogy el6ére hatarozzuk meg azokat a napirendeket is, amelyeket
ma nem targyalunk meg. Pontosan azért, mert éppen az elébb kaptak Onék meg, hogy legyen
id6 még az attekintésre, és igy folytatélagos Ulésen, jov6 kedden megtargyalasra kerilnének.
Ezek a kovetkez6k: az 5-0s szamu napirend az eredetileg. Nem olvasom fel, Onok a szamokat
ellenérizzék. A 6-0s, a 7-es, a 9-es. A 13-sal kapcsolatban van egy kérddjel, esetleg azt még
meg kellene vizsgalni, hogy ha nincs, akkor mehet. A 14-est javaslom, hogy szintén a j6vé



héten targyaljuk, a 15-sel ugyanez a helyzet. 18-as, 19-es, 21-es, valamint a 29-es szaml
napirendek a folytatlagos ulésen keriilnének targyaldsra. Szeretném jelezni, hogy azért
szukséges ismertetnem, Kiss LaszI6 ar levelet irt aliegyzénének, amelyben a napirendi pont
targyalasanak elhalasztasa targyaban a kovetkezét kérte: a 14. pontként szereplé fogaszati
funkcionalis privatizaciét vegylk le a napirendrél, mert ezt megelézéen az O korabbi
inditvanyardl szilkséges donteni, amely a mikldsfai korzet, illetve a fogaszati korzet
kialakitasara adott be. Tehat azt megel6zéen 6 kérése az, hogy dontsink a Miklésfardl, és azt
kovetben kertiljon sor a fogaszati privatizacié kérdésére. JoI mondom, Kiss ur?

Kiss Laszl6: Igen, polgarmester Ur, pontosan igy van.

Tiittd Istvan: Az lenne még egy lehetéség, hogy a kettét egyutt targyaljak. Csak akkor elétte
még a Kiss Ur inditvanyat meg kell a bizottsagoknak is targyalni. Kérem errél esetleg Kiss ur, ha
kivan sz6lni, megadom a szét.

Kiss Laszlé: Igen, én is pontosan igy gondoltam, hogy a miklosfai fogaszati korzet
visszaadllitdsa, ami ma, napra pontosan 2 éve téma, 2 évvel ezelétt adtam be a kdzgyillésnek
ezt az 6nalloé képviselbi inditvanyomat, mindig az volt a valasz, hogy privatizacié kapcsan kerl
ez a kérdés rendezésre. Most idaig jutottunk, viszont ez nem szerepelt benn, ezért kértem a
levételt. Nekem is az a javaslatom, hogy ezt targyaljak meg a bizottsagok, és a miklésfai
fogaszati korzet visszaallitasaval egyutt lehetne ismét a privatizacié kérdésérdl a kdzgyillésnek
targyalni. Ez lenne kérésem és javaslatom.

Tiittd Istvan: Tehét, akkor pontositva, akkor gyakorlatilag nem vennénk le a napirendekrél,
hanem a Kiss Ur javaslataval egytt targyalnank a folytatélagos tlésen, 30-an mind a kett6t.

Kiss Laszl6: Polgarmester Ur, én ugy vélem, hogy ez egy hosszabb lélegzetli dolog, és egy
héten belil ez nem oldhaté meg, hogy a bizottsagok ezt végigtargyaljak. En ezért kértem, hogy
vegylk le a napirendrél, kerlljon normal menetrendbe ez megtargyalasra. és utana kerilhet ez
mondjuk a soros februari kozgy(lésre vissza elénk.

Tutté Istvan: Kérem ez a javaslat, szavazzunk rola. Aki igent nyom, az egyetért Kiss ur
javaslataval, hogy a 14-es napirendet, az O altala javasolttal egy idében, a februari kbzgy(lésre
tegyuk &t. Aki igent nyom, egyetért Kiss urral, aki nem, vagy tartdzkodik, az mas véleményem
van.

A kozgylilés 13 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 4 tartdzkodassal a javaslatot elfogadija.

Tiitt6é Istvan: Marton ur az el6bb jelezte, hogy a 13-sal kapcsolatban nincsenek probléemak, én
azért a kovetkez6t vetném fel. 25-én talalkozunk a MAV vezérkaraval éppen kiildnbzé
ingatlanok, és igy sportingatlanokkal kapcsolatos kérdéseket is targyalunk. En azért gondoltam,
hogy esetleg annak ismeretében kdnnyebben hozhatunk doéntést, de természetesen ezt
kovetéen ugyanugy targyalhatunk, de az méar az ingatlanokra vonatkozik. Még egy inditvanyom
lenne. Felhivott engem a megyei rendérkapitany ur és a nagykanizsai varosi rendérkapitany, 6k
kb. 1530-kor érkeznek, de fontos dolguk van, amennyiben lehetséges, Ugy is elmaradnak
napirendek, a 11-es napirendet el6re hozhatnank az 5. helyre és akkor, megitélésem szerint az
az id6pont, amire érkeznek, talan éppen taldlkozik a jelenlétikkel. Kérem, méltanyoljak
kéréslket, szavazzunk réla. Vagy hat ugy is lehet, amikor megjonnek, azt kdvetéen, szerintem
az a legjobb megoldas. Es akkor vegyék ugy, hogy errdl szavaztunk, hogy amikor megérkeznek
lezarunk egy napirendet, és utana kdvetkeznek.

A kdzgylilés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Ezutan kérem, szavazzunk a napirendekrél, a tobbirdl is. Egy pillanat, most
meghatarozzuk a napirendeket, de nem kezdjik el még a napirendekkel. Kérem akkor a
javaslatot Rést Ur.



Rost Janos: El6szor szeretnék napirend el6tt szot kérni a kanizsai FIDESZ- MSZP koalicio
feleléssége targyaban. A kérdések kozt szeretnék feltenni kérdést Torécsik Pal alpolgarmester
urnak és Fodor Csabanak, a Gazdasagi Bizottsag elnokének a Gazdasagi Bizottsag
mikodésével kapcsolatosan. A napirendi pontokhoz a koévetkez6 kiegészitést flizném.
Tisztelttel kérném a 26-os napirendi pontnak a levételét, amely a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap
atalakitasardl szol. Ez a beterjeszté véleménye szerint kizardlag pénzigyi kérdésnek tekinti az
oldalszamcsokkentést. Meggy6zédésem, hogy nemcsak errél van szé. Nem targyalta az
Oktatasi, Kulturdlis Bizottsag sem, illetve amennyiben a koéltségvetést érinti, akkor javasolnam,
hogy a koltségvetéskor targyaljuk. Tehat a kdvetkezé héten. Es annak vitaja targyaban kell, agy
gondolom, ezt elddnteni. A javasolt 29 napirend kozil mintegy 10 napirendnek a targyalasat
kéri az elbterjeszté a kovetkezé folytatdlagos kdzgyiilésen. En gy gondolom, hogy ez egy
helytelen magatartas és én ezt nem javasolnam. Azt szeretném kérni, hogy az el6terjesztd erre
hivion 6ssze soron kivili kdzgy(lést. Ugyanis egy furcsa megoldas az, hogy tébb mint
egyharmad napirendi pont nincs el6készitve, a képvisel6k a mai nap kaptak meg, és napirendre
kivanjuk venni. Ugy gondolom, nem szenved csorbat maga a tény, illetve az 6sszes napirend,
hogyha ezt ilyen formaban targyalnank. Az lenne a javaslatom, hogy polgarmester Ur soron
kivili kézgyllés keretén bellll hozza ezt vissza. Ugyanis ez precedens értékl, ha ez igy
folytatodik, akkor legkdzelebb kapunk egy kozgydlési meghivét az egész évnek a napirendi
pontjaival, és azt folytatélagos kdzgy(llésen targyalnank, ami szerintem hiba lenne.

Tiittd Istvan: Tudok ra példat mondani, de most nem teszem. Végil is semmi nem valtozik
tartalmilag, csak formailag.

Toth Laszlo: A kozgyllés jovo heti folytatolagos Ulésére javaslom felvenni 6nallé napirendi
pontként a harmadik 6nkorméanyzat Ugyrendi és Jogi Bizottsaga &ltal 2001. januér 15-i Ulésen
targyalt Ggyet, mely ingatlan bérbeadasanak korilményeit és azok hatasat volt hivatott
megvizsgalni. Eloljaréban annyi allapithatd meg, hogy 1993-t6l visszamendlegesen vizsgalt
id6szakra vonatkozdan tobb millié Ft-tal lett megkarositva az dnkormanyzat, tehat a varos
egésze.

Tiittd Istvan: Ez melyik ingatlan?

Toth Laszlo: Azt nem kivdnom megnevezni.

Tiitté Istvan: Ja, én méar tudom.

Toth Laszl6: Az gy mar tulmutat az Ugyrendi és Jogi Bizottsag keretein, kozgydlési
allasfoglalast igenyel. ~Valoszinlsithetd, hogy buntetSjogi eljaras meginditasat kell
kezdeményezni. Es 3 kérdést szeretnék majd feltenni a kérdéseknél.

Tiittd Istvan: Tehat, akkor ez legyen egy 6nallé napirend.

Toth Laszlo: Igen, igen.

Tiittd Istvan: Soron kivili Glésen, vagy folytatélagosan?

To6th LaszI6: Hat a kdvetkez6 Ulésen.

Tiitté Istvan: Tehét, akkor magyarul, ma vegyuk fel.

To6th Laszl6: Most vegyik fel és akkor 30-an targyaljuk.

Tiitt6é Istvan: Igen. A végén majd szavaztatjuk.

Budai_Istvan: En is egy modositast szeretnék javasolni a polgarmesteri beszamold
mellékleteként megkaptuk a Pénzigyi Bizottsag két vizsgalatardl szolé jegyz6kdnyvet, és

szeretném kérni, hogy folytatélagos kdzgyiilésre ezt 6nallé napirendi pontként vegyiik fél. En
ugy gondolom, hogy megér ez annyit, hogy ezzel behatébban foglalkozzunk.



Tarnoczky Attila: Marton ur el6terjesztésérdl szeretnék szot ejteni. Meggy6zédésem szerint a
jové héten van a targyalas idealis id6pontja, és ezt javaslom is. Tekintettel arra, hogy arrdl
donteni a pillanatnyi helyzetben, hogy a MAV NTE utanpétlasat atadjuk a |. Futball Club
Szolgaltatd Kft-nek, szerintem nem lehet ismeretek hianyaban, amire csak a jové heti futball
napirend kapcsan deriilhet fény, hogy egyaltalan mi térténik ezzel az I. Futball Clubbal. Tehat
javasolnam a jévé heti napirendi pontok kézé attenni.

Bicsak Miklés: En szeretnék széban interpellalni az interpellacioknal. Kézérdekii lakossagi
kérdésrél van szo6 a szocialis otthon és a hadi ut kozétti terdletrdl.

Marton Istvan: Allaspontom Tarndczky alpolgarmester ar allaspontjatol élesen eliit, mert ennek
az optimalis id6pontja mar 2-3 honappal korabban lett volna akkor, amikor az eredeti
el6terjesztés megtortént, ugyanis itt tobb szaz gyerekrdl van sz6, és azokrél a szuldkrél, akik
végtelenil elégedetlenek, mert nem tértént semmi ebben az tigyben.

Tiitté Istvan: A vita az nincsen lezarva.

Marton Istvan: Tehat én azért mondom, hogy nem arrél van sz6, hogy megszinik vagy
bekebelezi, hanem az utanpoétlas tagozat beolvad a mi nagyobb méretli utanpotlas
tagozatunkban. Ez az el6terjesztésnek az elsé pontja, ugyhogy nem nagyon értem. Aztan ez
figgetlen minden tovabbi dontéstél. De ebbe tényleg nem akarok belemenni, mert akkor mar
vita lesz.

Tarnéczky Attila: Valéban élesen kilénbozik allaspontunk, tisztelt kozgy(lés. Valdban tébb
szaz gyerekrél van sz0, és egyaltalan nem mindegy, hogy mi olvad mibe. Beolvadni csak egy
létez6 valamiben lehet adott esetben, hogy mast ne mondjak.

Toth Zsuzsanna: Kérdést szeretnék foltenni a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
egy hatarozataval kapcsolatban.

Gyorek Laszld: Napirend el6tt szeretnék par mondatot mondani.
Kiss Laszl6: Interpellaciot szeretnék széban elbterjeszteni polgarmester (r.
Kelemen Z. Pal: Két kérdést szeretnék feltenni. Az elsé kérdésem, ,mit csinal a hivatalban a

munkaulgyi referens?” A masodik kérdésem pedig: ,mikor kerllnek méltd elhelyezési
korilmények kézé az autistak, vagy az autista csoport Nagykanizsan?”

Teleki L&szl6: Széban interpellaciot szeretnék kérni polgarmester ar, kézérdeki kérdésben.

Tiitté Istvan: Ugy latom tobb nincsen, akkor most szavaznank. Elhangzott, hogy a 26.
napirendi pontot vegyik le, és csak a koltségvetéskor targyaljuk, Rost Janos Ur javaslata volt.
Ez pedig Kanizsa Dél-Zalai Hetilap atalakitasara javaslat. Kérem, aki egyetért RoOst ar
javaslataval, igennel szavaz, aki nem, nem, vagy tartdzkodik. Kérem, szavazzunk.

A kozgylilés 19 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Tehéat ezt attesszik nagy valdszinlséggel a koltségvetést targyald kézgydlésre.
Kovetkez6 javaslat, amely a napirendekkel fliggott 6ssze, Budai Istvan Ur javaslata volt, aki
javasolta, hogy 0nallo napirendi pontként targyaljuk a Pénziigyi Bizottsag altal két témakort.
Nem akarom most mondani, Jarganyjavito és egyebek. Lehet egybe vontan targyalni? Jo.
Kérem, aki errdl. Tessék? Mindegy, sorrendet a Toth Laszlo ur, fogom utédna, de mivel
atsiklottam véletlenil rajta. Kérem, akkor a Budai Ur javaslatat tenném fel szavazasra.

A kozgylilés 21 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.



Titté Istvan: Ezt kdvetéen Toth Laszlé ar 2001. januar 15-én targyalt téméat Uj napirendi
pontként. Most meg is fogalmazzuk a cimét, vagy hat tudjuk, melyikrél van szé? Jo, j6. Tehat
egy bérleti jogviszonnyal kapcsolatos vizsgalat. Azt most folvennénk napirendre, és akkor
megtargyaljuk a folytatolagos tlésen. igy jo lesz Téth Gr?

Toth Laszlo: Igen.

Tiitt6 Istvan: Kérem, szavazzunk réla.
A kozgyllés 21 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Azt nézem, hogy volt-e még. Tarndczky arnak volt javaslata, hogy 13-as
napirendi pontot szintén tegyilk at 30-4ra az elhangzottak alapjan. Marton Ur ennek
ellenkezdbjének adott hangot, de Tarndczky ur javaslatat kell el6szér szavazasra foltennem.
Kérem, aki igennel szavaz, Tarnéczky urral ért egyet, hogy 13. napirendet 30-ara tegylk at.
Kérem a szavazatukat.

A kozgyllés 16 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Ugy latom mas napirendekkel kapcsolatos észrevétel nem érkezett. Javitsanak ki,
ha véletlenll nem igy van. Ugy latom igen. Akkor kérem, szavazzuk meg a tobbi napirendet is.

A kozgyllés 20 szavazattal és 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Bocsanat, volt még egy javaslata Rost urnak. O azt javasolta, hogy ne
folytatélagos Ulésen targyaljuk meg, hanem tekintstik soron kivili Glésnek, aminek a napirendjét
most nem targyaljuk. En azért javasolnam, persze errél szavazunk, azért javasolnam, hogy
most értsiink egyet a folytatélagos uléssel, mert itt azért tébb olyan napirend is van, aminek a
targyalasara sor kerult, tehét a folytatélagos tlésként val6 targyalasanak elvi akadalya sincsen.
Kérem, ROst (r azt javasolta, hogy osszuk ketté. A mostani lenne a soros Ulés, j6vé héten pedig
soron kivilit tartunk. En korabban is elmondtam, hogy nem precedenst akartunk teremteni,
hanem igy alakult a helyzet. Aki igennel szavaz, egyetért Rost Urral. Akkor azok napirendeket,
amiket folsoroltam kulén szamon, azokat soron Kivilin fogjuk targyalni. Tehéat, aki igennel
szavaz, Rost Urral. Kérem a szavazatukat.

A kézgyllés 7 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 8 tartozkodassal a javaslatot nem fogadija el és
az el6zB8ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez6 napirendi pontokat targyalja:

Napirendi pontok:

1. Polgarmesteri tajékoztatd (irdsban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Tajékoztatoé a varos kozrendjének és kozbiztonsaganak helyzetérodl (irasban)
Eléadé: Horvath Istvan varosi rendérkapitany

Interpellacidk, kérdések

Teleki Laszl6 képvisel6é 6nalloé inditvanya (irasban)

Kiss Laszl6 képvisel6 6nallé inditvanyai (irasban)

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgytilésének 2001. évi munkaterve (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Allattartasra  vonatkozd rendelet szabalyozédsa, ©vezeti besorolas a
363/19/2000.(X.10.) szdmu hatérozat alapjan (irasban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester
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10.

11.

12.

13.

14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Elbterjesztés a helyi ipariizési adérél szélé 59/2000.(X11.13.) szdmu rendelet
modositasarol (irasban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Téjékoztatd a kiskanizsai telepilésrészi 6nkormanyzat valasztasarodl, javaslat
vezetéjének megvalasztasara (irasban)

Eléadé: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6

Javaslat iskolapszichologus alkalmazasara (irasban)

Eléadé: Balogh Laszlé bizottsagi elndk

Javaslat Ifjusagi Alap létrehozéasara (irasban)

Eléadé: Balogh Laszlé bizottsagi elndk

Javaslat a kabitészeriigy teriiletén kiirt palyazat benyijtasara

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Nagykanizsa Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatanak 2001. évi koltségvetése
(irdsban)

El6adé: Tiitté Istvan polgarmester

Polgarmesteri Hivatal alapité okirata médositasa (irasban)

Eléadoé: Tiitté Istvan polgarmester

Foltertulet véasarlasara vonatkozd rendelet a 440/2000(X.10.) szamu hatarozat
alapjan (irasban)

Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Temet6k rendjérdl és a temetkezési tevékenységrél szolo rendelet (irasban)
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Eléterjesztés a MAV NTE labdarugé szakosztalya és a Nagykanizsai |. FC Kift.
kozotti fuziora a 447/2000.(X.24.) sz. kozgyiilési hatarozat 3. pontja alapjan (irasban)
Eléadé: Marton Istvan ligyvezetd

Javaslat az alapellatas keretén belll inditand6 fogszabalyozéasra (irasban)

Eldadé: Dr. Csékai Ivan bizottsagi elndk

Javaslat a Kanizsa Uszoda Szolgaltaté Kft. Feliigyelé Bizottsagi tagjainak
megvalasztasara (irasban)

Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Kiskanizsai gondozohaz féiskolanak torténd atadasa (irasban)

Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Javaslat a személyi juttatasi eléiranyzat biztositasara (irasban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Eléterjesztés a 2001. évi intézményi felajitasi munkalatok vallalkozdsba adéaséarol
kdzbeszerzési eljaras keretében (irdsban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Javaslat a Kanizsa Uszoda rekonstrukciéjara (irasban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

El6terjesztés a Nagykanizsa, Kinizsi u. 3. sz. alatti szolgélati lakasok
elidegenitésérol (irasban)

El6adé: Tiitté Istvan polgarmester

El6terjesztés a nagykanizsai, volt Thary Gy. laktanya és kornyéke szabalyozasi
tervét érinto teriiletcserérdl és ut céljara torténd lejegyzésroél (irasban)

Eléadoé: Titté Istvan polgarmester

Nagykanizsa Délnyugati varosrész rendezési, tervezési munkainak felfliggesztése
(irasban)

Eléadé: Antalics Dezsé bizottsagi elnok

Javaslat a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap atalakitasara (irasban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Javaslat Dél-Zalai Viz- és Csatornami Vallalat konyha épiiletének lebontasara
(irasban)

Eléadé: Tutté Istvan polgarmester

Javaslat a Hevesi Sandor Szinhaz miikodési tamogatasara (irasban)

El6adé: Balogh Laszlo bizottsagi elndk

Nagykanizsai |. Futball Club Szolgaltatd Kft. 100 %-os lzletrészének értékesitése
(irasban)

Eléado: Torécesik Pal alpolgarmester

Nagykanizsa Csengery u. 7. szam alatti ingatlan bérleti dij Ggye (irasban)

Eléado: Toth Laszlé bizottsagi elndk



32. Pénzigyi Bizottsag vizsgalati anyaga (irasban)
El6ado: Bordcz Zoltan bizottsagi elndk

Napirend elé6tt:

Tiittd Istvan: Tarn6czky Ur tgyrendi gomb, most latom.

Tarndczky Attila: Tisztelt elnok Gr, Toth Laszl6 elnok ur, azt kérem az Ugyrendi és Jogi
Bizottsagtél, hogy foglaljon allast, hogy az SZMSZ-nek az a passzusa, hogy 8 képviseld
aladirdsaval lehet kezdeményezni rendkivili (lést, és a napirendek esetében mindenhol
mindsitett tobbség kell a napirendre vételhez, az csorbitia a polgarmester jogositvanyat.
Magyarul azt kérdezem, hogy polgarmesternek ilyesfajta eljaras nélkil jogaban éall-e dsszehivni
rendkivili kbzgy(lést hasonlo feltételekkel, mint a soros kézgyilés?

Tiitto Istvan. Erre most kér valaszt?

Tarnéczky Attila: Nem.

Tiittd Istvan: Igen rendben van. Dr. Fodor Csaba, tigyrendi gomb.

Dr. Fodor Csaba: En valaszolni szeretnék Tarnoczky alpolgarmester Grnak. Az énkormanyzati
torvény indoklasaban és magyarazataban egyértelmi(i utalas van arra, hogy polgarmester
barmikor dsszehivhatja a soron kivili kdzgy(llést, ehhez nem kell sem 8, sem 1, sem 18
képvisel6 alairasa. Kiléndsen felsorolja a térvény indoklasa: ilyen lehet az dnkormanyzat
dontését siirgésen meghozandd gazdasagi kérdések, és a koltségvetés az az lesz. Kdszéném
szépen. Tehat nem kell hozza alairas.

Tarnéczky Attila: Képviseld6 uar maganvéleményével tokéletesen egyezik az én
maganvéleményem. Szeretném, mivel korabban ezzel kapcsolatban tobben hianyoltak idénként
a 8 alairast a polgarmester eléterjesztése mellél, hogyha az Ugyrendi Bizottsag ez ligyben
tiszta helyzetet teremtene. En is gy gondolom, hogy polgarmester Grnak jogositvanya van erre.

Titté Istvan: igy van, és ha meg van a megfelelé 8 alairas, akkor meg nekem kotelezd
Osszehivni, vagy 7, ebben az esetben a 25%.
Kérem, napirend elétti hozzaszoélasra jelentkezett Rost Janos ur.

Rost Janos: Az elmult két évben tébb alkalommal kértem a két partot, az MSZP-t és a FIDESZ-
t, hogy a koalicids megallapodasnak a szévegszerkezetét, a pontjait hozza nyilvanossagra,
amely egyrészt nagy ellenérzést keltett bennik a kérdésem, és eleinte tagadtak, hogy
egyéltalan létezik-e maga a koalicids megallapodas is. Sét jelenleg van teremben olyan
képvisel6 mindkét partban, aki nem is tudta egyébként, hogy a két part ebben megegyezett,
vagy a két frakci6. En azt hiszem, hogy ennek a megkotése, ez fontos volt a varos
szempontjabél, tehat én helyeseltem, ugyanis a koalici6 az nem érzelmi kérdés, hanem
matematikai, illetve varosiranyitasi kérdés. Magat azt, hogy nem hoztdk nyilvdnossagra, nem
tudtam elképzelni, ugyanis egy program mentén dolgozé kézgyllésnél elképzelhetetlen, hogy
lebegtetve hagyjanak ilyen nyitott kérdéseket a partok. Azt a technikat viszont, ahogy
irdnyitottdk ezt a koaliciét, azt nem tudom elfogadni, és semmiképpen sem lehet a demokrécia
10. évében helyesnek tartani, ugyanis minden fontos poziciét, bizottsagi elndki posztot,
alpolgarmesteri posztokat, emellett a kft-k feliigyelé bizottsagainak tagjait majdhogynem 100%-
ban a két part képvisel6i, illetve annak jeldltjei toltétték be. Erre azt lehet mondani, hogy a
kanizsai kozgyllésben minden masodik FIDESZ-es, és minden masodik MSZP-s funkcioban
van bizottsagi elndkként, alpolgarmesterként, vagy polgarmesterként. Tehat ilyen értelemben a
varos mikddéséért két év utan mindenképpen a két part felel. Ezt nem lehet megkertlni. Azzal,
hogy az MSZP a Toérécsik Pal fegyelmi tigyénél felszoélitotta lemondasra, ezzel mar az MSZP
ezt a megallapodast felmondta, ezt a dolgot még erésitette az a tény, hogy a polgarmester ur is
megszavazta a Tor6csik Pal fegyelmijét. Azt kovetéen a napokban latott nyilvanossagot most
mér konkrétan az MSZP részérél, hogy a koaliciét felmondta FIDESZ-szel szemben és a



Kanizsa Ujsagban megjelent egyébként maga a szerzédésnek a szdvegszerkezete is. Ebben a
szbvegben csak hab a tortdn, hogy a két alpolgarmester 4 nappal kordbban irta ala a
szerzédést, mielétt megvalasztottak volna alpolgarmesternek &ket. En ugy hiszem, hogy egy
megallapodasnal erre is nagyobb figyelmet kellett volna forditani. Ezt a helyzetet nehezen lehet
tovabb fénntartani. En tébb alkalommal jeleztem a kdzgy(lés szamara, hogy vagy rendezi a
sorait a kdzgyllés, vagy pedig fel kéne allni a képviselbtestiiletnek. A mostani helyzet, az még
kaotikusabb, mert ez a megallapodas sem mikdédik. llyen értelemben megismételném, hogy
vagy rendezi most a sorait a kozgy(lés, és arra kérném a partokat, hogy rendkiviili, soron kivili
parbeszédet folytassanak a partok egymas kozt, partkdzi jelleggel, és azt kdvetden pedig
rendezzék a varos iranyitasanak a sorsat.

Kelemen Z. Pal: Megszolitott jogan valaszolnék. Ez az egyiittmikddési szerz6dés, ami nem
koalicios szerzdédés, mert az egészen mas kategodria, képviseld6 csoportok kozotti
egyluttmikodési szerz6dés jott l1étre bizonyos kérdésekben és nem altalaban, teljesen nyilt volt.
Azon a sajtotajékoztatdn, amit 4 nappal késébb tartottunk, a sajténak bemutattuk a szerzédést.
Odaraktuk az asztalra, hogy nem jott le az Ujsagban, arrél nem mi tehetiink. Nem az alairék
tehetnek. Masrészt vitathatatlanul nagy hiba volt az, hogy a szévegszerkesztében levé széveget
nem modositottuk az alairas pillanatdban, és azon 30-ai datum szerepel. Ez alairdk
slampossaga, az enyém is. Harmadrészt, rendeztiik a sorainkat, kérem Rost tr, On is rendezze
a sorait. Ez a dolog egy lefutott Gigy. Az MSZP, és kijelenthetem képvisel6csoportunk nevében,
ezen tul is mindenkivel, minden j6 Ggyben hajlandé egyuttmikddni. Negyedrészt, a bizottsagok
felallasa. A bizottsagok feldllitasa soran nagyjabol a létszamaranyok a képviselécsoportok
létszamaranyat tikrozik. Az el6z6 ciklusban hasonld aranyok voltak, csak .... part volt a
kdzgyllésben, az Onok frakcidja sokkal erésebb volt, természetesen sokkal tébb képviselst
killdhettek a bizottsagba. Kivanom Onnek, hogy a kévetkezd ciklusban jol egyiittmikédjink.

Gyaldkai Zoltan: Csak meg tudnam erésiteni Kelemen Z. Pal képvisel6tarsam véleményét, ez
egy egyuttmikodés volt, méghozz4 a varos érdekében a kialakult a valasztas utani helyzet és
eréviszonyoknak az alkalmazasa, és a bizottsagi helyek elosztasaban valé megjelenitése.
Emlékeztetném ROst képviselétarsamat, hogy '94-ben, az el6z6 valasztason az MSZP-vel
hasonlé stilusti megallapodast koététt. Erdekes modon '94-t8l '98-ig errdl nem O kiabalt a
kdzgytilésben. Gyakorlatilag a legjobb emlékeim szerint a Kanizsa Ujsagban ez a megallapodas
kétszer megjelent sz6 szerint, alairasostol, mindenestél. Tehat nem volt és nem nevezhet6 ez
titkos megallapodasnak. A megéllapodast gyakorlatiiag nem egyeztetéssel, de mind a két
partnak szandékaban volt felmondani. Ezt az MSZP varhatéan napokkal, vagy esetleg egy
héttel el6bb tette meg, mint a FIDESZ szandékozta. Gyakorlatilag a térténet errél szol.

Titté Istvan: En szeretném felhivni a figyelmet, hogy a félvetésre volt egy reakcid, vitat nem
nyitunk, az tigyben, de Ugyrendi gombot nyom Zsoldos Ferenc ur.

Zsoldos Ferenc: Tisztelt Polgarmester Url Az On altal érintett témaval kapcsolatosan kivantam
én is szolni. El8szor is, napirenden nem szerepel a téma, napirend elétt vita nincs, tehat azt
kérem, hogy éppen annak érdekében, hogy az érintett partok szamara lehetéség és méd nyilik
béven arra, hogy ezt a témakort a kozvélemény elétt vitaval vagy beszélgetéssel feloldjak vagy
lezarjak, rendelkezésre all Varosi Televizi6, tovabbra is varosi Ujsag, a Zala Radio, ezeket a
vitakat ott kell elbonyolitani és nem itt a kdzgyilés elétt, annal is inkabb nem, mert ez két .....
vagy pedig az emlitette forumokon minden tovabbi nélkil elmondhatja a véleményét. Le is
zarom azzal, hogy kérem polgarmester urat, hogy zarja le a vitat és ezzel végezzink ezzel a
témaval.

Tiitté Istvan: Koszondm egyet is értek, mert igy gondoltam, hogy nem folytatjuk ezzel
kapcsolatban az észrevételek, illetve kérdések és valaszok sorat. A kdvetkezé napirend el6tt
kivan szolni Gyorek Laszlo ur. Rost ar Ggyrendit is nyom, tessék.

Rést Janos: Ugy gondolom, mindenképpen valaszolnom kell, hidba kéri azt képviselétarsam,
hogy ne valaszoljak. Lehet, ugyanis olyan allitast tett Kelemen Z. Pal képvisel6 ar, ami nem
igaz. Ugyanis arrél szol, hogy jelenleg a testiletben sem az MDF-Kisgazda frakcié, sem a
Varosvédok, sem az SZDSZ, sem a Cigany Kisebbség kulsé bizottsagi helyet nem kapott. Ez a
megallapitas, amit mondott Kelemen Z. Pal képvisel6tarsam, nem igaz.



Tiitto Istvan: ElInézést, nem mentiink mélyen bele.

ROst Janos: Nem akarok bele menni én sem, polgarmester Ur, de az igazsdg megkoveteli azt,
hogy ha elhangzik egy allitas, és ha az helytelen és nem igaz, arra véalaszolni lehessen.
Ugyanez helytelen megallapitas Gyaldkai Zoltan részérél. '94-ben nem volt megéllapodas az
MSZP-SZDSZ kozott koalicios szinten. Mindosszesen az utols6 évben '97-'98 kozott tortént ez
meg. Abban az id6szakban, Ugy gondolom, hogy koalicios megallapodast nyilvanossagra
hoztuk. Egyébként meg Zsoldos képviselétarsunknak annyit mondanék, hogy ez az ligy nem
csak arrdl szol most, hogy a sajtéban ki vitatkozik egymassal, ez a kdzgylilés egészét érinti, és
meghatarozza varos jovéjét hosszabbtavon. A miatt kértem én azt, hogy partok hozzanak 6ssze
egy nyilvanos megbeszélést egymas kozt, és probaljak meg rendezni soraikat egymassal is és
maguk kozott is.

Tiittd Istvan: Ugy tudom, erre vonatkozo el6késziiletek folynak. Tarndczky ur, (igyrendi gomb.

Tarnéczky Attila: Tisztelt Képviseld Ur! Az SZMSZ, az teliesen egyértelmiien rendelkezik,
napirend elétt fel lehet szdlalni, személyes érintettség okan erre lehet reagalni. Amit On csinalt,
az viszont sehol sincs szabdlyozva, és még igazsagtartalmat tekintve sem allja meg a helyét, és
én azt kérem, legyen szives betartani az eljarasi szabalyokat, vagy hogyha ezt olyan fontos
témanak gondolja, akkor napirendként kérem javasolni a kézgyllésnek és targyaljunk réla, de
szabalyosan.

Tiitt6 Istvan: Kérem, kovetkezik Gyorek LaszI6 ur.

Gyorek L&szlo: llyenkor, koltségvetési hangulatban kiléndsen fontos dolog az, hogy
elgondolkodjunk azon, hogy milyen koncepciok, milyen elképzelések mentén fogjuk majd
meghozni a dontéseinket a koltségvetés kapcsan is. Ennek egy aspektusat szeretném
megemliteni, és azért napirend elétt €és nem majd a vita soran, mert fontosabbnak érzem annal,
mint sem, hogy egy felszolas keretében ezt meg lehetne ejteni. Ez pedig az én
vesszOparipamnak nevezhetd varosi informatikai stratégia. Mindenki lathatta és tudhatja is,
hogy a kormany Ugynevezett ,Széchenyi-terveinek” egyik kiemelt pontja, sarkalatosan kiemelt
pontja az informatikai struktira fejlesztése Magyarorszagon. Erre két év alatt a jelenlegi tervek
szerint 45 milliard Ft-ot szan a kormany, és oly médon szanja ezt oda, mint ez olvashat6, hogy
minden egyes kormany altal megajanlott Ft-hoz az illeté vallalakozok, illetve énkormanyzatok,
civil szervezetek még egyet adnak hozza. Ami egyértelmien azt jelenti, hogyha valaki szeretne
- akar vallalkozokrodl is sz6 lehet, de akar az 6nkormanyzatrdl is, sét -, akkor mindenképpen erre
forrast kell biztositania. Ez az egyik pont. A méasik, az utébbi hénapokban volt alkalmam részt
venni néhany olyan konferencian és 6sszejtvetelen, ahol megjelent tdbb varos képviselgje,
polgarmestere, kilonbdzd tisztségviselbi, volt alkalmam hallgatni kormanytisztvisel6knek a
nyilatkozatait ez Ggyben, és egyértelmlveé valt szdmomra, hogy az informatika fejlesztése ma
Magyarorszagon az egyik elsérend(i dolognak szamit. Ugy gondolom, hogy a kdzgyiilés is igy
érezte és igy gondolta ezt akkor, amikor elfogadta a Nagykanizsa Informatikai Stratégiajat,
létrehozta erre a KanizsaNet Kht-t. J0 dontés volt. J6 dontés volt mar csak azért is, mert ha
kérilnézink egy kicsit a kodrnyékinkon, illetve Magyarorszagon, akkor tébb varos bizony
Nagykanizsarol vett példat ez Ugyben. Kdrnyez§ varosokban probalnak szintén hasonld
strukturat kialakitani, hasonld stratégiat kialakitani. Ebben mi még elsdk lehettink. Ezt az
elénylinket nem szabadna leadni. Sajnos azonban a koltségvetés jelenlegi helyzetét amennyire
én ismerem, ezt az el6nylnket bizonyara nyilvan uagy érzik, hogy sikeresen, talan sikerdl
leadnunk. En azt hiszem, hogy ez egy olyan kérdés ma, amely stratégiai fontossagu, van olyan
fontos - lehet, hogy elfogult vagyok -, mint a munkahelyteremtés vagy az intézmény felujitas, és
én arra kérem a tisztelt képvisel6tarsaimat, hogy majd, amikor a konkrét javaslatainkat ez
Ugyben el6terjesztjik, akkor azt tamogassak. Addig is javaslom, hogy ezeket a kérdéseket
prébaljak tanulmanyozni mélyebben, hiszen, még egyszer mondom, kiemelt teriletrél van szg,
amelyet mindenképpen érdemes tamogatni.

Tutté Istvan: Két mondatot mondanék. Kecskemétrél volt itt az a két ur, aki pont ezzel a
kérdéssel foglalkozik, és el6éadtak, hogy Kecskeméten ezen a téren hol tartanak, és azt mondta
lepédve, hogy Kanizsa ebbdl a szempontbdl mennyire elére jar. Annyit mondtam, hogy mi
csendben dolgozunk. Csak annyit akartam ehhez hozzéatenni.
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33. Polgarmesteri tajékoztatd (irasban)
El6ado: Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Onok kaptak egy kiegészitést. Kérem van-e észrevétel?

Rost Janos: Egy kérdést szeretnék feltenni a PB elndkének. Nem tudom, hogy 6t ki fogja
képviselni, ugyanis PB-nek vizsgalati jelentései be lettek csatolva a polgarmesteri
beszamoléhoz, amire ra van irva, hogy ,BIZALMAS” Most tisztelettel megkérdezném, hogy
valéban bizalmas-e, mert akkor nem lett volna szabad kiosztani nem képvisel6knek a
polgarmesteri beszamolét. Ha viszont bizalmas, akkor az a kérésem, hogy ezt jelezze a
polgarmester Ur és hivja fol a sajtonak is erre a figyelmét, hogy nehogy megjelenjen a sajtéban,
ha nem ez szdndéka a kdzgyulésnek.

El szeretném mondani, hogy megint sok olyan lejart hatarideji hatarozat van eléttink, amire
ismételten hataridé maddositast kell kérni. En tisztelttel arra kérném a varos vezetését, hogy
lehetéség szerint sz(ikdljon le ez a kor, mert nem csinalunk mast kézgyllésenként, mint minden
alkalommal meghosszabbitjuk azokat a hatarozatainkat, amiknek a végrehajtdsan mar rég tul
kellene lenni. Es kitérnék a konkrétumokra, ez pedig a 13. pont, ez a 99/2000. szam( hatarozat
2. pontja. Felolvasnam a megszavazott szévegszerkezetet. A programban foglalt alapelvekkel
egyetért, a munkahelyteremtés érdekében tervezett feladatok menetrendjét elfogadja, és felkéri
polgarmestert az abban foglaltak végrehajtasara, valamint a félévente torténé tajékoztatasrol.
Hataridék: tavalyi év junius 30. és december 31. Mint tudjuk, egyik sem tortént meg. Ez a
mostani beterjesztett anyag, ez l1ényegében nem elégiti ki ezt a hatarozatot, és én tisztelttel
kérném a kozgydlést, hogy igy ne fogadjuk ezt a pontot el. A polgarmester ur, alpolgarmester
urak ezt hozzak vissza kulén napirendi pontként és targyalja a kdzgyilés, mert ugy gondolom,
hogy ezzel lerendezni a munkahelyteremtést, az olasz kapcsolatokra hivatkozva, illetve annak
az Olasz Napoknak a tapasztalatait leirva és ezt beterjesztve, ugy gondolom, hogy nem ebbél
all munkahelyteremtés. Volt igéret egyébként arra szintén, hogy ezt targyaljuk kilén napirendi
pontként, sét kilon kézgylilésként, ez sem tortént meg a tavalyi évben.

A kovetkez6 pont, ez pedig a 16. szamon jelzett 286/2000. szamu hatarozat. Ez a Kanizsa
Fels6oktatasaért Alapitvany tamogatasarol szol. Tisztelettel megkérdezném, hogy a kdlcson
O6sszegébdl 10 millié Ft-ot visszafizetett az alapitvany, hogy a kiillénbodzet, az befolyt-e ebben az
évben, vagy pedig nem folyt be?

A kovetkez6 pont lenne a 22., ez pedig tajékoztaté Nagymagyarorszag Emlékmi felallitasanak
pénzugyi helyzetérdl. A kozgyllés ugy fogadta el ezt a pontot, hogy a koltségvetés elfogadasaig
készil egy részletes megvaldsuldsi tanulmany program, koltségvetéssel, és a koltségvetés
tamogatéasa, a masik 2,5 millié6 Ft ennek fliggvényében valésul meg. Tisztelettel kérném, hogy
koltségvetés idejéig, elfogadasaig ezt a programot terjessze be az elbterjeszts.

Szintén meg szeretném kérdezni, hogy a szoborbizottsag, az jogi személy-e? Tehat az O
intézkedései, azok ilyen értelemben jogszerlek-e, vagy csak egy tarsasag, amelyik ezt a fontos
ugyet egyébként felvallalta? A beterjesztésbdl lehet latni, hogy maganszemélyektél mintegy
100.000 Ft adomany lett befizetve az alszamlara. Szeretnék emlékeztetni két
képviselétarsamat, az egyik Bordcz Zoltan, aki 100.000 Ft-ot igért, amikor targyaltuk ezt a
napirendi pontot, és Tdrbcsik Palnak szintén volt egy igérete, egyhavi tisztelt dija, ami jelenleg
385.600 Ft. En ugy gondolom, hogy ezt pétolni fogjak a kovetkezé idészakban. Szintén
szeretném kérni még az el6terjeszt6t, hogy jelenleg milyen szerzédéses allomanya van a kht-
nak ebben a munkakorbe, és ezt szintén nyujtsa be a kozgylilés elé, hogy le vannak-e kotve a
munkalatok, illetve kikkel allapodtak meg. Es szeretném szintén megkérdezni, hogy az a 10
millié Ft, amit igértet kaptunk a kormanybiztostdl, hogy az mikor fog befolyni a kht-nak a
szamlgjara?

Zsoldos Ferenc: En is két gondolatkérhéz kapcsolodnék. Az egyikhez altalanosan, egy
ajanlassal. A masik ugyancsak a 22/363/2000. hatarozatrol sz6l6 beszamoléhoz kapcsolédna.
En is feltindnek tartom, hogy az 53 hatarozatbdl, legalabbis amit az elsé lépésként anyagban
megkaptunk, egyharmada, tehat 17 hatarozat meghosszabbitasra kerilt. Elismerem, hogy
jelentés hanyada indokoltan kerllt modositasra, de ezért azért tisztelt képviselStarsaim mi is
felelések vagyunk. Nem forditunk elég figyelmet a hozott hatérozatok végrehajtasanak
hataridejére, az esetekben nagy részében tulzottan szoros hataridét hatarozunk meg, illetve
fogadunk el, tehat nekiink is sokkal inkabb oda kell figyelniink az el6készit6kkel természetesen
egyltt, hogy olyan hataridék keriljenek meghozatalra és megallapitasra, amelyek




11

késébbiekben ilyen mennyiségben nem kényszeriilnek modositas, illetve meghosszabbitasra.
Masik téma ugyancsak a Nagymagyarorszag Emlékmiih6z kapcsolédik. Egy mas szempontbdl
kdzelitem meg. Idézek a jelentésbél, a 8. oldal els6 bekezdése: a feltarast kdvetben az
emlékm(i megrongalasara, meggyalazasara iranyulé tevékenységek miatt a feltarasi helyszint
biztonsagi Orszolgélat bevonasaval kdzel egy hdnapig driztetni kellett. Ebben az esetben
kérdéseket tennék fel. A bizottsdg milyen modon prébalkozott, vagy milyen mddon
észrevételezte, hogy megrongalasi szandékok jelentkeztek, szandék mutatkozott-e meg, vagy a
gyakorlatban is tovabbi rongalédas érte-e a kiemelt maradvanyokat? Tovabba a
szoborbizottsag tett-e feljelentést a rendérségen a rongalas, vagy ami nem dertilt ki, a rongalasi
szandék miatt? Tehat ilyen értelemben eléggé homalyos ez a megfogalmazas, éppen ezért
szeretnék konkrétabb valaszt kérni. Tor6csik Pal urra gondoltam els6sorban, mert hiszen a
szoborbizottsag egyik vezetéjeként nyilvanvald, hogy pontosabb felvilagositast tud adni.

Tiitto Istvan: Koszondm. Tordesik ur valaszol.

Torécesik Pal: El6szor is azt szeretném mondani, hogy nem vagyok a szoborbizottsagnak a
tagja. Kezdeti id6szakban valéban a tagja voltam, utana nem, hanem a munkajat mindenben
segitem. A masik: nem tudom, a jelentésben ez a bizonyos rongalasra tett szandék kapcsan
ugy érzem egy kicsit tal dimenzionalasra keriilt a dolog. Ezt annak idején sem mi hangoztattuk,
hanem gyakorlatilag kilonb6z6 sajtétuddsitasok lattak ezzel kapcsolatban napvilagot. A
lényege a dolognak az volt, hogy valdéban voltak az esti érakban, ugyanis az els6 feltaras
alkalmaval még nem késziilt el a godoér mellett a kerités, azért ériztettiik, mert arrafelé nagy a
gyalogos forgalom, megszokott Utvonal volt, nehogy valaki beleessen a gédorbe, és balesetet
szenvedjen. A legfébb oka az 6riztetésnek ez volt. Egyébként valdban volt, hogy ittas, illuminalt
egyének, akiknek teljesen mindegy egyébként, hogy Nagymagyarorszag Emlékmi, vagy a
glébusz, amit mér tébb alkalommal lehajtottak, és dsszetdrtek, tehat teliesen mindegy, hogy mi,
nem a Nagymagyarorszag ellen, hanem egyéltalan, ami rongélhat6, és amit vandalizmusuk
érint, a kirakattol a ldAmpan keresztil, nem valogatnak a céljaikban. Tehét ezt kihegyezni és a
Nagymagyarorszag Emlékm felallitasa ellen szervezett direkt akciénak mindsiteni nem lenne
szerencsés. Ett6l flggetlenil még egyszer mondom, az 6rzésvédelmet kimondottan azért
szervezetiik meg, hogy mindenféle balesetet megelézziink, mert egy 3,5 méter mély godoér volt
ott, és jobb a balesetvédelmi eldirasokat megfelel6 mddon betartani. Ez lett volna ezzel
kapcsolatban a mondanddém. A Roést képviseld ur kérdéseire: természetesen a megadott
hatarid6ig egyébként mar elkészilt a koltségvetése a felallitasnak, a forrasok megszerzésére
iranyul6 targyalasokat pedig a jovd héten fogjuk lefolytatni. Egyébként szeretném, ha mar ilyen
kérdéseket kaptam, elmondani a pozitiv dolgokat is, hogy hany ember és milyen mddon
segitette a kiemelést, és ez a munka, amit a kiemelés jelentett, ez tdbb millié forint értéki
munka, €és a mellékelt koltségvetésben ennek téredéke szerepelt. Eppen azért, mert mindenki,
aki ehhez gépet, és egyéb segitséget adott, nem fogadott el pénzt, hanem ingyen végezte a
munkat és jévében is minden segitséget felajanl ehhez. Ugyhogy nagyon kedvezé és lelkesité
tapasztalatok voltak a kiemelés és az elszallitds soran. A tdbbit pedig hataridéig megfeleléen a
kozgydilés elé fogjuk tarni.

Zsoldos Ferenc: Készdndm szépen a tajékoztatast. igy mar egyértelmiibb a dolog. De hat
akkor Ggyelni kell arra, és én ezért is kérdeztem, mert ilyen jellegii, gyakorlatban jelentkez6
rongélassal nem taldlkoztam, nem hallottam. Tehat akkor pontosabban kell fogalmazni, mert
félreértésre ad alkalmat. Olyan szinben tintetik fel, hogy itt konkrét, olyan jellegi
cselekményekkel talalkoztak, amelyet csak ilyen médon lehetett megakadalyozni. Egyébként a
kerités megépitésével annak idején is messzemenden egyetértettem, mert ahol egy ilyen mély
godor kialakitasat végzik el, ott természetesen az emlitett okok miatt is éppen az emberek
érdekében ezt le kell keriteni.

Tiitté Istvan: Annyit megjegyeznék, Rost Ur felvetette, hogy Pénziigyi Bizottsag altal készitett
anyagra rairtuk, hogy ,BIZALMAS”. Szeretném kozdlni, hogy csak a képvisel6k kaptak olyan
példanyt, amiben ezek bent vannak. De azért kérem is a képvisel6ket, hogy eszerint jarjanak el
az anyaggal. Azt, amit pedig a munkahelyteremtéssel kapcsolatban mondott, természetesnek
veszem, hogy ugy van, ahogy O javasolja, hiszen itt nem jévahagyasrél van szd, hanem csak
tajékoztatasrél. Remélem, hogy mai nap folyaman még valami pluszban is lesz részink.
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Dr. Horvath Gyorgy: Polgarmester Ur Kelemen Z. Palnak kildott levelével kapcsolatban
mondanam, ugyanis a beszamolémon hangzott el az egy honapos probléma a szemészettel
kapcsolatban, 6 széban mondta el, én meg leirtam, ugyanezt a valaszt kaptam, azzal a
kitétellel, hogy nem ismerés a személye. Hat én is pontosan leirtam, hogy lakik, ki, miféle, és
kiderithették volna. Azért mondom azt a részt, hat nem vilagmegvalté dologrél van szé, de nem
pontos. Ugyanis igenis tudtak, hogy ki a személye.

Tiitté Istvan: En most ebben nem kivanok semmit mondani, hat ezt a valaszt kaptuk, én nem
tudom elddnteni, hogy ismert személy vagy sem.

Balogh Laszl6: Két OKSB iigyre szeretném felhivni a figyelmet, a magunkét és a
nyilvanossagét is, szigorian szakmai szempontbdl. Azt hiszem, hogy a véaroslakdk szamara is
fontossaggal bir épp ezért. Tehat a OKSB megszondazta az intézményeket, civil szervezeteket,
egyltteseket, kozosségeket a 2001. évi rendezvénynaptar dsszedllitasa kapcsan. Tortént ez
azért, hogy kanizsai kozonség elé lehessen tarni 0Osszefogottan, az esetleges
parhuzamossagokat esetleg kilehessen sziirni, és a majdani Onkormanyzati forras
hozzarendelésben is megkdnnyitse a dolgunkat. De utalnék arra, hogy ezek nemcsak az
onkormanyzat altal tAmogatott rendezvények, hanem igenis szamitunk az orszagos, megyei
palyazati lehet6ségekre, és egyéb mecénasokra és adomanyozdkra. Remélhetd azonban,
reméljik azonban, hogy - a tavalyi évben 6sszeszamoltam, a koéltségvetésben 24 millié Ft-tal
tamogattuk az ilyen jelleg(i varosi rendezvényeket, részint a kulturalis alapbdl, részint a varosi
rendezvényekre sz6lo, polgarmesteri kompetenciaban mikodd keretdsszegbdl, és kilén soron,
és pélyazati, varosi forrasokbdl - reméljik, hogy az idén is legalabb ennyi lesz, amibdl lehet
tamogatni a varos részérdl értékes, szines rendezvényeket, amelyekbdl lehet, hogy néha tul
sok is van. Egy aprésag, az elmult idészakban volt olyan hétvége, hogy 5 kiallitas megnyit6 volt
péntektdl hétfbig torténden. De én azt gondolom, hogy inkabb bévelkedjink az ilyen értékes,
szép eseményekben, mint szlkolkédjunk. Ez az egyik, aminek szerettem volna egy percet
szanni. A masik pedig a Bursa Hungarica Onkormanyzati Osztondijpalyazat. Szeretnénk
tajékoztatni a kdzvéleményt, hogy 103 igény érkezett. A beérkezett adatokat - egy tetemes
adathalmaz volt, jovedelem- és vagyonnyilatkozatok, és egyebek - a Miuvel6édési és
Sportosztaly, illetve a Szocialis Osztaly munkatarsai, az Adécsoport és Népességnyilvantarté
bevonaséaval tették meg. Es hét sajnalatos az, hogy a valétlan adatok kozlése miatt érvénytelen
volt 16 palyazat, nem felelt meg a palyazati kiirdsnak 17 pdalyazat. Visszavonta palyazatat 1
palyazé. 1dén tal érkezett 4. Tehat igy a 103 palyazatbdl csak 66 volt érvényes, és az
érvényteleneket az elég nagyszamu érvénytelent, azt kizarta a bizottsag, ezt kellett tennie. JO
lenne a jévében, ha a palyazok jobban Ugyelnének épp ezért a precizitdsra. A 66 érvényes
palyazatbdl aztan 55-nek tudtunk jo szivvel és ésszel szétosztani néminemi pénzdsszeget. 10
fé kapott vagy kap - pontosabban — 5.000 Ft-ot havonta, 15 f6 4.000 Ft-ot havonta és 30 f6
3.000 Ft-ot havonta. Ez 0sszesen 2 millid Ft-ot jelent az idei évben. Azt hiszem, ez 6rém kell,
hogy legyen és remélem és remélhetjiik, hogy j6 helyre keriil ez a pénzdsszeg. Legyen maskor

is igy.

Tiittd Istvan: Azzal egésziteném ki, hogy mar alairasra is keriiltek mind az anyagok, tehat ez
folyamat a részunkrél ugy, ahogy elmondta elndk ur, le is zarult.

Kelemen Z. P&l: Tulajdonképpen egy ..... kényszeritett arra, hogy hozzaszdljak.
Képvisel6tarsam azt allitotta, hogy Borécz Zoltannak 100 ezer Ft-ot kellett volna adoményoznia
ebben az lgyben. Szeretném, és azért, mert Borocz képviseld ur nincs itt, szeretnék evvel a
kérdéssel foglalkozni. Ha jol emlékszik Rost dr, akkor tudja, hogy Borbcz Zoltan bizonyos
feltételekhez és bizonyos fenntartdssal ajanlotta fel ezt a 100 ezer Ft-ot, és ha ezek a feltételek
meglesznek, és a fenntartasai megsziinnek, mindnyajan eléggé ismerjik, tisztességes és
becsiletes ember, alini fogja a szavat.

Cserti _Tibor: Képvisel6tarsaim egy része emlitést tett mar lejart ideji hatarozatok
végrehajtasaval kapcsolatosan, arra a sajnalatos tényre, hogy annak kdzel egyharmada tényleg
hataridé6 modositast kér. En gy gondolom, hogy a vezetés, legalabbis dontési hataskor
gyakorlasanal a kozgyllésnek egyik legfontosabb eszk6ze maga a hatarozathozatal. Ha ennek
a végrehajtasarol torténd beszamold pedig a szamonkérésnek az eszkbéze. Tehat mivel ez
tendenciézusan jelentkezé gyakorlat, semmiféleképpen nem lehetiink el sz6é nélkul mellette.
Errél, egyébként emlékeznek ra, Baranyi képvisel6asszony is korilbelll ilyen hangnemben szolt
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az elmdlt alkalommal. En elismerem azt, hogy ennek egy része talan tiirelmetlenségbdl
adddoan picit szoros, vagy irredlis hatarid6t is megfogalmazott, de azért hadd emlitsek olyan
példat is a jelen elbterjesztési javaslatban, mert hiszen a végrehajtds mellet elbterjesztési
javaslat is van, ha ugye hataridd hosszabbitas, ami a szamomra érthetetlen. llyen példaul a 6.
szamu, ami a nagykanizsai volt Szeszipari Vallalat kérnyéke rendezési terve. Utal arra, hogy
bonyolultabb informéacié beszerzésére volt sziikség. Hat a '99-es szamu hatarozatunk. Egyéb,
mas hasonl6 nagysagrend( varosok esetében bdségesen elegendd egy ilyen jellegl rendezési
terv megalkotasara. Es itt egy zardjeles megjegyzést engedjenek meg. Figyelmiikbe ajanlom a
Napi Gazdasag mai szamat. A zold Ujsag a megyei jogl varosokat rangsorba allitja.
Gyakorlatilag a kibontakozas esélyeit, és a tett intézkedések fliggvényében. 22 megyei jogu
varosbol Nagykanizsa a 14. a leszakado6 varosok sordban. A rendezési tervek és egyéltalan a
gazdasagi szervezémunka minden varos kibontakozasanak a koézponti .... kérdése. Mondok
egy masikat. Es ez meg egy gyakorlati dolog megint. Azt mondja, hogy a 12. szam alatt a
83/2000. szdmi hatarozat, kozépfokl oktatds éatszervezése. Természetes dolog, hogyha
idékodzben egy értékesitésre kijeldlt ingatlanndl igénybevételre keril sor, akkor - és ezt maga az
oktatasi feladatok indukdljak az igénybevételt, akar atmenetileg is -, akkor tessék beterjeszteni a
kozgyllés elé, hogy kérem szépen atszerveztem akar ideiglenes jelleggel is az oktatasi
koncepciot, annak részeként az elhelyezési feltételeket, és kérem azonnali hatallyal térélni az
értékesitési listardl vagy felfliggeszteni. Nem a lejaratnak a végén bevagunk egy hataridé
hosszabbitas médositast, mert most mi van, ha azt mondja kdzgytlés, nem fogadom el, vagy a
masik, hogy nem fogadom el. Az egyik esetben egy szerzédés van rendezési terv mogott, ki kell
fizetni, bent vagyunk ugye egy jogi helyzetben. A masik esetben pedig én azt hiszem, hogy egy
kicsit, mint hogyha a kdzgylilésnek a dontési kompetencigjat jaratnank le. Most mondok egy
pozitiv példat el6terjesztéssel kapcsolatosan. Javaslatom van az 1-es esetben. Nagyon pozitiv
végrehajtasrol tesz tanubizonysagot az elbterjesztés a mikldsfai varosrész csatornazasa
esetében. En a magam részérdl a végrehaijtas mellet feltétleniil emlitést tennék és javasolnék a
kdzgyllés részére az abban résztvevOk részére elismerést. Tehat én, ha tetszik, akkor most
tessék javaslatnak venni, hogy a beruhazas elékészitésében, végrehajtasaban és
koordinalasaban résztvevék részére a polgarmester ar kapjon felhatalmazast a mélto
elismerésre. Es ebben anyagi, erkdlcsit is mindenféleképpen .... értem. Tudniillik eddig csak
ugy mikodik, hogy feladat van, a hibazé ugye, mert egyébként adéjogi vonatkozasban nem volt
ez a dontési idészakban teljesen egyértelm(, akkor az valakinek a feleléssége. Ha jol
végrehajtunk valamit, akkor az egy teljesen természetes dolog. En azt hiszem, hogy a ketts ez
egyltt jar. Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy az el6terjesztéseknek ez fajta, lehet, hogy
gyors a munka eredményeképpen is, értelmetlen. En most megkérdezném, hogy tisztelt
el6terjeszté a 15. sorszammal jelezett 229/2000. szamu hatarozat végrehajtasanal, még pedig a
9-es hanyas oldal ez? 6-0s oldalnak a tetején, mit ért? Ugye hataridé hosszabbitast kért 2001.
februar 28-ig, de mit ért ez alatt? Ha a valaki elolvassa ezt a fajta végrehajtasrdl szo6lé
beszdmol6t, én haromszor elolvastam, nem értettem, lehet, hogy bennem van a hiba.
Kovetkez6 az elbterjesztésnek. a tajékoztatasi részében az 1. pont ez a 16. oldal.

Tiittd Istvan: Tibor nem csak neked volt gondod, futélag.

Cserti Tibor: Akkor, tessék mondani mihez kérik a hosszabbitast, valaki magyarazza meg. Az
eléterjeszté. Vagy ennyire nem térédiink mar ezzel a szakmai részével. En Ggy gondolom,
ugyanez vonatkozik egyébként a tajékoztaténal az 1. pontban, az érdekvédelmi katasztert ....
és javaslatom van, és ehhez kérném a tisztelt képviselék szives kdzremiikddését. En azt
hiszem, hogy a kegyeleti szertartdsoknak a mélto, egyaltalan a végtisztesség megadasanak a
mélté korulményeihez kapcsolédik a ravatalozoknak a kiépitése. Gondolom, Marton
képvisel6tarsam is egyetért ezzel, majdnem minden telepllésrésznek mar, vagy mindegyiknek,
a ravataloz6 kiépitése megtdrtént, a sanci varosrész ez aldl kivétel, utolsék egyike. Ugye ebben
az is kozrejatszott természetesen, hogy a temetd ismételt megnyitasanak a lehetéségeivel a
temetkezési szertartasoknak a kértlményeit is javitani kellett, ami id6ben akkor nem esett a
kett6 egybe. En kérem ennek a hatarozatnak a hatalyon kiviil helyezésére vonatkozé javaslatot
it nemmel szavazni. Miért? Legaldbb a terveztetési részét meg kellene rendelni
mindenféleképpen, mert azzal, hogy nem is terveztetiink, akkor egyuttal lemondunk hosszabb
tavra még a kivitelezésrél is. En azt hiszem, ha képviselétarsaim ebbe belegondolnak, akkor
teljesen természetesnek fogjak tartani.
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Titté Istvan: Erre vonatkozéan annyit hadd mondjak, hogy engem kerestek meg, hogy az
onkormanyzat ilyen nagy koltséggel ne tamogassa egy olyan ravatalozénak az Gjraépitését,
amelyben rendkivil kis hely van Uj halottak elhelyezésére, s6t az volt a véleményik, hogy
statisztikailag ott egy-két ember, maximum, keriil eltemetésre. En azt mondtam, hogy meg
fogom nézetni, és ennek a fiiggvényében lehet errél dénteni. En megmondom &szintén, hogy
nem a kegyeletsértés vezérelt ebben a kérdésben, hanem pontosan az, hogy ez a temetérész,
ez meddig tud funkcionalni, egyaltalan marad-e, vagy pedig a megsziintetése mellett kell allast
foglalni. Hat erre majd ugye megfeleld véleményt is fogunk kérni.

Tarnéczky Attila: Megprébalok Cserti Ur sok kérdése kozil kettére valaszt adni. Nem tudtam
mindet megjegyezni. A 12. pont esetében arrdl tajékoztatnam a kdézgydlést, hogy nincs sz6
hataskor elvonasrol. A F6 uti épuletben a volt Széchenyi iskolanak tanmUhelyei mikoédnek
ugyancsak régota, ezeket a tanmihelyeket kivanjuk atkoltdztetni a Petdfi utcai éplletbe egy
felujités utan. A hatarid6 modositds kérésének oka az, hogy az iskola ebben a felljitasi
folyamatban, mint beruh&zd, csuszéasba kerilt, és hogy nincs hova kikdltdztetni ezt a két
mihelyt, amit utana vagy értékesiteni kell, vagy értékesiteni kell, meggyézédésem szerint. A 15.
pont, ha j6l emlékszem, az utolsé Uléstinkdn dontéttlink agy a Vikarius jelzése alapjan, hogy az
allamhaztartasi térvény valtozasa miatt a mar elfogadott kincstari egyittmikodési
megallapodasok alapité okiratok fliggelékeit — aminek egy j0 részét a Vikarius szallitia — az ]
torvényi szabalyozasnak megfeleléen dolgoztatjuk ki. Ez a torvény az év végén lépett életbe,
ezért kell ez a hatarid6 modositas, ami egyébként egy korabbi hatarozatunk kdvetkezménye,
csak ebben a hatarozatban még nem lett atvezetve.

Cserti Tibor: Azért nyomtam meg a valaszgombot, mert én azt hiszem, hogy van gazdasagi
kérdés, meg van az emberi végtisztesség megadasanak alapvetd feltételrendszere. El kell
donteni, és itt ebben a sanci varosrésznek, nyilvdnvald, demokratikusan hangot is kell adnia,
hogy arra a temetére, mint izemel6 temetére sziikség van-e, akar révid, vagy hosszutavra. Ha
szlikség van-e — és én ugy gondolom, hogy igen —, akkor a minimalis feltételeket biztositani kell.
Ha egyszer(ien én azt hiszem, ha képvisel6tarsak belegondolnak a temetkezés feltételeibe, aki
mar volt temetésen — mar pedig gondolom mindegyikink volt, akkor ilyen értelemben, és most
nem szeretnék olyan példat mondani, mint ahogy Bicsak Miklos képvisel6tarsunk is hogyan
érvelt, milyen .... annak idején a ravatalozo kiépitésénél, okkal-joggal. Ez volt Mikl6sfan, ez volt
a kiskanizsai varosrészben, hadd ne soroljam tovabb, minden varosrészben. Errél dénteni kell,
€s ez nem érzelmi kérdés, j6zan gazdaségi racionalitas, kérdés, hanem azt hiszem, hogy a
kettd egylttesen. Nem lehet énszerintem masképp donteni. Masik, én természetesen a
Tarndczky Attila valasza a 12. ponttal kapcsolatosan, nem azt vitattam, hogy nem j6 helyen
vannak, vagy ideiglenesen is nem j6 helyen vannak, hanem példaként emlitettem, hogy akkor
azonnal egy korabbi hatarozatunkat is vele egyuttal médositani kell racionalisan. Ez nem tortént
meg, pedig a lll. 7-ei hatarozatunk volt. Vele jar. Komplex vezetés problémaékat probaltam én
altalam megfogalmazni. Es én még megmondom &szintén, most sem értem, hogy mit kell
konkrétan itt, az el6terjesztd konkrétan mondja meg, hogy a javaslatban mihez kér
hosszabbitast. Hianyzik onnét nyelvtanilag is valami. Ne én mondjam meg.

Tiittdé Istvan: A fliggelékek elkészitésének hatarideje februar 28., amelyet éppen ez az (j
rendelet irt eld. Hat ugye egyetértek vele, értelmetlen igy a mondat.

Toth Laszl6: Nagyon rovid leszek. A 446/2000. szamu hatarozathoz szeretnék véleményt fizni,
illetve megjegyzést tenni. Ez a 28. pontban a Nagykanizsa-Kiskanizsatol északra 1évé terllet
rendezési tervét foglalia magaban. En azt kérném a tisztelt kdzgyiiléstdl, hogy amennyiben
valaki ebben a terliletben érintett, az kérem, jelezze most a kézgyiilés elétt, ha van ilyen, akkor
.... hat, valamilyen fokon érintett.

Tiitté Istvan: Te mar tudsz valamit.

Toth Zsuzsanna: A 14. oldalon talalhatjuk a 45. pont alatt a kozgy(lés egyik hatarozatat, ahol a
szbveg igy szdl, hogy a sétakerti gyalogos feliiljaré ,kishid” Ujraépitési terveinek elkészitéséhez
szlkséges elbiranyzatot a 2001. évi koltségvetés tervezetében szerepeltetjiik. A jovahagyas
utén a hivatal a tervek elkészitése ligyében intézkedik. Ezt elmulasztottuk akkor, amikor errél a
hatarozatrél beszéltiink, hogy nagyon j6 volna itt egy datumot is latni, és szeretném javasolni,
amennyiben lehet6ség van ra, aprilis 30-at szurjuk be ide. A masik dolog a kdvetkezd oldalon, a
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16. oldalon tajékoztat6 a fontosabb intézkedésekrél és eseményekrdl. A 17. oldalon folytatodik,
és csak a legvégét idézném a mondatnak: ,Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
felperesnek N. F és Tsai alperesek ellen szerzddés érvénytelenségének megdéllapitasa irant
inditott perben a Zala Megyei Birdsag, mint Il. fokon eljaré birésag az I. foku biréséag itéletét —
amely szerint a bir6sag a keresetet elutasitotta — helybenhagyta.” Réviden ennyi tajékoztatast
kaptunk réla, és szeretném felhivni mindenkinek a figyelmét a mai napon kiosztott
kiegészitésre, ahol a targyalason megjelent a lakék képviseletében Fenyves Jené ur és 6
tajékozatja az oOnkormanyzatot arrdl, hogy miért kerilt elutasitasra a fellebbezésink. Itt
olvashatjuk, hogy az I. fokd targyalason — irja Fenyves Ur — az 6nkormanyzatot képvisel6
dgyvéd nem jelent meg, a Il. foku targyaldson sem tett érdemben semmit az ligy érdekében. Ez
egyebként a joger6s itélet indoklasanak 5. oldalan is elolvashaté: a felperest a térténtektdl
egyébként semmiféle jogsérelem nem érte, hiszen érdemben alperesi ellenkérelemre
fellebbezésben nem reagalt, illetve alperes altal csatolt iratokra vonatkozéan semmiféle
bizonyitasi inditvanyt nem tett. Itt én mar csak remélni merem, hogy a kijelolt Gigyvéd drnak a
honorariuma egyesen aranyban all a csekély teljesitményével. Es szeretnék kérni arra valaszt,
hogy az 6nkormanyzat felllvizsgalati kérelmet kezdeményez-e, erre van-e lehetéség?

Tiittd Istvan: A kiegészitésben a 31. szamu hatarozati javaslatban szerepel, ami az Ugyrendi
és Jogi Bizottsagnak fogja utalni ezt a kérdést, hogy dontse el, illetve tegyen javaslatot, hogy a
kozgyllés folytatja-e pert, vagy. Hat ugye egy masik kérdés is van, el kell dénteni, hogy a jogi
képviseletet ki latja el.

Toth Zsuzsanna: Polgarmester ar, nem tudom, volna-e ra lehetéség, hogy esetleg itt Fenyves
ur mondjon két mondatot ezzel kapcsolatban.

Tiitté Istvan: Természetesen van, amennyiben a kozgyllést ezt jovahagyja. De mivel van
harom jelentkez8 még hozzaszolasra — illetve nem tudom hanyan, de a képernyén harom
latszik —, meghallgatjuk a tisztelt képviseld holgyeket, urakat, és a végén adunk sz6t a Fenyves
Jené urnak.

Kiss Laszl6: Két témaban szeretnék hozzaszolni. Egyszer csatlakozva az el6ttem szo6lé Cserti
arhoz, aki a hatarozatok hataridé modositasaval kapcsolatban tett fel kérdéseket. Ugy latom,
akkor az el6z6 kozgyllésen feltett kérdésem, amit polgarmester Urnak tettem fel, hogy 16 lejart
hataridejl hatarozatbdl 11 modositast kértiink, s akkor az volt a kérdésem, hogy van-e ennek
valami Uzenete polgarmester (r szadméara. Valaszt nem kaptam, de gy latszik, egyes
képviselStarsak megértették a kérdést. Ez volt az egyik pont.

Tiittd Istvan: En is megértettem, csak nem véalaszoltam.

Kiss Laszld: Igen? Akkor megfelel6 reakciot kériink majd polgarmester ar, vagy a munkastilus
véltoztatasat.

Tiittd Istvan: Hat azt hiszem, az Onék munkastilusan is valtoztatni kell, mert éppen az elébb
felhivta a figyelmet Zsoldos ar, hogy gyakoroljanak onkritikat. Holgyeim és uraim, Onok
rendkivili médon meghatarozzak a hataridéket, de nem tudjak elére megmondani, hogy ennek
mi lesz az ugynevezett végrehajtasi menete. Itt, ha végignézzik az dsszes hatarozatot, ..... azt
mondani, hogy nem azért kbvetkezett be a csliszas, mert rajtunk kivilallé6 okokrdl van sz6. Arrdl
lehet beszélni, hogy ilyen nincsen, de hat ez nem a val6sag.

Kiss L&szl6: Polgarmester Ur tokéletesen egyetértek. Valdban arra is szilkség van, hogy a
kdzgyllés valtoztasson a munkastilusan. Erre mar tobb inditvany tortént, de még mindig nem
keriilt rd sor. En kérem, targyaljuk ezt meg. Ezt volt az egyik téma. A masik téma, amivel
kapcsolatban szélni szeretnék, az pedig a lejart hatarideji hatarozatoknal, a hatarozati
javaslatoknal talalhaté a 21. oldalon a 25. szamu pont. Ez a 25. szamu pont a 476/2000.(X1.28.)
szamu hatarozatrol sz6l. Ez nevezetesen az 6nallo képvisel6i inditvany alapjan, amelyet a
kbzgylilés bizottsagai is megtargyaltak és a kdzgyllés is jévahagyott olyan mddon, hogy az
épitendd kerékparut az Erdész utcatdl Miklosfaig, az épitendd kerékparut megvalésitasahoz
szikséges palyazati onrészt az dnkorményzat a koltségvetésében biztositja. Ezt a hatarozatot
itt 25. cimszo6 alatt olyan modon kivanja most a kézgydléssel polgarmester Ur moédosittatni, hogy
mar csak a tervezéshez szilkséges 6sszeget szerepelteti benne. En ugy vélem, hogy erre van
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egy érvényes kozgyllési hatarozat, hogy ezt biztositani fogjuk, a 2001. évi kdltségvetést még
nem fogadtuk el, tehat nem tudjuk, hogy van-e r4 pénz, vagy nincs-e ra pénz. Ebbél eredéen az
a javaslatom, hogy ezt a hatérozati pontot vegyiik ki, és ezzel ne foglalkozzunk. Majd a
koltségvetés targyalasa soran eldél, hogy van-e ra fedezet, és milyen fedezet van ra. Ez lenne a
kérésem.

Tiittd Istvan: EInézést, hogy beleszolok, ennek pont az a célja, hogy legalabb idét nyerjlink,
mert addig mar lehet terveztetni.

Kiss Laszl6: En azt hiszem, hogy a terveztetésre és az 6nrészre a hatarozat mar vonatkozott,
tekintve, hogy a tervezési szerz6dés megkdtésre kerilt, és meg is tértént mar a tervezés, ugy
vélem. Hogy a kifizetésre sor kerilt-e mar, ezt nem tudom, de a tervezés megtortént és a
szerz8dés is megkotésre kerllt. Tehat igy akkor ez a hatarozat idejét mult a jelenlegi
véltozatban, az eredeti valtozatban pedig még nem tudjuk, hogy mi a helyzet. En ezért
javaslom, hogy ezt vegylk le a mai napirendrél, és ebben ne foglaljunk allast.

Tiittd Istvan: Nem akarok vitatkozni, de én gy emlékszem, hogy az 1.690 ezer nem szerepelt
az eredetiben, hogy tervezésre ennyit forditunk. De én nem vitatkozom.

Kiss Laszlé: Polgarmester Ur, én ugy tudom, hogy a terveztetés megpalyaztatasra kerdilt.
Kérem, kérdezzilk meg az illetékes szakosztalynak a képviselsjét. Ugy tudom, hogy
palyaztatasra keriilt, a szerz6dés megkotésre keriilt. Es ezt a hatarozati javaslatot én ugy
értelmezem, hogy 2001. évben semmi tébbet, csak ezt akarja a kozgylilés erre a nagyon fontos
kerékparutra forditani. Ezt viszont nem tudom elfogadni, mert az el6z6 kdzgyllési hatarozati
ennek az ellenkezéjét mondja. Ezért kérném, hogy polgarmester Ur kérjen valaszt a szakosztaly
jelen 1évé képvisel6jétdl, ugyanakkor kérném azt is, hogy a 25. pontot ma ne targyaljuk, vegyuk
le a napirendrél, a kdltségvetés kapcsan kertiljon erre sor.

Tiittd Istvan: Rendben van Kiss ur. Akkor megkérem az irodavezetét, hogy valaszoljon.

Szokolné Dr. Szolik Eniké: A képvisel6 ur informaciéi helytallbak, a tervezés, tehat a
szerz6déskotés és a tervezés folyamata mar meg is indult e targyban.

Tiitté Istvan: Egy olyan javaslatunk van, hogy ki fogjuk gydjteni mindazon hatarozatokat,
amelyek a koltségvetést is érintik, és amennyiben a koltségvetésnél azokat jévahagyjuk, akkor
természetesen a hatdrozatokat pedig hatalyon kivul helyeznénk, hiszen akkor azok, mint
koltségvetésben eldontott koltségvetési rendeletben megjelend témakka alakulnak, és
foloslegesen maradnanak hatarozati formaban. Kérem, majd errdl a dontést meghozzuk.

Bicsak Miklés: Egy kérdésem lenne nekem, hogy itt olvasom a mozi épiiletével kapcsolatban —
hirtelen a hatarozati javaslatot itt elhajtottam, tirelmiket kérem —, a mozi eladasaval
kapcsolatban a Iényeg az a kérdésem tisztelettel, hogy arrél volt sz6, ha j6l emlékszem, hogy az
563/2000.(X11.19.) szamu hatarozatban a Varosi Filmszinhaz épiletének hasznositasa, itt
szerepel a koltségvetésiinkben 50 milli6. Nem nagyon alacsony aron van ez feltiintetve? Meg
ugy tudom, hogy nem volt a varosnak arrél és a kozgyllésnek tudomasa, talan korrigalok. Ez a
15. A lényeg, az szerepel, hogy a 15. oldalon 51., a Varosi Filmszinhdz éplletének
hasznositasa.

Tiitt6 Istvan: Csak a kezelésre, csak az IKI-nek val6 atadasa tortént meg.

Bicsak Miklos: Ugy tudom, hogy nem az eladasardl van szo, mert ez valéban annak idején
Toth képvisel6tarsam is, ha jol emlékszem, Meggyaszay Istvannak a tervezése alapjan, egy
nagyon értékes épilet, és én ezt nagyon alacsonynak talalnam, hogyha ez eladasra keriilne,
mert ez egy értéke a varosnak. Csak szeretném kérdezni a tovabbi szempontot.

Tittd Istvan: A koézgyidlés ugy dontétt, hogy az IKI vegye at kezelésbe. Megtortént. Errdl
tajékoztattuk abban. A hasznositas, az egy kulén téma, arrdl késdbb dontink.

Marton Istvan: Tobb képviselGtarsam tette mar széva a mai polgarmesteri beszamoloval
kapcsolatosan a lejart hatarideji hatarozatokat. En &sszeszamoltam, 17 lejart hataridejl
hatarozat hosszabbitasa lett elénk hozva, ami, azt kell, hogy mondjam, hogy szinte példa
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nélkilli. Ennek kapcsan én nem teszek fel kérdést Onoknek, én teszek megallapitasokat. Az
egyik — ugyanis két dolog lehetséges —, vagy a hataridé-kitlizéssel vannak nagy bajok, de én
nem zarom ki, hogy a munkavégzés soran is komoly bajok adddnak. Erre perceken belil
mindjart egy konkrét példat is hozok, hogy miért van az, hogy néha a hataridéket modositani
kel. Es most nézzilkk a konkrét példat. A tajékoztaté a fontosabb intézkedésekrdl és
eseményekrél ciml fejezetrész a 16. oldalon kezdédik, 17. oldal 5. pont, Cserti
képvisel6tarsam, mint a telepllésrész lakéja, mar szdva tette a sanci ravatalozé épitésének az
dgyét. Amikor én azt meglattam ebben a polgarmesteri tajékoztatdban, és utdna ugye a mai
alkalommal volt szerencsém a Zalai Hirlapban elolvasni is, tehat mar kozhirré is tétetett, én
elészor, meg kell, hogy mondjam &6szintén, tévedésre gyanakodtam. Miért mondom én ezt?
Azért mondom, mert ennek a ravatalozonak az Gigye 3 éve huzodik. “99-ben a kdzgy(ilés nem
szavazott meg ra pénzt, 2000-ben szavazott meg ra kb. a bekerllési 6sszegnek az
egyharmadat, és 2000. december 27-én a .... szaml hatarozatban megszavazta a tobbi
szilkséges Osszeget is. Kérem, ez a munka egy megkezdett beruhazas, tdl vagyunk a
terveztetésen, a helykijeldlésen, az engedélyeztetési eljarason, a versenyeztetésen és a
szerz6déskotést akadalyozta meg valaki. Es ez az az egyik példa, amit az elébb emlitettem,
hogy bizony-bizony a munkavégzés azért is haladhat, mert nem térténik semmi, csak valakik
elszabotalnak egy-egy dontés végrehajtasat, és itt konkrétan egy ilyen esetet értlink tetten
képviseldtarsaim. En nagyon szomoru lennék, ha ez a kdzgy(ilés megszavazna ezt a javaslatot,
hogy likvidaljuk. Kicsit meglepett polgarmester Ur azon bejelentése, hogy valaki 6t megkereste.
Hat 3 év alatt béven lett volna minden keresdnek ideje. En azt hiszem, hogy nincs mit nézni.
Sajnalatos modon a temetés, az tobb mint, ami mondjuk idealis egy f6 lenne egy varosrészben
évente. Még akkor is kellene ravatalozd, ha csak egy, azaz egy fét kellene egy f6t évente
odatemetni. Sajnos tobbet temetnek. Ez tavaly, tavalyel6tt is elég szépen meg lett nézve. Azt
meg egyszerllen nem is értem, hogy ott nincs hely a bdvitésre, mikor a helynek kb. az
egynegyedén vannak sirok. Tehat ez olyan foku t4jékozatlansag, hogy szomoru vagyok, hogy
ezen a férumon tisztelt hélgyeim és uraim, Ondk elétt itt errdl beszélnem kell. Arrdl meg mar
egyszer(ien nem is akarok véleményt mondani, hogy a 2001. évre vonatkozd koltségvetés
tervezetének el6készitése soran kialakult allaspont. Mi az, hogy kialakult allaspont? Kialakult
allaspontja ennek a kdzgyllésnek lehet minden ilyen konkrét tgyben. Forras nem biztositott.
Hogy lehet ilyet embernek kijelenteni akkor, amikor a masik oldalon meg doéngetjik a mellinket
kilénb6z6 alkalmakkor, hogy hitel nélkll gazdalkodtunk az el6z6 esztenddben, gyakorlatilag
ugy, mert az a 20 millié koruli, de ha nem jol mondom, akkor Beznicza Ur biztos megcafol, de
biztos, hogy jol mondom, ha az egy 13 milliardos koltségvetésnél hitelmentesnek tekinthet6,
toredéke annak, amivel a koltségvetés egyébként el lett fogadva. Tehat nagyon kérem
képviselbtarsaimat, hogy véletlenil se szavazzdk meg a 20. szamu pont alatt futtatott
hatarozatot, ahol raadasul ugye az van odairva, hogy a hatarozat elfogadasahoz egyszeri
sz6tdbbség szikséges. Ez meg a minimum, hogy én ezt kétlem, mert ha mindsitett tébbség kell
az elfogadasahoz valaminek, akkor az annulalasahoz szintén mindsitett tdbbségre van
szlikség, kilénben a jogrend ebben az orszagban mar felborult volna, ha valamihez kell 10
szavazat, és akkor egy vagy ketté likvidalhatja. Itt 14 szavazatra volt sziikség. Errél a kérdésrél
beszéltem részletesebben. Még egy kérdést emlitenék. Nevezetesen ugyanezen az oldalon a
8. pontot, amely régziti, hogy Dr. Fodor Csaba képvisel6 ur az |. Futball Club Szolgaltaté Kift.
feligyeld bizottsagi tagsagardl lemondasat irasban benyujtotta, lemondas masolatban csatolva,
kérem a kozgyllést, hogy lemondasat vegye tudomasul. En nagyon ériiltem volna, ha ez a
mondat ugy folytatédik, és jeldlje meg utddjat. Miért mondom én ezt? Azért mondom, mert ilyen
kis apparatussal és ilyen szlk felliigyel® bizottsaggal nem nagyon miikddtetnek masodosztalyu
futball klubot Magyarorszagon. Tehéat én kérek egy név szerinti javaslatot, illetve egy szavazast
a Fodor képvisel6 ur helyének a betoltésére is.

Tarnéczky Attila: Ami itt a hataridé modositasok lgyében folyik, az j6 részt zabhegyezés.
Eredményét tekintve is az lesz. Ez nem vonatkozik azokra az esetekre, amikor érdemi
halasztasa van valamelyik fontos ligynek. Altalaban nem errél van sz6. A dolog itt sokkal inkabb
technikai jellegli. Ami a koéltségvetést illeti, a polgarmester jogositvanya a koltségvetési tervezet
beterjesztése, a kdzgylilés jogositvanya tetszése szerint ezt moddositani. Ennek soran
megszavazott kdzgyllési hatarozatok hatalyon kiviil helyezédhetnek az adott esetben. En ugy
gondolom, megértve mindenkinek a fontos Uigyekkel kapcsolatos érzelmeit, hogy mindezeknél
van egy még fontosabb gy, hogy ennek a varosnak legyen koltségvetése. Ahhoz minimalisan
14 kéz kell. Azt a konstrukciét kell kitalalni, amelyhez megvan ez a mindsitett tdbbség, és
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elsésorban azoknak a véleményére vagyok magam részérdl kivancsi, akik legalabb elvi szinten
hajlanddk azzal a gondolattal foglalkozni, hogy a kéltségvetést meg fogjak szavazni.

Bicsak Miklds: Elnézést kérek, én rogtén alpolgarmester Grnak vélaszolok. Ennekem a
lelkiismeretem, én tavaly is megszavaztam, és itt lényeg, mint telepllés képvisel§je is, szivén
kell, hogy viseljem, mert sziil6féldem is Korpavar telepiilés. Nem tudom megérteni, kérdésként
tisztelettel kérdezem polgarmester urat, hogy itt a hatarozati javaslat hatarideje a
végrehajtasnak 2001. szeptember 30-aig meghosszabbitva. A csatornazasnak, Korpavar
telepiilés, varosrésznek. En Ggy tudtam, hogy Zalaszentbaldzstél a befelé kialakitott
csatornarendszer a varosunknak a vezetékére fog csatlakozni, és akkor ezzel folyamatosan az
I. félévben megvaldsul. Hogy erre kérnék szives magyarazatot, mert lakossagi forum lesz, ahol
bizony én Ggy gondoltam, ami még nem volt precedens, tisztelettel majd a FIDESZ képviselk
koézul is meg fogok hivni egyparat, féleg a telepllésrészét, és ugy Osszehasonlitjuk, hogy
dolgozunk, dolgozunk tisztességgel a lakossag érdekében, s akkor ott a lakossagi kérdésekre,
mint terlleti képvisel6k adunk valaszt a lakossagnak, mert akkor, ha mar arrél beszéliink, hogy
a koltségvetés, akkor egységesen torténjenek a varosszéli teleplilésen is azok a
szolgaltatashoz szilkséges dolgok, féleg egy Kanizsa varos |évén, varosszélén Korpavar
telepulés, ahol valéban ugyanugy fizeti az a par fiatal hazas, vallalkoz6é az adét, és a kozmd,
meg az egyéb szolgaltatas nincs részikre biztositva.

Tiittdé Istvan: Hat erre réviden azt tudom valaszolni, hogy tavaly beadtuk a céltdmogatasi
igénylnket, amellyel pdalyazaton nem nyertiink. Ez teljesen azt hiszem vilagos, hogy
céltdmogatas nélkil nem tudja az onkorményzat ezt a nagy, sok tiz, vagy szazmilliés
beruhazast elvégezni. Ugyanigy voltunk a miklosfai és a palini csatornazasoknal is, és
kilonb6zé kézmilvek megvaldsitasanal. Ebben arrdl tajékoztatjuk a tisztelt képvisel6ket, hogy
ismét beadjuk a palyazatot erre, és a dontés pedig szeptember végéig, mint ahogy itt le van
irva, varhatban megtorténik, tehat akkor ebben a kérdésben mar olyan valaszt kaphatunk,
kett6t, vagy Ujra nem nyerlink a palyazaton, vagy elnyerjik, és akkor ezt az Ugyet gy zarhatjuk,
hogy megindul a beruhazas.

Tarnéczky Attila: Egyetértek Bicsak képvisel§ urral abban, hogy minden peremkeriletnek
jogos igénye, hogy a palini szinvonalat legalabb megkozelitse az ellatasban.

Marton Istvan: En nem tekintem ezt olyan humoros kérdésnek, mint ahogy Tarnoczky Gr ezt
felvezette az el6bb és itt derliltséget okozva ezzel a jelenlévé képviseléknek. De nem ezért
kértem szo6t természetesen, hanem azért, hogy a sanci ravatalozéval kapcsolatban a kozgyt(ilés
szerintem a kdzgylés nagyon jol megfontoltan és elsdprd tdbbséggel hozta meg a masodszori
dontését, amikor a teljes beruhazasi dsszeget biztositotta 4 héttel ezelbtt tisztelt holgyeim és
uraim.

Tiittd Istvan: Szeretném jelezni, hogy visszavonom a 20. szamU hatarozati javaslatot.

Marton Istvan: Akkor k6szdném, és ezzel megkénnyiti polgarmester Ur a dolgomat. De viszont
akkor is kell sz6lnom sajnélatos és eléggé el nem itélhetd mddon, nevezetesen azért, mert
Tarnoczky Ur azt mondta, hogy 6 azoknak a képvisel6knek a véleményére kivancsi, akik
legalabb elvben hajlandéak megszavazni a koltségvetést. Ugy gondolom, hogy Tarnéczky ar
komoly feledékenységben szenved, hiszen napra pontosan meg tudom neki ismételni, és azok,
akik esetleg nem hallottdk, azoknak elmondani, hogy 2000. aprilis 10-én az FkgP-MDF frakci6
nevében mindharman nyilatkoztunk, hogy bizonyos feltételek mellett hajland6ak vagyunk
megszavazni. Ugy gondolom, hogy ezek szerint nincs szilkség a mi szavazatunkra. Nem ez volt
egyébként a feltétel. A masik, ami miatt még sz6ét kértem, itt egy aproésag elcslszott a
beszédem kdzben, hogy ha a futball napirendre lett volna véve és nem egy héttel késébbre,
mert ugye nagyon kellemetlen dolog, ugy latom, sokaknak itt mar a futballozas — nekem se
kellemes, csak muszdj csinalni. Kozgy(lési dontés volt julius 4-én az elmult esztendében, hogy
a konyvelést az 6nkormanyzati tulajdona kft-knél, kht-knal a kincstarnak kell végezni, én Ugy
gondolom, hogy a Futball Kft. kbnyvelését egy vagy két hénappal a tulajdonosvaltas elétt atadni
végzetesen nagy hiba lenne, és én azt hiszem, hogy nem nagyon tehetek mast, mint kérem,
hogy az adott id6pontig mentesitsék a Futball Club Kft-t. Ugyanis ez rettentéen nagy munka
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Titto Istvan: Nincs tobb jelentkezd, lezarom a vitat. Fenyves Jen6 urnak még igértik, hogy par
mondat erejéig sz6t adunk. Arra azért megkérem Fenyves Ur, hogy ne ismertesse magat ....,
ismerjuk, annak idején ......

Fenyves Jend: A tajékoztatdé anyaghoz annyit szeretnék hozzéatenni, hogy a tajékoztatdé anyag
elsd részében lakok nyilatkoznak valamilyen terllettel kapcsolatban. Arra felhivnam az
épitésiigy a figyelmét, hogy a II. fokd birésdg még mindig a RUBAU Kift. felszamold
tulajdonaban 1évé teriiletrél van sz6. Ugyhogy az a rész teliesen értelmetlen, hogy valamilyen
lakék kérnék, hogy maradjon magantulajdonban, ami még nem is kerllt a tulajdonukba. A
bir6sagi Gggyel kapcsolatban annyit, hogy a nyar folyaman én kértem, hogy masik tgyvéd
legyen a Il. fokra kijelolve, ezt az Ugyrendi és Jogi Bizottsag zart tilésen targyalta, s tovabbra is
ezt az Ugyveéd urat bizta meg. Akkor én azt a jelzést kaptam, hogyha ezzel az gyvéd Urral viszi
tovabb az ugyet, el fogjuk vesziteni. Ez meg is tortént. Az Ugyrendi és Jogi Bizottsag zart
Ulésén olyan hatarozat sziletett, hogy a joger6s itélet utan a felelésségre vonas meg fog
torténni. Ez a 281/99. szamu hatarozatban meg lett hatarozva "99. november 30-ai hataridével.
Toébb mint méasfél év eltelt, és még mindig nem lett ebben semmiféle vizsgéalat lefolytatva. Csak
érzékeltetni szeretném, hogy ez a vagyonvesztés a varosnak kb. 40 millié Ft-jaba kertl. 4000
m2-rél van sz6. A PLAZA terliletét 5.000 Ft-ért adtak el, a mocsaras teriiletet m2-éért, az
onkormanyzat a Kiraly u. 25-ben, amin most jelenleg parkolé van, garazsok vannak, 12.000 Ft-
ért hirdette meg m2-ét. Egy belvarosi ingatlanrél van szé. Durvan a 10.000 Ft-ot minimum meg
fognak allapitani ra. Egy ekkora vagyonvesztésrél van sz6, és kérem a zart UGlésben foglalt
vizsgalat lefolytatni.

Tiittd Istvan: Szeretném azért a fogalmakat tisztazni. Ha valamit veszink, az nem
vagyonvesztés, ....

Fenyves Jend: Nem nyertilk meg a bir6sagon a targyalast, azért vagyonvesztés.
Tutto Istvan: Hat az nem is volt a miénk.

Fenyves Jend: Akkor a zart Glésnek az anyagat kérem akkor végrehaijtani ....
Tiittd Istvan: ......... , amely mogott nincs tartalom, széval vigyazzunk.

Fenyves Jend: Hat a kisajatitasi eljards megindult, és ennyit kell az énkormanyzatnak kb.
kifizetni. Akkor igy mondom.

Tiittd Istvan: Ez vilagos, de azzal szemben megkapjuk azt a terlletet, tehat itt nem
vagyonvesztésrél van sz0, csak egy felesleges vasarlasrol.

Fenyves Jend: De 500 Ft-ért jarult hozza valaki eladasra a terlletnek. Itt errél van sz6, és ez a
vizsgélat nem tértént még meg masfél év utan. S megvan a lehetéség arra, hogy a Legfelsébb
Birésagon feliilvizsgalati kérelmet nyudjtson be az énkormanyzat, minden anyag rendelkezésre
all. Megfelel6 tgyvéddel a nyar folyaman is targyaltam, most is targyaltam. Az aljegyz6nénél
minden anyag bent van. Az tigyvéd arnak csak annyit kellett volna mondani, hogy a beavatkoz6
beadvanyat elfogadom, és ezzel az 6nkormanyzat megnyerte volna, ingyért jutott volna a
teriilethez, és innentél szamitom a vagyonvesztést. Es ezért kérem, az 6nkormanyzat a
Legfels6bb Birésaghoz nyujtson be felllvizsgalati kérelmet.

Tiitté Istvan: Koszonjilk szépen. Természetesen az Ugyrendi és Jogi Bizottsag erre a
felhatalmazast megkapja, remélem, hogy megszavazza az 6nkormanyzat.

Toth Laszld: Fenyves Gr azon felvetésére szeretnék reagalni, hogy az Ugyrendi és Jogi
Bizottsag jelolte ki az dnkormanyzat képviseletében eljaré gyvéd urat. Hat ez egy téves
tajékoztatas, a hivatal vezetdje bizta meg az Ggyvéd urat.

Tiitté Istvan: Akkor réviden atszaladnék mindazon felvetéseken, amik elhangzottak. Azokra
mar nem téruink ki, amelyekre valaszoltunk. Rdst Ur kérdezte még a 16. pont, 6. oldalon, hogy a
kélcsonnel kapcsolatban, amit a Felsdoktatasért Alapitvany. Kérdezném a Gazdasagi Osztaly
vezetdjét, hogy erre mi a valasza?
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Beznicza Miklés: Az 6sszeg j6, nem jétt tobb.

Tiitté Istvan: Hat arra vonatkozéan nem tudom, hogy amit Torécsik alpolgarmester Gr
elmondott, Rost Ur arra valaszt kapott.

Téth ar kérte, hogy a 446. szam( hatarozat, amely Nagykanizsa-Kiskanizsatél északra lévé
terllet rendezési tervével kapcsolatos, hogy aki érintett, jelezze a szavazas el6tt. Nem jelezte
senki.

Bicséak ur, azt hiszem, tisztdztuk a felvetésre a kérdést.

A Téth képvisel6asszony annyit kért, hogy a hataridét aprilis 30-aban hagyjuk jova ennél a
sétakerti gyalogos hidndl. Szeretném jelezni, hogy erre is egy palyazatot fogunk beadni, amely
tematikus parkokra vonatkoz6 péalyazat része lesz, és ennek a palyazatnak az eldontése aprilis
30-ig nem fog lebonyolédni. Itt megint az varhatd, aprilis 30-at most itt beteszilink, akkor Gjra
hataridé modositasra fog sor kertilni. Persze remélve azt, hogy ez még az idén megtorténik.
Marton r, jeleztem, hogy a 20. szamdt visszavonjuk. Es a 8. Dr. Fodor Csaba. Marton ar kérte,
hogy a 17. oldalon a Dr. Fodor Csaba képvisel6 ur Felligyel6 bizottsagi tagsaganak
lemondasaval egy idében jeldljink ki Uj személyt, és nem tudom, ha jél értettem, ugyanezt
javasolta a képvisel6asszony lemondasa kapcsan is? Vagy az mas, vagy ezt rosszul értettem?
Tehat Dr. Fodor Csaba helyére személyt kellene javasolni.

Es javaslat érkezett Kiss LaszI6 ur részérdl. En a magam részérél elfogadom, hogy vegyiik ki a
25. szamU hatarozati javaslatot, és a kéltségvetéssel egy idében targyaljuk. En a magam
részérél elfogadom, tehat nem kell réla szavazni.

Ezek utan kérem, szavazzunk a hatarozati pontokrol. Bar Rést Ur még szeretne valamit.

Rost Jdnos: Volt egy javaslatom, hogy a 99/2000. hatarozat, amely a munkahelyteremtésrél
szol, az kertljon ki a javaslatok kozil, és 6nallé napirendi pontként a februari kézgydlésre jojjon
vissza, mert ez nem elégiti ki abban a pontban rogzitett feladatokat. A mésik, valaszt kaptam
ugyan a Kanizsa Fels6oktatasaért Alapitvany tamogatasanak lgyében, akkor ez azt jelenti,
hogy az alapitvany azt a koételezettséget nem teljesitette, amit vallalt. llyen esetben egy
lehetéség van, hogy maddositani kell a megallapodast velik, csak valakinek kellene
kezdeményezni. Tortént-e javaslat erre? Mert ez gy nem maradhat, hogy nem kerdl kifizetésre,
€s nincs modositva ... a tamogatasi szerz6dés.

Tiittd Istvan: A 13-asra vonatkoz6 javaslatot én annyiban médositanam, hogy ami most itt bent
van, azt csak t4jékoztatasként fogadjuk el. Az 4gy rendben van, februar.

Tarnéczky Attila: Rost képviseld ar azt a kérdést tette fel, hogy a 10 millié Ft megérkezett-e,
ha j6I emlékszem. A fdiskola atutalta a 10 milli6 Ft tamogatast, teljesen a hatarozatnak
megfeleléen jar. A hatarozat arrdl szol, hogy 18 milli6 Ft-ot adunk, és abbdl annyit kell
visszafizetni a féiskolanak, amennyi tamogatast mi erre a célra kivilrél 6ssze tudunk kalapozni.
Errdl szdlt a hatarozat legjobb emlékezeteim szerint, tessék megnézni, a TESCO-tdl ..... a10
millié Ft tmogatast. .... meg kell kdszdnni, illetve a ZAEV adott egy, ha jéI emlékszem, 1,5
millié Ft-os arkedvezményt a kivitelezési munkak esetében. Azt is megkdszéném.

Tiittd Istvan: Koszéndm szépen. Akkor a vitat lezartuk. Kérem, szavazzunk az 1. szamu
hatarozati pontrél. Kérem, szavazzunk.

A kozgylilés 15 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titt6 Istvan: Kérem a 2. szamurél a szavazatot.

A kdzgylilés 16 szavazattal és 1 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Kérem a 3-asra a szavazatot.

A kozgylilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
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Tiitté Istvan: A 4-esre vonatkoz6é dontést kérem.

A kozgylilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tttt Istvan: 5.

A kozgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Kérem a 6-ra a szavazatukat.

A kozgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 7. szamu hatarozati javaslat.

A kozgyllés 18 szavazattal és 1 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Kérem a 8. szamura a szavazatukat. Bicsak ur, akkor itt van arra a kérdésre a
valasz, tehat egy palyazat utjan fog elddini.

A kozgyllés 18 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tiittdé Istvan: 9-re kérem a szavazatot. Mentesitést? Bocsanat. Mivel a Marton Ur valdban
jelezte, akkor ismételje meg a javaslatat, mert azt nem tettiik fel szavazasra.

Marton Istvan: Mivel a futball klub tulajdonosvaltas el6tt all, teljességgel értelmetlen dolog
lenne egy vagy két hénapért a kbdnyvelést valahova &tvinni.

Tiitté Istvan: De ez nem az. Ez még csak a 9. volt. Ott még nem vagyunk. Bar nem akarok
rosszmaju lenni, de Marton 0r volt a legkdvetkezetesebb hangaddja annak, hogy minden
gazdasagi tarsasagot a kincstar kdnyvelje. 9-esrél a szavazatokat kérem.

A kdzgytlés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: A 10-esre kérem.

A kozgylilés 18 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: A 11-esnél én azt hiszem, Marton Ur javaslata pont ellentétes, ami van. Kérem,
szavazzunk az eredetirdl, és a dontés elddnti a javaslatra a valaszt.

A kdzgyllés 14 szavazattal és 5 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.

Titt6 Istvan: 12-esre kérem a szavazatot.
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A kdzgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: 13-asra.

A kozgylilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: A 14.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: 15-6sre kérem a szavazatokat.

A kozgyllés 17 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: 16-osra kérem a szavazatot.

A kozgylilés 18 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titt6 Istvan: Kérem a 17-esre.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Titt6 Istvan: 18.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 19-esre kérem a szavazatot.

A kozgyulés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Titto Istvan: A 20-ast visszavontuk. A 21-re kérem a szavazatot.

A kozgylilés 17 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Kérem a 22-re.

A kozgylilés 17 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titt6 Istvan: 23.
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A kozgylilés 17 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titto Istvan: Ez pedig az, amit Dr. Fodor Csabéaval kapcsolatban kért Marton ur. Tehat ugye el
kell fogadnunk, tudomasul vessziik a lemondasat. Kérem, errél szavazzunk.

A kozgyllés 16 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Na most ugye jeldltiink nincsen, és csak zart Ulésen lehetne targyalni, mivel
valdszini, hogy nincs jelen a személy. Vagy igen?

Marton Istvan: En Ggy gondolom, hogy azé a szervé a jeldlés joga, akinek a jeldltje volt Fodor
ar.

Tiittd Istvan: Az rendben van, de én nem hiszem, hogy készilt erre a tarsasag. Teleki urat
kérem. De szeretném arra felhivni a figyelmet, ha nincs jelen a személy, és nem tudjuk
megkérdezni, hogy vallalja, akkor ebben ma nem tudunk dénteni. Kérem a javaslatat.

Teleki Laszl6: Mivel elég regota Bicsak Ur nagyon hatékonyan foglalkozik a futballal, én
szeretném Ot javasolni a felligyeld bizottsagba, amennyiben nem érintett a dologban Bicsak ur.

Tiitté Istvan: Fociban érintetlen. Bicsak ar, kérdezzik, hogy elfogadja-e?

Bicsak Miklos: K6szdndm szépen a megtiszteltetést, elfogadom, mert azért Kanizsa varos egy
olyan sportjarél van sz6, ahol kell a cirkusz.

Tittd Istvan: En focirdl tudok, de hat. Kérem, aki el tudja fogadni Bicsak urat Fodor ur felligyeld
bizottsagi tagsaganak helyettesitésére, illetve Uj betdltésére, kérem, szavazzunk.

A kbzgyllés 14 szavazattal és 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: 26-osrdl szavazunk, mivel a 25-0st kivettik. Megkérdezem aljegyz6nét, hogy van-
e aggaly a szavazéssal kapcsolatban, hogy szavazhatott-e Bicsak ur? Hat végul is 6 egyetértett
sajat magéaval, mert elfogadta. Van-e ennek akadalya? Amennyiben ez nem volt térvényes,
akkor megismételjik.

Dr. Gyergyak Krisztina: Az énkormanyzat SZMSZ-ének az 59. §-a értelmében a kozgyllés
dontéshozatalabdl kizarhat6 az, akik, vagy akinek a hozzatartozéjat az ligy személyesen érinti,
a képvisel6 koteles bejelenteni a személyes érintettséget. Es a (2) bekezdés sorolja fel azt,
hogy személyesen érintett kilondsen az, akivel, vagy akinek a hozzatartozojaval hatarozati
javaslat szerint szerz6dést kell kotni; aki ellen, vagy hozzatartozéja ellen a hatérozati javaslat
szerint eljarast kell inditani; illetéleg az, aki, vagy akinek a hozzatartozoja a hatarozati javaslat
szerint kitlintetésben, vagy egyéb elismerésben részesll; illetéleg az, akit, vagy akinek a
hozzatartozéjat a hatérozati javaslat kotelezettség vagy felel6sség aldl mentesit vagy elényben
részesit. A kizarasrél a képvisel§ kezdeményezésére, vagy barmely képvisel6 javaslatara a
kozgyllés vita nélkil dont. Es a kizart képvisel6t a hatarozatképesség szempontjabdl
jelenlévének kell tekinteni, és a dontéshez mindsitett tobbség sziikséges. Tehat ezek a kizaras
okai az SZMSZ szerint.

Tittd Istvan: Kizaro feltétel volt. En a magam részérél azt mondom, fogadjuk el Bicsak urat a
feligyel6 bizottsagba. Ha véletlenul ugy alakulna, hogy nem jél déntéttiink, akkor lehet, hogy
mar akkor kell visszahivnunk, amikor mér nem is aktudlis.

Kérem, Iépjunk tovabb. A 26-osra vonatkozoan kérem a szavazatukat.

A kozgylilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
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Tiitté Istvan: A 27-esre kérem a szavazatot.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Kérem szavazatukat a 29-esrél, mert a 28. majd a legutolso lesz. It az a. pontra
elészor, kérem.

A kozgyllés 17 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Kérem a b-re.

A kozgyllés 18 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Kérem a 30-asra a szavazatukat. Képvisel6né lemondasat tudomasul vessziik.

A kozgylilés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadia.

Tiittd Istvan: A 31-esnél azzal kiegészitenénk, hogy jogi képviseletrdl is dontsén a bizottsag,
hogy a megbizéast fenntartja, vagy massal kivanja a jogi képviseletet folytatni. Erre vonatkoz6an
is kérem a dontésiiket. Tehat a 31-esrél. Ez nem alternativa. Az Ugyrendi és Jogi Bizottsag
tegyen javaslatot, dontsén arrél, hogy az énkormanyzat éljen-e a rendkivil perorvoslattal, és
van még egy feladat, hogy a jogi képvisel6 személyében dontsén, hogy marad, vagy mast jelol
ki, és akkor a masra tegyen javaslatot. Itt nincs alternativa. Ezt a bizottsag dontse el. A dontést
azt késébb meg kell hozni, de most alternativa nincsen. Kérem, szavazzunk errél.

A kozgylilés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titto Istvan: Kérem a 28. eredetirél a szavazatot.

A kozgyllés 17 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben
elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez8 hatarozatot hozza:

2/2001.(1.23.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a 3/1/1999(1.26), a 179/2/1999(VI.15), a 369/7/1999(XIl.14.),
68/2000(1.29.),  a 99/2/2000(111.28.), a 229/6/1,2,5,6/2000(VII.4.),
286/1/2000(VII.22.), a 318/3/2000(1X.12.), a 353/2000(IX.19.),
356/2000(1X.19.), a 359/2000(1X.19.), a 363/20/2000(X.10.),
366/2000(X.10.), a 426/3/2000(X.10.), a 431/5/2000(X.10.),
443/2000(X.10.), a 470/14/2000(X1.28.), a 478/2000(XI.28.), az
539/2000(XI.19.), az 540/2000(XI1.19.), a 482/2000(X1.28.), a
483/2000(X1.28.), a 488/2000(X.28.), a 489/1,2/2000(XI.28.), a
492/2000(X11.12.), a 495/1/2000(XI1.12.), a 496/5/2000(XII.12.), az
528/2000(X11.12.), az 529/2000(XIl.12.), az 530/1/2000(XI.12.), az
534/1/2000(X11.19.), az 536/3,16,17/2000(X11.19.), az 542/2000(XI1.19.),
az 546/2000(X11.19.), az 547/2000(X11.19.), az 552/1/2000(XII.19.), az
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553/1-3/2000(X11.19.), 561/1,3/2000(X11.19.) és az 563/2/2000(X11.19.) és
az 564/2000(X11.19.) szamu hatarozatok végrehajtasarél szolo jelentést
elfogadja.

a 69/1999(111.9.) és a 304/2000(1X.12.) szami - mozi épilet
hasznosithatésagara vonatkozo - hatarozat végrehajtasanak hataridejét
2001. janius 30-ig meghosszabbitja.

a 247/2/a,b/1999(1X.7.) szamU — a varoskdzpont rendezési tervének
modositasara vonatkozd — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2001.
majus 31-ig meghosszabbitja.

a 384/1999(XIl.21.) szdml — volt Szeszipari Véllalat koérnyezetének
rendezésére vonatkoz6 — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2001.
aprilis 30-ig meghosszabbitja.

a 39/4,6/2000(11.29.) szamu - az ifjusagi koncepciéra vonatkozd -
hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2001. december 31-ig
meghosszabbitja.

a 72/2/2000(11.29.) szdmu - a Szepetneki Szennyvizcsatorna
Tarsulashoz csatlakozasra vonatkozé - hatarozat végrehajtasanak
hataridejét 2001. szeptember 30-ig meghosszabbitja.

a 73/2/2000(11.29.) szamu — Bagola-Kisfakos szennyviz csatornazaséra
vonatkozo6 — hatarozat végrehajtdsanak hataridejét 2001. szeptember 30-
ig meghosszabbitja.

a 74/3/2000(11.29.) szamu - Korpavar szennyviz csatornazasara
vonatkoz6 — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2001. szeptember 30-
ig meghosszabbitja.

a 83/3/b,c/2000(lll.7.) szamu - kozépfokl oktatas atszervezésére
vonatkozo6 — hatarozat végrehajtdsanak hataridejét 2001. december 31-ig
meghosszabbitja.

a 190/1/2000(V1.6.) szamu — kornyezetvédelmi programra vonatkoz4 —
hatarozat  végrehajtasanak hatéridejét  2001. aprilis 30-ig
meghosszabbitja.

a 229/6/3,4/2000(VIl.4.) szamu — Varosi Kincstar miikodésére vonatkozo
— hatarozat végrehajtasanak hataridejét — az alapité okiratok
figgelékének elkészitése miatt — 2001. februar 28-ig meghosszabbitja.

a 354/2000(1X.19.) szamu — Camping Ut melletti ingatlan értékesitésére
vonatkoz6 — hatarozat végrehajtdsanak hatéridejét 2001. februar 28-ig
meghosszabbitja.

a 438/2/2000(X.10.) szamu - a Kinizsi (ti szolgalati lakasok
elidegenitésére vonatkoz6 - hatdrozat végrehajtdsdnak hatéridejét
marcius 31-ig meghosszabbitja.

a 446/2/2000(X.19.) szamU - Kiskanizsatol északra |évé terilet
rendezésére vonatkozo — hatarozat végrehajtdsanak hatéridejét 2001.
februar 28-ig meghosszabbitja.

a 470/3/2000(X1.28.) szamu — kozteriletek elnevezésére vonatkozé —
hatarozat  végrehajtdsanak  hataridejét  2001. februar  28-ig
meghosszabbitja.
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a 62/2/1997. szamu hatarozatdt — a kozoktatasi, feladatellatasi
intézményhalozat mikddtetési és fejlesztési tervét 1997-2003. — hatalyon
kivll helyezi.

a 481/2000(X1.28.) szamu - a kulturalis intézmények SZMSZ-re
vonatkoz6 — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2001. marcius 31-ig
meghosszabbitja.

a 499/2000(XII.12. szamu — szabadhegyi ingatlan vasarlasara vonatkozé
— hatérozat végrehajtdsanak hataridejét 2001. februar 28-ig
meghosszabbitja.

az 565/2000(X11.19.) szdmu — a Rozgonyi u. 1. szam alatti iroda
értékesitésére vonatkozd — hatérozat végrehajtasanak hatéaridejét 2001.
februér 28-ig meghosszabbitja.

a 363/6/2000(X.10.) szamlu — Szocialis Foglalkoztaté racionalizalasra
vonatkoz6 — hatarozat végrehajtdsanak hataridejét 2001. februar 28-ig
meghosszabbitja.

a MAV NTE kosarlabda szakosztalya részére 700 eFt mikddési célu
tdmogatast biztosit a 2001. évi koltségvetésben jovahagyasra kerild
Oktatasi, Kulturdlis és Sportbizottsag részére rendelkezésre allé verseny-
és élsport elGiranyzata terhére. Az 6sszeget el6tamogatasként kell
kezelni és azzal — a koltségvetés jévahagyasat kdvetéen — az egyesiilet
éves tAmogatasat csokkenteni kell.

Hatarido: 2001. februér 1.
Felelés : Tiitto Istvan polgarmester
22. az 561/2/2000(XI1.19.) szadml hatarozatat Uugy madositja, hogy a

hatarozatban szerepel6 tervek elkészitéséhez jovahagyott 500 eFt 2001.
aprilis 30-ig megelblegezett 6sszeget 750 eFt-ra felemeli, a hatarozat
egyéb részét valtozatlanul érvényben hagyja.

Dr. Fodor Csaba Nagykanizsa |. Futball Club Szolgaltaté Kft. felligyel®
bizottsagi tagsagardl tortént lemondasat tudomasul veszi, a felligyel6
bizottsdg Uj tagjava Bicsak Miklost valasztja meg.

24. a 2001. évi rendezvénynaptarban szerepld programokat tudomasul veszi.
Hataridé: megvalésitasra 2001. december 31.

Felelés : Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

25. a nevelési-oktatasi és kozmiivel6dési, kozgyljteményi, szocialis és

egészségugyi intézmények, Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata Ingatlankezelési Intézménye, a Nagykanizsa Megyei
Jogu Vérosi Kincstar és a Nagykanizsa Megyei Jogu Véros Hivatdsos
Onkormanyzati Tiizoltésaga Alapité Okirat modositasat elfogadia.
Felhatalmazza a Polgarmestert az alapitd okiratok maddositdsdnak
alairasara.

Hataridé: 2001. januar 24.
Felelds : Tiittd Istvan polgarmester
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26.a) a 2000. évi garantalt illetményen fellli munkaltatéi déntésen alapuld
illetményrészt visszavonja.
2001. évre a 2000. évi személyi alapbér 8,75 %-os emeléséhez
szilkséges munkaltatdi dontésen alapul6 illetményrészt:
2001. januar 1-t6l, 2001. december 31-ig a szakmai szorzé nélkiili és 5
%-0s szorzéban részesll6k részére (gazdasagi-adminisztrativ,
vagyonmkodtet6i, éleimezési, dajka)
2001. januar 1-t6l 2001. augusztus 31-ig az egészséglgyi-szocialis
szakmai felséfoku végzettségli dolgozok részére (szakmai szorzé
emelkedéségi) biztositja.

Hataridd: 2001. januar 24.
Felelds : Titté Istvan polgarmester

26.b) Utasitja a munkaltatokat, hogy a munkaltatéi okméanyokon e déntésen
alapul¢ illetményrészénél a fenti hatarozott idétartamot tlintesse fel.

Hatarido: 2001. januar 24.
Felelés : intézményvezet6

27. Dr. Baranyi Enikd képvisel6né Pénzlgyi Bizottsagi tagsagardl tortént
lemondasat tudomasul veszi.

28. felhatalmazza az Ugyrendi és Jogi Bizottsagot, hogy az itélet
ismeretében dontson arrdl, hogy az onkorméanyzat éljen-e rendkivili
perorvoslattal, illetve az énkormanyzat jogi képvisel6jének megbizasat
javasolja-e fenntartani. Amennyiben U] jogi képvisel6 megbizasat latja
sziikségesnek, annak személyére tegyen javaslatot.

Hatarido: 2001. februér 26.
Felelés : Toth Laszl6, az Ugyrendi és Jogi Bizottsag elndke

29. a fontosabb intézkedésekrél, eseményekrél szol6 tajékoztatdt tudomasul
veszi.

Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

Tiitt6é Istvan: Holgyeim és Uraim! Lenne egy kérésem. A megyei rendérkapitany ur, Dr. Nemes
Zoltan ar és Horvath Istvan ur, varosi rendérkapitany ur megérkezett. Abban maradtunk, ha 6k
megjonnek és lezarunk egy napirendet, 6ket meghallgatjuk, mert fontos Ugyek miatt nekik
tovabb kellene mennilik. Amennyiben lehetséges, folytathdnk a kozgyllést, és szeretettel
koszontjuk uraim Onoket.

2. Tajékoztatd a varos kozrendjének és kdzbiztonsaganak helyzetérdl (irasban)
El6ado: Horvath Istvan varosi rendérkapitany

Tiitt6é Istvan: Megkérdezem Horvath Istvan urat, hogy a hozzank elkildétt irasos tajékoztatoja
szobeli kiegészitését megtenné-e?

Horvéath Istvan: Tisztelt Kozgydlés, Polgarmester ur, Holgyeim és Uraim! Roviden néhany
gondolatban azért tartom szilkségesnek kiegésziteni a beszamoldnkat, mert decemberre
tervezett meghallgatasunk, illetve a beszamoltatas idépontja utan a 2000. év statisztikai adatai
aktualizalva lettek. A beszamolét, ha figyelmesen el tetszettek olvasni, akkor abbdl bizonyos
pozitiv, reméljiuk, tendenciak mutatkoztak meg. Gyakorlatilag az elmult év rendéri munkajanak a
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f6 erékifejtés iranya a vagyon elleni bincselekmények, ezen belll sulyozottan a betéréses
lopasok és a lakasbetorések elleni tevékenység volt. A beszamold kedvezb adatokat mutatott,
ezt még csak megerdsiti a 2000. év teljes, nemcsak els6 9 havi, hanem mind a 12 havi
statisztikaja. Tudom azt, és felel6sséggel érezzlk azt, hogy ebbdl nagyon pozitiv és szakmailag
is megalapozott kdvetkeztetések akkor lesznek levonhatok, hogyha ez nem egy év adatai,
hanem tobb év adatsorabdl adodik 6ssze, de mindenképpen a munkatarsaim munkajat dicséri
az, hogy lakasbetorések vonaldan Nagykanizsan a felére tudtuk csokkenteni az elkdvetett
blncselekmény-szamot és a vagyon elleni blincselekmények szama is csdkkenhetett. A jovére
vonatkozban szeretném a segitségiiket kérni, illetve kiemelten magunknak megfogalmazott
feladatokat itt is kiemelni. Nagykanizsan tébb éven keresztiil egylittmkodést folytattunk a helyi
polgarér szervezettel. A mai magyar tarsadalmi viszonyok nem nélkildzhetik azt, hogy a
tarsadalmi segitéknek a kilénb6z6 rendi, rangu szervezeteivel, csoportjaival egyuttmikodjink.
Mi ezt igényeljuk. A falusi kdérnyezetben kedvez§ tapasztalatokat gyGjtéttink Ossze,
Nagykanizsan viszont évek 6ta hosszu vajudasban van ez a dolog. A blinmegel6zési szolgalat
kidolgozott, illetve kidolgozas alatt van egy terv, amivel a varosi képvisel6 urak felé fogunk
fordulni, és a kllondsen veszélyeztetett varosrészeknél a segitségiiket kérjik abban, hogy
megszolithassuk azokat az allampolgarokat, akik aldoznak a szabadidejikbél, illetve
aldoznanak a napjaikbél, az energiaikbol a rendéri munka segitése szempontjabdl. Ebben az
évben kotottink egylttmikddési megallapodast a varos kozterilet-felugyeleti szolgalataval.
Ebben az egyuttmikédésben jelentds tartalékokat latunk. Javaslom azt, hogy talaljuk meg azt a
férumot, amely mind a két fél részére lehetéséget biztosit arra, hogy a tapasztalatokat
értékelve, elemezve meghlzzuk az egyuttmikddés kovetkezé évi feladatait. Ezt az
egyluttmdkodést igényeljik a tovabbiakban is. Szeretném megkdszonni ezen a féorumon is azt
az anyagi segitséget, amit biztositottak szamunkra. Felel8sséggel jelenthetem a kdzgyllésnek,
hogy minden egyes forint Nagykanizsa Megyei Jogu Varos kozbiztonsaga és
kozlekedésbiztonsaga fejlesztése, illetve javitasa terén lett felhasznélva. En ennyit szerettem
volna mondani. Varom kérdéseiket, javaslataikat.

Tiitté Istvan: Koszonjilk szépen a kiegészitést. Holgyeim és uraim, Onoké a szo. Kérdést vagy
véleményt, ha kivannak.

Kelemen Z. Pal: Sok mindent ehhez nem lehet hozzatenni, egy rendkivil pozitiv beszamolo,
ezért engedjék meg, hogy a szocialista képvisel6csoport nevében megkdszdnjem aldozatos
munkajukat, j6 egészséget és erét kivanjak.

Zsoldos Ferenc: Megkdszénve a beszamolét, a beszamoléban meglévé pozitiv szamadatokat,
a varos blnugyi helyzetének az enyhilését vagy javulasat, az mindenképpen a renddrség
munkajanak eredményességét, vagy javuld6 eredményességét jellemzi és bizonyitja. De
ugyanakkor ..... probléma mindenitt, a drogfogyasztas, pontosabban a terjesztés, a droggal
kapcsolatos visszaélések gyakorisdga, nem beszélve kabitdészer ..... nem akarom sorolni a
gondokat. A beszamolé éppen, hogy csak érinti, de azt is csak kbzvetetten, ezt a témakort. Ha
ennyire mentes a varos a drogproblémaktél, hat annak kilén orulni lehet. Bar amennyire
ismerjuk a jelentkezé gondokat, én azt hiszem, hogy tébbet érdemelt volna ez a témakor is.
Anndl is inkabb, példaul a Zalai Hirlap mai szamaban, amihez egyébként gratulalunk, én
személy szerint is, hogy a hatékony, gyors intézkedés és ....... nagyon komoly felel§sségre
vonas is koveti majd, ami természetesen mar birésagi szakaszban jelentkezik, de mégiscsak
arra enged kovetkeztetni, hogy azért ezzel a témakorrel, vagy terllettel, .... terllettel is, és akar
pozitiv, akar negativ tekintetben megérdemelt volna egy konkrétabb tajékoztatast a kozgydilés.
Ha alezredes ur széban errdl valamivel tobbet tudna mondani, én a magam részérdl
megkdszénném, és meggybz6désem, hogy a képviselbtestllet tagjai is szivesen vennék a
tajékoztatot.

Kiss L&szl6: En is szeretném Horvéth Istvan alezredes Grnak megkdszonni a varos érdekében
végzett aldozatos munkat, és gratuldlok az eredményekhez, ugyanakkor kérném is alezredes
urat arra, hogy kordbbi javaslata alapjan beterjesztésre kerillt az ©Onkormanyzathoz a
kozbiztonsagi bizottsag megalakitasara vonatkozé inditvany — még mindig nem Kkerdlt
megtargyalasra —, kérném, hogy ebben az lUgyben, ebben az iranyban tegyen egy-két Ujabb
Iépést, hatha sikerll az 6nkormanyzatot Gjabb érvékkel, indokokkal meggy6zni arrél, hogy
tényleg sziiksége lenne a kdzgylilésnek erre a kdzbiztonsagi bizottsagra. A masik egy konkrét
kérdés, az elmult héten tartottam egy lakossagi forumot Ligetvarosban, és hat az kézismert, a
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varos egyik legveszélyeztetettebb terilete, ott a lakék kifogasoltak, hogy évek 6ta nem lattak
mar Ligetvarosban renddrt. Azt szeretném megkérdezni, mikor szadmithatunk az utcékon
nagyobb renddri jelenlétre.

Bicsak Miklds: Varosunk fékapitanyahoz szeretnék tisztelettel két révid kérdést. Elészor is,
mint a terllet képviselGje, egy nagyon nagy létszamu varosszéli telepllésen, beleértve a
Kanizsa varosrész északi részét is, mint nap mint nap — hat varosszéli, helyeshitek —
kozlekedek, és nagyon j6 dolog, hogy valdban talalkozunk a kozlekedésrendészettel, jarérokkel,
hol gyalog, hol gépjarmivel. Kérdésemben benn lesz az a dolog, amit tisztelettel kérdezném
fékapitany urtol, mit tudna tenni a kdzgyllés vagy a varosi testilet, hogy még hatékonyabba
tegylk, hogy a rend 6&rei a varosszéli telepllés, gondolok én itt most Palinnak az uj
varosrészére, egyéb, megjelenne gépjarmivel, de van olyan lehet6ség, hogy esetleg mint
valamikor, amikor voltak az ugynevezett korzeti rendéreink a falvakban, hogy ilyen kismotorral.
Kijon tavasszal a jo id6, kés6 6szi esb6zés beallasaig, hogy lenne-e ra mdd, lehetéség, ez
tudom, gazdasagi, anyagi kérdés, hogy azért tobbszér a jelenléte, ha megjelenne, mert jon a
kora tavasz, a motorosaink, a gyorshajtéink el6jonnek. Ezt tapasztaljuk az ugynevezett
lakodvezetekben, terileteken. Ezzel egy kicsikét, ha személyesen megjelennek a renddreink,
akkor visszaesnek azok az ugynevezett vadmotorozasok. Kérdezném azt, hogy mit tudna a
varosi kozgyllés, vagy a varosi testilet ebben segiteni? A masik, ahogy tetszett emliteni, hogy
miért olyan nehéz, amikor olvassuk a Zalai Hirlap hasabjain, hogy a Polgarérség, ahogy On is
emlitette, a megye teriletén nagyon j6l mikodik a kilénbdzé renddri szervekkel, miért az a
kanizsai olyan kulénleges, hogy nalunk ez nem alakult ki? Itt valéban vajudik ez a varosi
Polgarérség, mert ezt tapasztalom én is, hogy nem Ggy mennek a dolgok, ahogy kellenének,
hogy valahogy az egyiuttm(ikédés a Polgarérség részérdl, vagy jogilag, vagy ehhez hasonlo
nehézségek vannak, hogy nem alakult ki ez a munkakapcsolat?

Teleki L&szl6: En azt hiszem, hogy a beszamolét magam részérél valdban egy olyan
jelenségnek tudhatom be, ami egy minéségi valtozast jelent a varosban, viszont én azt hiszem,
hogy a beszamolé és a papir nagyon sokszor egy fals képet tud adni, de viszont én, mint
kozlekedd ember, autoval kézlekedé ember, nyugodtan kijelenthetem azt, hogy valéban tértént
egy olyan valtozas ebben a ciklusban, kapitany ar ideje alatt, ami fontos, és azért fontos, mert
teliesen mast latunk az utakon, és mast kell latunk .... jelenséggel talalkozunk. Ezek a
jelenségek pozitiv iranyban valtoztak meg, és én szeretném megkoszoénni kapitany arnak, hogy
ezt a valtozast mi, kdzlekedé emberek is tapasztaljuk. A magam részér6l, a Cigany Kisebbségi
Onkormanyzat a j6v6 héten fogja targyalni a kapitany urral, illetve a rendérséggel vald
egylttmdkodést, de itt is ki szeretném fejezni azt az 6szinte elismerésemet, amit a varosi
kapitany ur, illetve munkatarsai tettek.

Tiittd Istvan: Ugy latom nincs tobb észrevétel, megadjuk kapitany Grnak a szot, a kérdésekre a
valaszokat sziveskedjék most elmondani.

Horvath Istvan: Kiss Urnak a hozzaszoélasaval, illetve a kérdésével kezdeném. A kdzbiztonsagi
bizottsag kérdése, lehet, hogy vesszdparipam, lehet, hogy nem, egy biztos, én egy olyan
eszkdzt latok benne, amely javithatia a varosi 6nkormanyzat, illetve a rendérség
egyluttmikodését. Mi, amikor ezt felvetettilk, bizonyos biralatokat kaptunk a tekintetben, hogy
minek még egy bizottsdg. Mi e tekintetben — hogy megerésitsem a tavalyit — azt kérnénk nagy
tisztelettel, hogy a mi megitélésink szerint sziikség van egy nagyon sz{k kor{i, esetenként a
varos részérdl, a képviseld urak részérdl kiilénbozé jogositvanyokkal felhatalmazott személyek
jelenlétére ebben a bizottsagban. Azok a problémak, amelyek itt felvetédtek a beszamoldval
kapcsolatban folyamatosan és nem évente egyszer keriilhetnének napirendre, hanem éppen
ennek a bizottsdgnak az Ugyrendje kapcsan hetente, havonta, negyedévente, ahogy ezt a
kozgyllés kivanja. A renddéri jelenlét — Bicsak Ur és szintén a Kiss Ur kérdésében — felvetddott.
Gyakorlatilag a rendérkapitanysag, és most altalanos dolgokat tudok csak mondani,
meghatarozott allomanytabla szerinti [étszammal dolgozik, nem akartam a beszamoloban ezt
kihozni, sajnos koézelitiink a hivatasos allomany létszama tekintetében a minusz 10 %-os
létszamhiany felé. A rend8rség az elmult fél évtizedben tett erbfeszitései ellenére ugy tlnik,
hogy nem vonzé pélya tovabbiakban sem, és a kozteruleti jelenlét tekintetében az a 8-10 f6
jarér, amely hianyzik, biztos vagyok benne, hogyha nem oldana meg a Bicsak ur, Kiss ur
felvetését, de enyhithetné. Mi e tekintetben is a t6link telhet6 tevékenységet kifejtettik,
Nagykanizsa tobb kozépiskolajdban palyairanyité tevékenységet folytatunk, gyakorlatilag
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ingyen és bérmentve. Hissziik azt, hogy arra érdemes fiatalok toborzasa, felkészitése, a palyara
invitalasa, az fontos e tekintetben. A drogproblémaval kapcsolatban Zsoldos Urnak jogos a
felvetése. Megmondom &8szintén, hogy én ugy gondoltam, adatokat fejbdl hadd ne citaljak, ha
igénylik, akkor kiegészitem irasban e tekintetben a dolgokat. Nagykanizsan és a kormany és az
orszaggyllés is programjaiban foglalkozott azzal, hogy az ifjisagnak egy rétege, kiléndsen a
kozépiskolas koru fiatalok kimondottan veszélyeztetettek. Nagykanizsan sincs ez masképp. Az
a felvetésem, hogy targyaliuk meg a disc6 kultara kordl kialakult dolgot, lehet, hogy
homalyosabban sikertilt, mint amit én gondoltam, mert ez lett volna az egyik mondandém, hogy
a drogprobléma egyrészt tarsadalmilag, szociologiailag megkozelithetd, tehat a keresleti oldalt,
a gyermekeink oldalat pedagdgiai modszerekkel tudjuk csékkenteni, nyilvanvald, a blinlldézés
oldala, ahogy a mai Gjsagcikk is bizonyitja, marad a mi asztalunk. A drogprobléma — nem én
mondom, hanem a téma szakért6i mondjak — olyan tarsadalmi probléma, amelyet tarsadalmi
Osszefogassal els6sorban, és majd utols6 sorban rendéri felderitési moddszerekkel lehet
megelézni. A Polgarérséggel kapcsolatban mi nagyon szeretnénk azt, hogy a Polgardrség
hasonléan m{ikédjoén a varosban, akar egy, akar tdbb egyesuletben, mint ez szadmtalan faluban
van. Vannak olyan falvaink, ahol évente nem adnak az emberek egymasnak hirt arrél, hogy
blncselekmény tortént, és ez nem annak kdszonhetd, hogy ott valami kilonleges kornyezet,
vagy kulonleges milié van, hanem annak kdszdnhet8, hogy a falvakra is nagyon kevés korzeti
megbizotti létszamot kiegészitik az emberek azzal, hogy a vagyonuk, a koézterilet rendje
tekintetében egyittmiikddnek veliink. En amikor kapitany lettem ez elétt 4 évvel, kerestem a
kapcsolatot a polgarér egyesllettel, megtalaltuk ezt a kapcsolatot, kiprébaltunk néhany
munkamaodszert, és a polgaréroket arra is ra kellett — elnézést a kifejezésért — débbenteni, hogy
nem mindig a legildomosabb és a legaldasosabb tevékenység az egyluttmikodés
modszereiben, hogy bellnek a rend6rautdba, és a mi szolgalati tevékenységiinkh6z mintegy —
néha feleslegesen, néha nem — asszisztalnak, hanem az, hogy a sajat utcjuk, a sajat
kornyékik kbzrendjét a jelenlétikkel egyszeriien vizudlisan megfigyelik, és az ott torténteket a
hianyz6 rend6rok szemét potolva nekink tudositjiak, illetve velink ilyen mddon
egyluttmikodnek. Nyilvanvald, igényeltik, és ki is prébaltuk az egylttes szolgalati
tevékenységet. Ennek ellenére Nagykanizsan a polgarér egyesilet, mint minden egyesiilet az
orszagban, az egyesiiletekre vonatkoz6an szuverén jogalanyként maga dént a sorsarél, maga
dont a vezérkararol, és maga dont szamos kérdésrél. Ha mar felmerilt ez a kérdés, kellett olyan
intézkedést hoznom ezel6tt mintegy masfél évvel, amikor atmenetileg fel is kellett
flggeszteniink a polgarér egyesilettel az egyuttmikddést, mert a tagjai soraban megjelentek
olyan emberek, ki kell mondanunk, akikkel mi nem kivanunk egyittmikodni. Mi akkor kértuk,
hogy rendezzék a sorokat, kértik akkor azt, hogy tekintsék at a tagsagot. Most is, és akkor is,
és minden férumon felelésségem tudataban kijelentem és alahizom, hogy igényeljik ezt a fajta
tarsadalmi egyuttmikodési lehetéséget. Ezért kapta feladatul a blinmegel6zési szolgalat, hogy
dolgozzunk ki egy tervet, vigyuk azt végig, és ismétlem magam, hogy féleg a kimondottan
veszélyeztetett korzetekben a képvisel6 urakkal akar férumokon, gyiléseken megjelenve pro és
kontra véleményt nyilvanitva mozduljunk ki abbél a holtpontbél, amelyben ez a mozgalom most
van. Alahuzva, hogy ennek a mozgalomnak éppen az eszmeisége kapcsan a renddrségtdl vald
fuggetlensége az egyik alappillére.

Dr. Horvath Gyérgy: Nem szél a beszamoldé egy nagyon lényeges dologrél, én legalabbis
annak tartom. Az a kapcsolattartas, amely kialakult a rend6rséggel és kulén alezredes urral, ez
pedig a képviselbi beszamoldkon, fogaddorakon felvetett problémakra. Két dolgot emlitenék.

1. Hihetetlen korrekt és segit6, megoldod a valasz minden esetben.

A mésik pedig, alezredes Ur nem sajnalja arra sem az idejét, hogy telefonon akar megkeressen
..... KUl6n k6sz6ndém, és mondhatom azt az el6z6 problémakra, ahogy jeleztem a problémakat,
azonnal intézkedtek, ez az azonnal 24 6ran beldl tortént, és ezt kilon kdszondm. Azt hiszem,
hogy ez is teljesebbé teszi azt a beszamolét és azt a munkat, amelyet Onok végeznek.

Tittd Istvan: Annyit kérdeznek, hogy Dr. Nemes urhoz is lehet feltenni kerdest, a megyei
renddrkapitany urhoz, avagy ha On kivan még szélni, akkor tessék parancsolni.

Dr. Nemes Zoltan: Tisztelt Kdzgyllés, Polgarmester ar, Holgyeim és Uraim! Mint minden
szervezet, a renddérség is az év elmultaval gondol sajat tevékenységének értékelésére. Ez
eléttink all részben, de én megel6legezném néhany szot e témardl Nagykanizsa
vonatkozasaban. A Megyei Renddr-fékapitanysag vezetése alapvetéen pozitivan itéli meg a
Nagykanizsai Rendérkapitanysag tevékenységét, és a munkajanak az elmult évben elért
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eredményeit, tehat azokat a szamokat, amiket itt a kapitany ur Onoknek emlitett, a
blincselekmények és a felderités f6bb szamadatait. De szeretném egyuttal azt is mondani, hogy
én ugy érzem, hogy a szakmai értékelés mellett jelent6sebb sullyal esik latba egy rendéri
szervezet megitélésénél a kiilsd, a tarsadalmi kdrnyezet megitélése. Tehat jelentésebb tényezé
az, hogy a kérnyezet, a lakossag, a varos hogyan értékeli a rendérség tevékenységét, mennyire
érzik biztonsagban magukat az emberek, mennyire érzik magukénak a varos rendérségét, és
az ilyen fajta értékelésben, én azt hiszem, rendkivil jelentés annak az itéletalkotasnak,
véleménynek a szerepe, ami itt elhangzik ezen a férumon. En 6szintén &riiltem a kapitanysag
munkajat illetd elismeréseknek, és azoknak a kérdéseknek is, amelyek itt Ondk részérél
elhangzottak, s azt mutatjak, hogy ismerik azokat a problémakat, azokat a fontos dolgokat,
kériilményeket, amelyre ra kell iranyitani a rendéreink figyelmét. En néhany dologra reagalnék,
tul azon, hogy a kapitany ur a részleteket illetéen adott valaszt. Drogproblémat emliteném, amit
rendkivil fontos kérdésnek tartok, és itt egyensilyozni kell a k6zott, hogy ne keltsiink panikot,
ugyanakkor érzékeltessiik ennek a dolognak a sulyat. Nyilvan ez egy olyan jelenség, aminek
teljes terjedelme rejtve marad eléttiink, de a rendérségnek kell, hogy ismeretei legyenek errdl.
Annyi valtozas fog toérténni az elkdvetkezenddkben, hogy dontéen a helyi kapitanysag fog
felderit6 és blinlgyi tevékenységet folytatni a drogligyekben, a terjesztékkel szemben dontéen.
Ennek az oka az, hogy a jelenség mar tulnétt azon, hogy valahonnan tavolbdl fékapitanysag
valamely osztalya végezze ezt a munkat. Tehat itt helyben kell ezt megoldani, és a kollégaim
meg fogjak kapni a megfeleld kiképzést, oktatast arra, hogy kezelni tudjak ezeket a
blncselekményeket. Nyilvan egyetértek én is mindazzal, hogy a rend6rség a dolog blintetd jogi
részét tudja megfogni, és ez természetesen megoldast nem jelent, de ugyanakkor rendkivul
nagy probléma lenne, ha nem tenné meg mindazokat a |épéseket ezen a téren, amit a
jogszabaly szamara lehetévé tesz a drogkérdésben. El6 a dolog. En Ggy gondolom, hogy a
kovetkezd alkalommal, a kévetkezd beszamoléban sajnos Iényegesen nagyobb sullyal fog ez a
kérdés szerepelni, amikor ezen a forumon talalkozik Onokkel a kapitany ar. Néhany dolgot
szeretnék emliteni, részben kapcsolddva a felvetésekre. A kapitanysag f6 célok iranyaban valé
tevékenységének, tehat a f6 célok alatt értem a kozbiztonsag javitasat, nagyobb rend6ri
jelenlétet, olyan fajta feltételei lennének, hogy bdviteni kellene vagy a személyi feltételeket,
vagy pedig anyagi kondiciéit a kapitanysagnak. Nyilvan lehetéségek fliiggvényében ez meg fog
torténni, a lehetéségek fliggvényében, s ugyancsak a lehetéségek fliggvényében megprébaljuk
Ujraosztani ezeket a személyi és targyi feltételeket, ha ez torténik, vagy ebben az iranyban, ha
sikeriil elmozdulnunk, én agy gondolom, hogy ez a nagykanizsai kapitdnysag szamara
pozitivfajta eltolédas lesz, tehat ha szamba vesszik itt a megye teriiletén mikoéds renddri
szerveknek az eszkdzeit. Ez meg fog térténni. A masik lehetéség pedig, hogy a tevékenység
kiterjedtebb és hatasosabb legyen, a hatékonysag, tehat a rendéri munka hatékonysaganak a
novelése. En ezt rendkiviil fontosnak tartom, és szandékomban all olyan intézkedéseket hozni,
amelyek ebbe az irdnyba hatnak. Ennek érdekében, néhany dolgot emlitenék, nem menve
tulzottan a részletekbe, az informatikai képzettségét az alloméanyunknak mindenképpen ndvelni
fogjuk, és azokat a korszer(i rendszereket, amelyek telepitése az elmult évben megtoértént,
alkalmazni fogjak. Ez altal munkajuk hatékonysaga egészen bhiztos, hogy ndvekedni fog,
adatatviteli lehetéségeink bdvilnek, és bizom abban, hogy a kollégaim ezeket az eszkdzdket
hasznalni tudjak. Fontos lenne kanizsai kapitdnysag esetén a meglévé létszamkeret kitdltése.
Lehet6séglinkh6z mérten beiskolazas és egyéb témaban, ahol tudunk, segiteni fogunk ezen. J6
blinmegel6zési szervezettel rendelkezik a kapitanysag. Fontos, hogy itt tovabblépés torténjen.
Amilyen tamogatas telik t6link, az meg fog térténni. Szandékunkban all még a szerven belil a
fegyelem javitasa, ez egy altalanos jellegl feladat, nem célzottan a helyi kapitanysagra iranyul.
Korrupciés jelenségek elleni hatarozott fellépés. Es altalaban a biintets és egyéb rendéri
tevékenységlinkben a hatarozott fellépés a blnelkdvetékkel szemben, és ugyanakkor a
megfeleld fellépés a sértettekkel, tanukkal és bint nem elkévetd allampolgarokkal szemben,
erzékeltetve, hogy 6k is érezzék, hogy mas ez a kapcsolat. Ugyanakkor nagyon fontosnak
tartom, hogy tovabb fejl6djon és bdviljon a kézdsségi rendbrség elemeinek a beépitési a
renddri munkaba. Itt hangsulyozottan a lakossagi kapcsolatokra gondolok, a kuldnféle civil
szervezetekkel vald kapcsolatokra, s ha ezek megvalosulnak, kdzvetett hatasként bizonyara a
rend6ri munka hatékonysagat fokozni fogjak, s mindez hozzajarul az itt él6k nagyobb
biztonsagahoz. Mindehhez én, megkdszénve az elézé években Ondktél kapott tamogatast, és
kérem, hogy lehetéségeikhez mérten javaslataikkal, vagy akarmilyen mas médon a kapitanysag
munkajat segitsék. Kdszondm a figyelmuket.
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Marton Istvan: Oriilok ennek a beszamolonak és az elért eredményeket az FkgP-MDF frakcid
nevében koszodnjik. De nem ezért kértem szo6t, hanem azért, mert az itt GI6 holgyek és urak
kézul szerintem jo néhanyan vannak még, hogy mintegy 6 esztendbvel ezelbtt
kezdeményeztem én Nagykanizsa Megyei Jogu Varos kiemelt renddérkapitanysagi statuszba
soroltatasat, amelyet a kdzgyllés egyhangulag tamogatott. Ez Kuncze ur idején indult el.
Erdemi dolog nem tértént, viszont a megyei fékapitany Gr, nem tudom, hogy tudomassal bir-e
arrol a levélrél, amelyet Dr. Pintér Sandor belligyminiszter b6 egy és egynegyed évvel ezelbtt
kuldétt varosunknak, amelyben ugye az hangzik, hogy:

Tisztelt Polgarmester Ur! — csak a Iényeget olvasom — Tajékoztatom, hogy Magyar Koztarsasag
4 megyei jogl, nem megyei székhelyi varosaban mikéd6é renddrkapitanysag kiemelt
kategoridba sorolasanak lehet6ségét megvizsgaltam. A kozigazgatasi, renddri és pénzlgyi
szempontokat, lehet6séget egyarant figyelembe vevd, minden részletre kiterjed6, elemzd
munka eredményeként készilt javaslatot elfogadtam. E szerint a véarhat6 koézigazgatasi
reformmal és a koltségvetési lehetéségekkel dsszhangban Dunaujvaros, Hédmezévasarhely,
Nagykanizsa és Sopron kiemelt kategoéridba soroldsat 2001-ben tervezziik. Budapest, 1999.
szeptember 30. Udvozlettel Dr. Pintér Sandor belligyminiszter

Kérdésem az, hogy ez az gy - és ezt nyilvan a megyei fékapitany urtdl kell kérdeznem -
valamit mozdult-e elére? Hisz annak idején, amikor a kozgyllés ezt kezdeményezte,
beszereztiink bizonyos adatokat, az olyan 5-6 éve lehetett, még joval a jelenlegi varosi kapitany
kinevezése el6tt indult, hogy a teriilete ennek a kapitanysagnak, ha jol emlékszem — még
mindig valahol meg is vannak ezek a szamok, csak nem akarom elészedegetni 6ket — nagyobb,
mint az egerszegi rendbrkapitanysageé. A blindzés veszélyeztetettsége ugye a hatarkozeliség,
7-es féut, stb., szintén nagyok, tehat az indokoltsagat senki sem vitatta, de ezen a szép, biztato
levélen kivil érdemi elérelépés az tgyben nem tértént. Nem akarom nagyon lopni az idét, ezért
megkérdezem fbkapitany urat, hogy ez a dolog pillanatnyilag elébbre tart-e, mint egy egész
egynegyed esztendbvel ezelbtt?

Tiittd Istvan: Annyit szeretnék még mielétt kapitany urnak atadnam a szot, az orszagos
rendérkapitany ur, Orban ur is itt jart Zalaegerszegen és talalkoztunk vele, ott is ezt a kérdést én
magam is feltettem neki. Hat reméljik, hogy megerdsit engem a renddrkapitany ar, hogy ott is
olyan valaszt kaptunk, hogy remélhetéleg ebben az évben ebben ddntést szlletik.

Marton Istvan: Gondolom, hogy a varos népe egy ilyen nagyon nagy fajsulyd kérdésben |6,
hogyha leghivebb forrasbol nyer tajékoztatast.

Dr. Nemes Zoltan: Ujabb informaciém nincs, de magam részérél, ha ez olyan stadiumban
tamogatni tudom ezt a kérdést, és egyetértek azokkal az érvekkel, amelyek ezt indokoljak, tehat
a varos helyzete, mérete, azok a blnugyi problémak, amelyekkel a helyi kapitanysagnak
dolgozni kell, indokoljak ezt a kérdést. En bizom abban, hogy a 2001. évben sikeril tullépni
ezen a probléman.

Tiitt6 Istvan: Kosz6ndm szépen. S6t Orban fékapitany ur azt is hozzatette, hogy miben kell a
rendérségnek Nagykanizsan javulnia, és pontosan, amiket megfogalmazott, 6rdmmel
olvashattuk és hallhattuk, hogy azon a terileten a Nagykanizsai Rendérkapitanysag jelentésen
elérelépett. Ehhez mindannyiunk nevében gratulalunk. Es a kdzgy(ilést arra kérem, mivel a vitat
lezarom, hogy fejezzlik ki egy hatarozatban a rendérkapitanysag, a rendérség, altalaban is a
rendérség, a megyében mikdédd rendbrség, és kiemelten Nagykanizsa varosaban mikodd
rendérség munkajat, és reméljik, hogy mindazon folyamat, ami most a beszamolébdl is kitlint,
tovabb folytatédik mindannyiunk hasznara. Tovabbi j6 er6t, egészséget kivanunk, és kérem,
hogy errél szavazzunk, mikézben elfogadjuk a jelentést.

A kdzgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:
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3/2001.(1.23.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyilése a varos 1999-2000. évi blnugyi,
kbzbiztonsagi, kdzlekedésbiztonsagi helyzetérdl sz6l6 beszamoldt tudomasul
veszi.

A kozgyllés egyuttal koszonetét fejezi ki a Zala megyében, kiemelten
Nagykanizsa Megyei Jogu Varosban m{ikddd rendérség munkajaért.

Tiittd Istvan: Koszonjik szépen a beszamolét, a valaszokat a kérdésekre.

Horvath Istvan: Készonjik, tovabbi j6 munkat.

Sziinet (A Redilco cég projekt-bemutatoja)

Tiitté Istvan: Megkérem Tarndczky Attila alpolgarmester urat, vegye at a kozgydlés
levezetését, mi pedig az olasz vendégeinkkel egyiitt elmegyiink egy megbeszélésre.

3. Interpellacidk, kérdések

Tarnoczky Attila: Emlékeim szerint interpellalni 6hajtott Bicsak Miklos, Kiss Laszlo, Teleki
Laszl6 képviselS urak. Nem tudom, stimmel-e, van-e, aki még ezen kivdl jelezte? Nem.

Bicsak Miklés: Egy kézérdekii lakossagi gonddal, problémaval szeretnék interpellalni, amit mar
1999. és a 2000. évben is megtettem kérdésként, de most széban kivanok interpellalni. Olyan
gondja van Zalaegerszeg, illetve hat Nagykanizsa felé Korpavar, Palinbol koézlekedbeknek,
hogy a szocialis otthon és az ugynevezett hadi Gt kozotti rész, ahol majd a 7-es elkeril6
szakasz is fog lenni, tudomasom szerint az a varosnak a kdztertilete. Nem is az a gond, hogy a
varosé, hanem az a gond, hogy mar évek ota az ugynevezett kdézmdi, elhelyezett
gazvezetékrendszer, az rendszeresen rendben és nyirva, tisztdn van tartva, de mellette
kozvetlen, ahogy joviink be a szocidlis otthont6l Nagykanizsa felé, ahogy mondom a hadi ttig 1
méter, talan magasabb, most is gaz van rajta, amelybdl — most jon a lényege — vadveszély.
Januar 17-én is — ezt tudom igazolni hivatalosan is — szarvasok, vadak jonnek el6. Tudni kell,
hogy ott van egy, a vasut, a nyugat felé ..... vasuti sinek felé athaladva kdézuton egy kis
csatorna van, és oda kozlekednek a vadak ivéviz szempontjabdl, folyadékfelvételre. Na most az
a gondom és kérésem, illetve a lakossag kérése, hogy a varosi testiilet tetesse rendbe ezt a
kozterlletet, vagassa le, és ha méd van ra, nagyon siirgésen kihelyezni vadveszély-tablat. Most
isegy ......... személykocsinak ugrott neki egy nagyon kemény allasu 6ézsuta, ami bizony a bal
elsd sarhanyét, komolyabb baleset nem tértént, ez 17-én tértént most januarban, este 19 6ra 20
perc koriil. Es ezt tudom igazolni, képviselétarsam is, akik arra jarnak, hogy tébbszor a vadak
csoportosan, csaladostdl haladnak keresztill. Ennek a megszintetésére, intézkedésére kérném
a tisztelt kozgydlést, hogy ott a teriletet tisztitassa meg, és valami vadveszély tablat a KPM-en
keresztll, ahogy a lehet6ségek adjak, kihelyezni arra a 200 m-es tavra.

Tarnéczky Attila: Kodszondm szépen képviselé ur, a kérdést megvizsgaltatiuk. A tabla
kihelyezésének, nem hiszem, hogy lenne akadalya, a terulet rendbetétele nyaron kénnyebb lett
volna, mikor a kdzmunkasok még 100-as Iétszamban rendelkezésre alltak, de hat remélem, ezt
is meg tudjuk oldani. 15 napon beliil valaszt fogunk adni.

Kiss L&szlo: A kovetkezd gy miatt interpellalok. Oktéber végén a polgarmester ur levele
kapcsan elbterjesztett 6nallé képviseldi inditvanyom nyoman a varos kdzgyllésének bizottsagai
megtargyaltak a kozéptavu telepilésfejlesztési programra vonatkozé javaslatomat, és azt
december 12-én a kdzgyilés el is fogadta, megszabva hatarozatban, hogy mit, hogyan, mit kell
csinalni. Ha jol végiggondoljuk, azéta eltelt 44 nap, és az Ugyben nem tortént semmi, pedig
minddssze néhany szaz oldalt kellett volna lemasolni, és postazni, kikildeni. Az el6z6 napirendi
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pont kapcsan beszélgettink itt a lejart hataridejli hatarozatoknak a végrehajtasardl, s a korabbi
észrevételemnél ugy tint, hogy polgarmester Ur sérelmezte a feltett kérdésemet. Hat én ezt
elsésorban neki, mint az énkormanyzati kézgyllés, és igy attételesen a hivatal vezetdjének
tettem fel. Azt hiszem, a hierarchia alapjan csakis igy tehettem fel, sehogy méasként. De neki
vannak megfeleld szintli beosztottjai is, azt hiszem. Arra lennék kivancsi, hogy az elmult 44
napban mi tortént, vagy mi nem tortént, és miért nem tortént. Erre szeretnék valaszt kapni. Mert
hogyha egy hatarozat idétartamara, vagy hatarozat végrehajtasara mi hataridét szabunk, és azt
mondjuk, hogy aprilis a végrehajtasi hataridé, de az elején 44 napot tétlenil elmulasztunk,
akkor el6fordulhat az, hogy rohamtempdban, hevenyészve el6készitve, hetenként kétszeri
bizottsagi Uléssel kell valamit megtargyalnunk, és ennek ellenére kicsuszunk a hataridébdl.
Ezért még egyszer kérdem, mi tortént az elmult 44 napban?

Tarnoczky Attila: Nem tudok azonnal valaszt adni képviselé ur, utana fogunk nézetni, és
tajekoztatni fogjuk. Amennyiben mulasztasok térténtek, meg fogjuk nevezni a felelésoket.

Teleki Laszlo: Egy nem szokvanyos kérdésben fordulok a kdzgydilés felé. A Zalai ,A Nostru”
Egyesllet — ez egy nagykanizsai bejegyzéssel bir6 cigany szervezet — és a nagykanizsai
Cigany Kisebbségi Onkormanyzat tamogatasaval megnyert egy foglalkoztatasi programot, ami
26.785.000 Ft-ot jelent. Ez 19 fének a foglalkoztatasat oldja meg 16 hdénapig a varosban, illetve
hogyha nagyon j6l fog dolgozni ez a 15 f6s csapat és a 4 f6s menedzsment, akkor tobb évre be
tudja hatarolni magat a foglalkoztatasi rendszerbe, tartds foglalkoztatasra gondolvan. Az
0sszegek ugy alakulnak, hogy mintegy felét a Megyei Munkaiigyi Koézpont, a masik felét az
Orszagos Foglalkoztatasi Alapitvany kozalapitvany tamogatasat nyertik el. Egyetlenegy kis
gondunk van itt, hogy a foglalkoztatasi alapitvany a menedzsment koltségvetését 345.000 Ft-tal
csokkentette le, ami azt jelenti pontosan — nem ennyivel, sokkal tébbel csokkentette le, de az
egyesulet és a kisebbségi 6nkorményzat 2 millié Ft-ot tud hozzatenni a sajat énrészét, viszont
345.000 Ft hianyzik ebbél a 26 millié Ft-bol, ami kell ennek a programnak a végrehajtasahoz.
En erre kérném a kozgydilést, hogy ezt a 345.000 Ft-ot — nem tudom milyen forrasbol, és nem is
tudom megijeldlni — valamilyen forrasbél prébalja meg ennek a foglalkoztatasi keretnek a
rendszerének a beinditasahoz biztositani a Zalai ,A Nostru” Egyeslletnek.

Tarnéczky Attila: Készondm képviselé Ur. Bizonytalan helyzetben vagyok, mert, hogy a
koézgyllés biztositja, vagy sem, azt nem tudom persze megmondani, de azt hiszem, hogy a cél,
az fontos, a tAmogatasi igény, az méltanyos, tehat biztos megoldhat6 a kérdés. Azt kérem
Ontél, hogy legyen szives holnap vagy a kdzeli napokban polgarmester urat és engem
megkeresni, megbeszéljiik, hogy mi az eljaras. Ezt tudom valaszként mondani Onnek. Nem
tudom, hogy ez elfogadhat6-e az On szamara?

Teleki Laszl6: Természetesen.

Tarnoczky Attila: Kérdések kdvetkeznének. Nem emlékszem, RoOst képviseld egy vagy két
kérdést fog feltenni? Egyet. Toth Zsuzsanna képvisel6asszonynal van egy feljegyzett kérdés,
Kelemen képvisel6 urnal kettd, Toth Laszld képviseld ur elhalasztja a kérdéseit. Masrol nem
tudok pillanatnyilag. Ha nincs tébb jelentkezd, akkor dtadnam a sz6t Kelemen képviseld arnak
névsor szerint.

Kelemen Z. Pal: Az els6 kérdésem ugy hangzik, hogy ,mit csinal a munkaligyi referens
Nagykanizsan a hivatalban?” Az el6z6 kozgylési ciklusban, vagy valasztasi ciklusban, ha jol
tévedek, 1997-ben Béres Marton képviselStarsunk 6nallé képviselbi inditvanyara hoztunk egy
olyan hatarozatot, hogy a hivatalban munkaiigyi referenst kell foglalkoztatni. En azéta nem
taladlkoztam vele. Lehet, hogy van ilyen a hivatalban, de ha van, akkor miért nincs? A munkatgyi
referens rendkivll fontos dolog, mert mit is tehetne? El6sz6r elmondom az ellenérveket, amit
annak idején felsoroltak, hogy miért nem kell munkadgyi referens, mert van munkaigyi hivatal,
foglalkozik a varos, a régid munkatgyi helyzetével, tehat nincs szilkkség egy ilyen emberre.
Valdjaban egy munkaigyi referens sok mindent tehetne, amit a munkadigyi hivatal nem, példaul
vizsgalhatna a valés munkanélkiliséget a regisztrélttal szemben, példaul vizsgalhatna azt a
kérdést, hogy 2001. I. félévében vagy januar 1l-je utan mennyivel nétt a részmunkaidében
foglalkoztatottak szama Nagykanizsan, hogy valahogy a véllalkozok kicselezzék a minimalbért.
Egyuttmikodhetne — Teleki Urhoz csatlakozva — a kisebbségi dnkorméanyzattal a kiléndsen
nehéz helyzetben Iévé ciganysag foglalkoztatasi problémainak megoldasaval. Regisztralhatna
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azoknak a munkahelyeknek a tucatjait, amelyek Tor6csik Pal aldasos beruhazo-szerzési
munkaja folytan a beruhazék jelentkeztek Nagykanizsan, és szakemberként informaciot
szolgaltathatna egy munkahelyteremtd program készitéséhez. Tehat a kérdés megismételve:
»van vagy nincs munkaugyi referens?”

Tarnéczky Attila: Tisztelt képviseld Ur, nincs munkaligyi referens pillanatnyilag a hivatalban,
tudomasom szerint. Meglepne, ha lenne ennek ellenére. Azt tudom igérni Onnek, hogy a
kovetkezd kozgyllésre ezt a kérdést visszahozzuk az eredeti hatarozattal, és a kdzgyllés
dontse el, hogy 6hajt-e munkailgyi referenst foglalkoztatni a hivatalban, vagy nem, ezt az
elképzelést fenntartja, vagy nem. Nekem vannak aggalyaim. A munkahelyteremtés Utjan ez egy
kis lépés ugyan egy ember szamara, de ennél nagyobb hozadékot pillanatnyilag nem nagyon
latok. Tehat visszahozzuk ezt a kérdést a februar kdzgy(ilésre. Nem tudom, képvisel6 ur, ez a
vélasz elfogadhat6-e?

Kelemen Z. Pal: Mint emlitettem, van errél hatarozat. Inkabb kellene lenni ilyennek. Akkor ezt
hatalytalanitani kellene, vagy megerésiteni. Elfogadom a valaszat.

Tarnéczky Attila: Koszéném. Tessék parancsoljon, a masodik kérdés.

Kelemen Z. Pal: Szintén az el6z6 ciklusban Baranyi Eniké képviselétarsam 6nallé képviseldi
inditvanyara az autista gyerekek oktatasara, nevelésére kilon csoportot hoztunk létre, amelyik
az Urhajés uti 6vodaban miikddik. Kézremiikddtek azok a sziildk, akiknek ilyen beteg gyerekiik
volt, és nagy o6rominkre létrejott ez az intézmény, vagy ez az iskola, vagy ez a csoport,
amelyet, ha jol tudok, a Hevesi utcai iskola iranyit, tehat hozza tartozik, elnézést, a R6zsa utcai
iskola irdnyit. Ugyanis ez nem egy klasszikus 6vodas csoport, itt a kisévodastol az altalanos
iskolasig minden olyan gyerek van, aki ezzel a masséggal rendelkezik. Aki ismeri a
koralményeiket és a pedagdgiai programjukat, azok tudjak, hogy méltatlan kériilmények kozott
vannak elhelyezve. Egyedi foglalkoztatast kivan az ilyen munka. A jelenlegi hely, 6éruliink, hogy
van egyaltalan ilyen hely, de erre alkalmatlan. Program késziilt arra, hogy az a csoport az Attila
utcai évodaban keril, és ott kap majd egy pavilont, ahol a gyerekeket nevelhetik, oktathatjak.
Ez egyre hizddik, a kérilmények mostohak, aki kint volt, az latta és tudja, hogy milyen
korilmények kozott dolgoznak a gyerekekkel. A kérdésem a kdvetkezd: ,mikorra varhatd ennek
az aldatlan allapotnak a megoldasa, vagyis mikor kapnak j6 elhelyezést az autista csoportban
lévé gyerekek?”

Tarnéczky Attila: Dr. Pintérné Grundmann Fridat kérem a valasz megadéséra.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: El6szor is azzal kezdeném, hogy én ugy gondolom, hogy
biiszke lehet a varos, hisz nagyon kevés varos rendelkezik azzal a lehetéséggel, hogy autista
csoportja van. A csoport elhelyezése az el8irt feltételeknek megfelel pillanatnyilag. Teljesen
osztom egyébként azt, hogy nem idedlisak a korilmények, és ezt szeretnénk megvaldsitani az
Attila ti 6vodaban. Mint ahogy errél mar volt sz6, hataridé6 médositast kértlink azért — nem az
autista csoport miatt —, hanem ez az autista csoport elhelyezése egyiitt mozog az ENO
csoportjanak elhelyezésével, mindkét csoport fogyatékosok csoportja, tehat ezt a csoportot
egyszer lehet mozditani, hisz az egész nevelés alapja az, hogy az allandésagot biztositsuk.
Miutan az ENO elhelyezése viszont a szocialis otthonnal, a lazsnakival volt eredetileg tervezve,
hogy egyiitt mozdulnak, ez ugye nem valdsult meg, hisz az Urhajés Uti 6vodanak az atépitésére
még nem kertlt sor. A szlil6kkel egyeztetve, és hadd tegyem hozza, hogy tegnap jartak nalam a
szulék, a mult héten jartak nalam a szulék, akik maximalisan meg vannak elégedve a jelenlegi
elhelyezéssel is, 6k is azt kérték, hogy a csoport a szeptemberi, tehat a kdvetkezd tanév
induldsakor keruljenek a végleges helylkre, tehat ne év kdzben mozgassuk meg a két
csoportot, és még egyszer mondom, az el6feltétele ..... megoldhaté, de még egyszer mondom
elészér az ENO elhelyezésben kell a végleges dontést meghozni, és remélem, hogy
szeptember 1-jét6l az autista csoport a végleges helyére keril. Szeretném kiemelni Kelemen
képvisel6 urnak azt a mondatat, hogy valéban hianyzik az egyéni foglalkozasra alkalmas
kishelyiségek megléte itt az Urhajésban, aminek a feltételei megteremtédnek az Attila uti
o6vodéaban.

Tarndczky Attila: Egy pontositast tennék. En gy emlékszem, hogy az ENO uigyében is meg
van a végleges dontés, tehat ilyen akadaly nincs. Képvisel6 ur elfogadja a valaszt?
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Kelemen Z. Pal: Tisztelt alpolgarmester Ur, részben. Kilonds akusztikdja van annak, amit
szul6k mondanak, mert én is beszéltem velUuk. Meg vannak elégedve, mert egyaltalan van ilyen
lehet8ség. Meg vannak elégedve, mert van egyaltalan ilyen csoport. Maximalisan nincsenek
megelégedve azzal, hogy hol vannak elhelyezve. Nem interpellaltam, tehat kulonésebb
jelentésége nincs annak, hogy elfogadom a valaszt, vagy sem. De engedtessék meg, hogy nem
volt megnyugtaté a valasz.

Tarn6czky Attila: Ertem. En is készonom. Tisztelt kdzgyiilés, 6nallo inditvanyok kovetkeznek.
Irasban megkaptak mar korabban Teleki .... Tessék?

Téth Zsuzsanna: Kérdezni szeretettem volna tisztelt alpolgdrmester Gr. A Véarosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsag mult év végi llésén hozott hatarozatot egy parkol6t elzard és nem
legalisan épitett sorompdval kapcsolatban. Hatarid6ként 2000. december 15-6t jeldlte meg a
bizottsag. Kérdezni szeretném, milyen okok alapjan nem tud az 6nkormanyzat illetékes osztalya
érvényt szerezni a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag hatarozatanak?

Tarnéczky Attila: Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi osztalyvezetd fog valaszolni.

Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi: Tisztelt Képviseld Asszony! A bizottsag hatarozat kivonatat az
iroda megkapta, megvizsgaltuk az lgyet és megallapitottuk, hogy mivel az énkormanyzatot
érinti és az dnkormanyzat ebben az tgyben lgyfélként szerepel, hatésagunk nem jarhat el, és
eljaro hatdsag kijelolését kértik.

Tarnoczky Attila: Képvisel6 asszony, mit sz6l hozza?

Toth Zsuzsanna: Csodalkozom a valaszon, annal inkabb, hogy nem ez az els6 ilyen hatarozat,
mert ugyan nem ennek a kézgyllésnek, hanem az el6z6eknek a multjdban is volt errél szo,
hogy azt a sorompét el kell onnan bontani, és mindig elmaradt. Tehat akkor nem tudom, hogy
milyen okokkal odaztak el. Most ezt kaptuk valaszként.

Tarnéczky Attila: Koszdném szépen. Itt fezezzilk be a kérdést a valaszra adott valasszal.

ROst Janos: Azt hiszem, hogy a kérdésem megint koltéi lesz, mert sem Dr. Fodor Csaba
bizottsagi elndk ur, sem Torécsik Pal gazdasagi alpolgarmester nincs jelen a teremben.
Korabban is megkérdeztem, most is megkérdezem, hogy mit kivan annak érdekében tenni,
hogy a Gazdasagi Bizottsag miikdd6képes legyen? Két hete szintén a képviseldk, illetve a
bizottsagi tagoknak a tébb mint fele nem jelent meg, magyarul megint nem tudtunk ulésezni
ilyen értelemen, megint munkak sorolddtak hatrabb és el nem végzett feladatok lettek ilyen
értelemben. A bizottsag 15 f6s, ebbdl 2 f6, Cserti Tibor és j6 magam. A masik 13 f6 MSZP-s és
FIDESZ-es jeldltekbdl all. Tisztelttel kérném a két frakcid vezetdjét, hogy hasson oda, hogy a
bizottsag telijes létszamban, de legalabb hatarozatképesség szintjén megjelenjen. Nem kis
pénzt aldoz a varos a bizottsagi tagok dijazaséara. Ugy gondolom, ennyi pénzért megérdemelné
a varos és 6k is, hogy jelen legyenek. A felkészultségrél mar nem is beszéltem.

Tarnéczky Attila: Készondm képvisel6 ur. A kérdését a két érintetthez tovabbitani fogjuk, és
valaszt kérink t8lik. Most, ha nem tévedek, akkor tényleg kovetkezhetnek az 6nallo
inditvanyok. Tessék? Kelemen képvisel6 ur megszolitott jogan szoét kér.

Kelemen Z. Pal: Batorkodom annyit elmondani, hogy az altalunk delegalt bizottsagi tagok jelen
vannak a bizottsagi ulések 85-90%-an. Ezért nem vettem magamra azt, amit Rost ar mondott.
Nincs értelme beszélni olyan emberekkel ilyen kérdésben, akik amugy is eljarnak.




37

4. Teleki Laszlé képviseld 6nallé inditvanya (irasban)

Tarndéczky Attila: Teleki képviseld urat kérdezem, hogy kivanja-e széban ismertetni
inditvanyat?

Teleki Laszld: Az irdsos anyag mellé csak annyit szeretnék tajékoztatasul mondani, hogy az
illetd csalad, akirél sz6 van az inditvanyban, a Szocialis és Egészségigyi Bizottsagnal mar egy
kérelemmel jart el, amit tamogatott is a Szocialis és Egészségigyi Bizottsag csak kilonb6zd
okok miatt nem tudta a tAmogatasat kihasznalni ez a csalad, és ezért azt az inditvanyt kérte,
hogy prébaljunk meg részére nem készpénzt, hanem valami telekszer(i ingatlant biztositani a
részére, hogy a szocialpolitikai kedvezményt tudja igénybe venni. Es mivel az érintett telek tobb
izben meg volt hirdetve versenytargyalason, és senkinek nem kellett, ezért gondoltuk azt, hogy
részére, szamara a teleplilési ©Onkormanyzat talan megtenné azt, hogy biztositja
téritésmentesen. Természetesen gy, ahogy mar tébb képviselétarsammal is beszéltem, hogy
olyan megkodtéssel, akdr 20 éves id6tartalommal is az elidegenitést az ©6nkormanyzat
bejegyeztetné és egyéb mas szerz6désbe foglalt feltételekkel. Koszondm szépen, ennyit
kivantam kiegészitésiil.

Tarnéczky Attila: Kdszonom képviseld ur. Tisztelt kozgyllés, szavazzunk az inditvany
bizottsagi szakaszba helyezésérél. Kérem, szavazzanak.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:

4/2001.(1.23.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése Teleki Laszlé képviselbnek az
Ors@s Janos és Szalaban Krisztina részére énkormanyzati tulajdonu épitési
telek téritésmentes tulajdonba adasara vonatkozé ©nallé inditvanyanak
megtargyalasara felkéri az alabbi bizottsagait:

Gazdasagi és Varosiuzemeltetési Bizottsag

Pénziigyi Bizottsag

Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag

Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag

Hataridé: 2001. februar 15.

Felelés : Dr. Fodor Csaba bizottsagi elnok
Boérocz Zoltan bizottsagi elndk
Antalics Dezsé6 bizottsagi elndk
Dr. Csakai Ivan bizottsagi elndk

5. Kiss Laszl6 képviseld 6nallé inditvanyai (irasban)

Tarnoczky Attila: Elséként képvisel6 ur talan arra kérem, hogy a hivatal telefonkdnyvével
kapcsolatos inditvanyt legyen szives eléadni.

Kiss Laszlo: Magam is ugy gondoltam, mert ez az egyszeriibbik, és ugy vélem, hogy ehhez
nem is szlkséges bizottsagi szakaszba utalas annyira egyszerl dolog ez, hogy szerintem most
is allast foglalhatunk a kérdésben. El6adnam rdviden, tudom, hogy nem egy Kolumbusz tojasa,
de azt hiszem, hogy a hivatal polgarbarat Ugyintézését ez a javaslat segithetné. Tisztelt
Polgarmester Ur! Tekintettel arra a tényre, hogy az elmult év folyaman a Polgarmesteri Hivatal
atszervezése kapcsan jelentds valtozasokra kerult sor. Kérem, hogy Polgarmesteri Hivatal
telefonjegyzékét szervezeti egységenkénti és konkrét ligyintéz8i bontasban sziveskedjen k6zzé
tétetni. Ismereteim szerint a hivatal modern telefonkdzpontjan keresztiil minden Ugyintézé
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kozvetlendl elérthetd. A kdzvetlen telefonszamok szélesebb koérl ismerete révén a lakossag
telefonon t6rténd Ugyintézése, tajékozddasa soran gyorsabban elérheti az illetékes
munkatarsat, tovabba csdkken a telefonkdzpont kezel6jének terhelése. Hatarozati javaslat:
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése jelen hatarozataval utasitia a Polgarmesteri
Hivatal vezetését a hivatal aktualizalt, 2001. januar 1-jei allapotnak megfelelé telefon
névsoranak kozzé tételére. Hataridd: 2001. februar 15. Felel6s Tittd Istvan polgarmester. Azt
hiszem egybdl, azonnal allast foglalhatunk ebben a kérdésben. Ugy vélem, a Kanizsa Ujsag
direkt erre hivatott, hogy ilyen segitséget nyljtson a lakossagnak.

Tarnéczky Attila: Bar érdemben egyetériek képviseld urral, annak nem nagyon orilnék,
hogyha .... azt a szokast, hogy egy inditvanyrél azonnal hatarozzunk. Bar a tartalma
megengedné. Nem tudom az megfelel-e képvisel6 Ur, hogy most rendeljik meg szokasunk
szerint a Kisokos, vagy Kanizsai Kalauz kiadvanyban szokasos 6 oldalunkat, abba is
beletennénk és kiadnank a Kanizsa Ujsagnak is az aktualizalt telefonkdnyvet mindenféle
hatarozathozatal nélkil.

Kiss Laszl4: Tokéletesen megfelel alpolgarmester Gr, ezt szerettem volna elérni. De teljes
listat, tehat 2001. januar 1-jei, aktualizalt.

Tarnéczky Attila: Ahany szamunk van, mind benn lesz. Parancsoljon a masodik inditvanyat
eléadni.

Kiss L&szlé: Ez az inditvanyom ez egy kicsikét nagyobb volumend, és mar egy korabbi
kdzgy(lésiinkén tettem ra célzast. Es ugy vélem, hogy valéban Iépniink kell ezen a téren.
Felolvasnam, ha megengedi. ,Tisztelt Polgarmester Ur! Tekintettel arra a tényre, hogy a varos
nagyobb volumeni munkahely teremtési elképzelései terén eddig konkrét tények, események,
idépontok nem korvonalazédnak, halaszthatatlannak latom, hogy az 6nkormanyzat 6nallé, aktiv
Iépéseket tegyen a lakossag foglalkoztatottsaganak elGsegitése, varosunk lakossag megtartd
képességének novelése érdekében. Ezért korabbi javaslatomnak megfeleléen inditvanyozom,
hogy a kozgyllés 2001. évi koltségvetésében 200 milli6 Ft-os keretdsszeget ©nallé
koltségvetési tételként hagyjon jova aktiv munkahelyteremtés céljara. Ezen 6sszegbdl palyazati
Uton, azon mar hosszabb ideje helyben miikddd kis- és kdzépvallalkozasokat tamogathatna az
onkormanyzat, amelyek vallalndk a létrehozott munkahelyek 5 éven keresztilli folyamatos
fenntartasat. A tamogatast igénybevevd cégek korét célszerl lenne az ipariizési adérendelet
legutobbi moédositasaban szereplé mutatok alapjan meghatarozni. Véleményem szerint egy-egy
munkahely létesitésnek tamogatdséara 5 éves fenntartasi kotelezettség, ennek be nem tartasa
esetén visszafizetési kotelezettség vallalasa, valamint erre vonatkozé anyagi biztositékok
nyljtasa esetén 4-500.000 Ft Osszeget lenne célszerli biztositani. Kérem inditvanyom
surgdsséggel torténé megtargyalasat, hogy annak eredménye mar a 2001. évi koltségvetésben
szerepelhessen. Hatarozati javaslat:

1. A kozgyilés felkéri Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag, Varosfejlesztési és
Kdrnyezetvédelmi, valamint Pénzugyi Bizottsagot a fenti javaslat megtargyaldsara. Hataridé:
2001. februar 10. Felelds: Tuttd Istvan polgarmester.

2. A kozgyllés felkéri a polgarmestert, hogy Gazdasagi Osztallyal dolgoztassa ki a fenti
tdmogatas igénybevételét szabdlyozé pélyazati rendszert. Hataridd: 2001. februar 10.
Felel6s: Tutt6 Istvan polgarmester.

Tarnéczky Attila: Azt javaslom, hogy slirgésséggel utaljuk bizottsagi hataskérbe az inditvanyt.
Kérem, szavazzunk errél.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja, és kdvetkez6 hatarozatot
hozza.
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5/2001.(1.23.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése Kiss Laszl6 képviselbnek a
2001. évi koltségvetésben 200 milli6 Ft munkahelyteremtés céljara vald
jovahagyasara vonatkozd o6nallé inditvAnyanak megtargyalasara felkéri az
alabbi bizottsagait:

Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag

Pénziigyi Bizottsag

Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

Hataridé: 2001. februér 10.

Feleldés : Dr. Fodor Csaba bizottsagi elndk
Borocz Zoltan bizottsagi elndk
Antalics Dezsé bizottsagi eln6k

6. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytilésének 2001. évi munkaterve (irasban)
El6adé: Tuttd Istvan polgarmester

Tarnoczky Attila: Anyagot kedves képvisel6tarsaim megkaptak, benne a megszokott kotelez6
jellegl napirendi pontok javaslataval. Még azzal, amire a hivatal gondolt. Biztos van, amire nem
gondoltunk. Kérem, mondjak el a véleményiket, mit kellene még beletenni, vagy kivenni
esetleg.

Rost Janos: Két olyan eleme nem kertilt be a munkatervbe, ami én szerintem a legfontosabb a
kozgyllés életében. Az egyik pont a gazdasagi programnak az elkészitése, utalast nem latok
ra. A masik pedig a lakaskoncepcionak a beépitése a munkatervbe. En gy gondolom, hogy
ezeket nem lehet nélkildzni, és tennék ra javaslatot. A gazdasagi programot egyébként tavalyi
év végére igérte a polgarmester Ur, ebbdl semmi sem lett. Ugy tudom, hogy valami anyagok
kimentek, valamifajta el6terjesztés lehet, hogy talan készilt is, de nem talalkoztunk vele.
Mindenképpen javasolnak egy tavaszi idépontot. Tehat a marcius 27-i idépontot a gazdasagi
program elékészitésére. Ugy gondolom, hogy legalabb addig az elsé szakasza elkésziilhet neki.
A masik a lakaskoncepcié elkészitésére, ugy tudom, hogy van konkrét dontés. Az idépontra
nem emlékszem vissza, az vagy marcius vége, vagy aprilis vége. En javasolnam a késébbi
idépontot, tehat az aprilis 24e-i idépontot a lakaskoncepciénak a benyujtasara. Ugyanugy
hianyzik munkatervbdl a munkahelyteremtésrél szdlé6 beszamolé. Ez pedig a 99/2000.
hatarozatnak a 2. szamu pontja, amely arrdl rendelkezik, hogy a Munkatigyi Kdzpont altal
készitett foglalkoztatas-fejlesztési koncepciorél, annak végrehajtasardl minden évben junius 30-
ig, illetve december 31-ig a polgarmester tajékoztatast ad. Ezt kifogasoltam meg egyébként, a
mai polgarmesteri beszdmoléban ez is hianyzott. Ezeket szeretném szintén hatariddzni, junius
26., illetve a december 18-ai kbzgyllést javaslom. Van még egy mddositdsom. Ez pedig a
méjus 29-ei kdzgyllés napirendje kdzt szerepel, 11. oldalon szerepel, az 5. pont, tajékoztatoé a
munkahelyteremtés alakulaséardl a valasztasi ciklusban. Ezt szintén szeretném elébbre hozni
februér 27-i hatarnappal, mert agy gondolom, hogy szintén olyan jelent6sséggel bir maga a
téma, hogy nem lehet ezt hatrabb tolni, illetve évkdzben beterjeszteni.

Balogh Laszl6: Egy aprd pontositdst kérnék. Marcius 27-én targyalndnk:  Javaslat
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos sajtokoncepcidjara. En magam azt gondolom, hogy egy
bévebb fogalomkér a médiakoncepcid, mert a sajton kivil ez tartalmazza a TV-t, a radiot, az
internetes megjelenést, és igy tovabb. Lehet, hogy ezek kdzil nem mind gy mond a varosé, de
mindenképpen ez egy olyan koér, amivel téré6dnink kell, egy kicsit plusz feladtat, de én magam
azt kérem, hogy egy ilyen bévebb kérben, tehat médiakoncepcidrdl targyaljunk varosi szinten.
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Mayer Ferenc: Meg kell mondanom, hogy 3, oldalon szereplé 2001. marcius 27-re tervezett
javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata 2000. évi koltségvetésének
modositasara téméat hat bizalmatlanaggal olvastam. Nem tudom, mi indokolta ezt, vagy mit
takar ez, hogy mddositani akarjuk marciusban a 2000. évi koltségvetést, bar elképzelhets, hogy
jogszabaly értelmében ezt meg kell tenni, de ezt gondolom a zarszamadassal egy idében is
meg lehet tenni, feltételezem. De azért mégiscsak kivancsi lennék, hogy egész pontosan mit
takar ez a marciusi 2000. évi koltségvetési mddositas.

Tarnéczky Attila: Kérem, Osztalyvezeté urat, Beznicza Miklést, hogy legyen szives valaszt
adni.

Beznicza Miklés: Mayer képviselé Grnak mondom, az AHT mddositasa tavaly 6ta ugy
rendelkezik, hogy ez elmlt évi koltségvetés utolsé6 modositdsnak hatarideje a pénzmaradvany
és beszamolot megel6z6 kozgyilés. Ez marcius 27-én van, magyarul ekkor térténik meg az,
hogy mar a kiadasokat latjuk, és hozza igazitjuk a bevételeket, ha erre kivancsi képviseld ar. Ez
tavaly is igy volt, tovabbiakban is igy van, igy rendelkezik az AHT.

Dr. Horvath Gyorgy: Azt kérdezném, hogy 23. oldalon a tervezetben nem szereplé javaslatok
csak ennyi volt? En tudomasom szerint biztos, hogy maradtak ki beléle. Nem tudom, milyen
alapon keriilt csak ez ide. En utalnék arra, hogy én is tettem irasban javaslatot tébb pontban és
nem szerepel bent.

Tarndczky Attila: Keépviseld ur, nem tudok erre valaszt adni, hogy ki lett-e hagyva belGle. En
ugy képzelem, hogy nem lett bel6le kihagyva, de hogyha On tud olyan javaslatot, aminek helye
lenne, legyen szives ismertetni.

Marton Istvéan: A jov6 havi kdzgyillés 5. pontjaként a 2. oldal tetején szerepel. a javaslat az .
Futball Club Szolgaltatd Kft. feliigyel6é bizottsaganak megvalasztasra. Ezt nem nagyon tudom
értelmezni, ezt a cimet, mert gy tudom, hogy van neki felliigyelé bizottsaga, esetleg ha ugy
privatizaciora sor kertl, akkor tan az atalakitasarél lehetne beszélni, aminek még az sem kizart,
hogy értelme is lenne, de hogy megvalasztasara, ezt nem is tudom értelmezni.

Tarnéczky Attila: Hat tisztelt képvisel6 ur, valéban pontatlan a megfogalmazas, a ma
megvalasztott 1 tagnak a delegalaséardl lett volna sz6. Ezt akkor vegyék ugy, hogy
visszavontam, tehat kikerul ebbdl a részbél.

Kelemen Z. Pal: A marcius 27-i kozgyllésnél akadtam meg én is, amin Balogh
képvisel6tarsam, a sajté vagy médiakoncepcion. Tulajdonképpen mi is ez? Tessék mondani! Ez
a koncepcid, ez mirél fog szdlni, vagy milyen koncepciét akarunk? Mert az, hogy mekkora
Ujsagot akarunk, meg mennyi televizido misort akarunk, meg, hogy az mibe kerill - ez része a
koncepcionak, hogy mit tudunk finanszirozni. Remélem nem arrdl lesz sz6, hogy mirél széljon
az Ujsag, milyen terjedelemben ko6z6ljon kultdrat, milyen hangvételben irédjanak a cikkek, mit
kozvetitsen a Varosi Televizio. Remélem, nem errdl szél. S ebben az esetben, ha ez nem errél
sz6l, ez a Gazdasagi Bizottsag egyértelm(i hataskoére a Pénziigyi Bizottsag egyiitt. Es igy el
tudom fogadni.

Tarndczky Attila: Koszéndm képviselé ur, ezt megjegyezzik, hogy mihez kell tartanunk
magunkat.

Dr. Baranyi Enikd: A 17. oldalon, azaz az oktéber 30-i kdzgyllés anyagaban szerepel a
beszamol6 az Egészségiigyi Alapellatasi Intézmény munkajarél. En gy gondolom, hogy nem
az Alapellatasi Intézmény munkajardél kellene, hanem sokkal inkdbb Nagykanizsa egészséguigyi
alapellatdsanak helyzetérél egy atfogd értékelést kapni, amelynek a kidolgozasdban és a
beszamolé Osszeallitdsban természetesen az Alapellatasi Intézmény vezetdje és az
egészseégugyi referens mellett az alapellatasban dolgoz6é szakembereknek, tehat a haziorvos,
gyermekgyoégyasz és a feln6tt haziorvos csoportvezetéjének kellene, azt gondolom a
fogaszattal egyltt részt venni, mert emellett nem lehet szé nélkil elmenni. llyen attekinté
beszamoldéra nem is emlékszem, hogy az utdbbi idében sor kerilt-e, és valahogy most nem
talalom pontosan a tiszti féorvos beszamolojat, mikor, melyik idépontban, valahol blokkba
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kivankozna, hisz azt hiszem, hogy a két dolog szervesen kapcsolddik is. Elétte valén? Tehat én
ezt a kett6t 6sszehoznam, masrészt pedig nem egy intézmény munkajat, hanem az alapellatas
helyzetét kéne mar attekinteniink.

Tarnoczky Attila: Tébb hozzaszolas nem lévén, a vitat lezarom. A javaslatokat elfogadom.
Baranyi képvisel6asszony esetében talan azzal a kiegészitéssel, hogy azért az Alapellatasi
Intézmeényrél is széljon a beszamolo is.

Dr. Baranyi Eniké: Is, de nem ......

Tarndczky Attila: Persze, egyetértek. Készéndm szépen. Akkor az itt javasolt moédositasokkal
egyltt kérem a szavazast a munkaterviink elfogadasarol.

A kozgyillés 19 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozza.

6/2001.(1.23.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése 2001. évi munkatervét — a
modositasokra figyelemmel — elfogadia.

Felelds: Tiittd Istvan polgarmester

7. Allattartasra  vonatkozé rendelet szabalyozasa, Ovezeti besoroldas a
363/19/2000.(X.10.) szamu hatarozat alapjan (irasban)
El6adé: Tuttd Istvan polgarmester

Tarnéczky Attila: Ha elolvastak képvisel6tarsaim, meggy6z6édhettek réla, hogy Uj szellemi a
rendelet. Némi aggodalom bennem persze van, hogy elérjik-e a kitlizott célt, de talan el fogjuk
érni, egy probat mindenképpen szerintem a dolog ér. Kérem a hozzaszolasaikat.

Dr. Csékai Ivan: Alkotunk egy rendeletet, és én gy érzem, hogy nem dontéttik el, hogy
Nagykanizsa milyen varos. Egy nyaralédvezetekkel korilvett, csodalatos kdzponttal rendelkezé
varos, vagy tudomasul vesszik, hogy a klltertleten mez8gazdasagi foglalkozas van, allattartas
van. Akkor ez a rendelet a hatarokat, tehat a méterszamok, ahogy itt meg vannak adva,
abszolut hasznalhatatlan, hisz a jelenlegi allattartokat olyan helyzetbe hozza, hogy féléven belil
az itt megadott kritériumoknak meg kell felelniiik. En az 1000 méter tavolsagot nem értem. Nem
értem a meghatarozast, hogy szomszédtél 150 méter. Ott, ahol egy szalagtelek van, a teleknek
a szélessége 21 méter, ott hogyan tudja megoldani a 150 métert? Az érintett lakdkkal meg lett
beszélve. Kiskanizsa, Miklosfa allattart6i, Fakos, Palin olyan része, ahol allatokat tartanak. En
ezt a rendeletet igy elfogadasra alkalmatlannak tartom.

Kelemen Z. Pal: Ebben a varosban mindig nagy vihart kavar a kutyatartas, vagy annak
barmiféle szabalyozasa, és ebben a rendeletben is latok két olyan mdédositand6 részt, ami
ezeket a problémakat talan csokkenthetné. A 3. szakasz 7. bekezdése ugy rendelkezik, hogy
egyszerre 3 vagy tobb eb tartdsara fajtara és célra vald tekintet nélkil. Ez a 3. szakasz 7.
bekezdés - 2 oldalon — 7. pont, hat fajtara valé tekintet nélkil, ez enyhén szo6lva komikus, mert 3
palota pincsi, vagy 3 malamut, vagy 3 bernathegyi, azért az nagy kilénbség, tehat ezt valahogy
precizirozni kellene, szakmailag kellene precizirozni, és javaslatom erre szakmai nincs, mert
nem vagyok ....., de minden bizonnyal van ra megoldas. Szamomra az ebtelep, az két dolog,
egy kennel, ahol kutyat tenyésztenek, vagy egy kutyamenhely. Ezek min&siilnek ebtelepnek. Es
a 8. pontban modositanam, a 8. szakaszban modositanam. Nagy |étszama allattarté telep- és
ebtelep, ide betlizve kertl, majd mindjart indoklom, hogy miért akarom igy, kivéve
kutyamenhely, és igy tovabb a rendelet menne a maga Gtjan tovabb. Ugyanis szamos terileten,
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Palinban is ismertem ilyeneket, meg Mikldsfan is panasz volt, hogy kenneleket tartanak fenn
sUrlin lakott terlleten, megkeseritve a szomszédok életét. Ez nem hobbi kutyatartas, 6rz6
kutyatartds, ez kimondottam gazdasagi tevékenység, és még Kkaritativ, allat Kkaritativ
tevékenységnek sem tekinthet8, inkabb tdbbnyire allatkinzd tevékenységnek, és ezért tettem
oda, hogy kivéve kutyamenhely. Tehat a 8. szakasz - még egyszer megismétlem - az alabbiak
szerint médosulna: nagy létszamu allattart6 telep és ebtelep, kivéve kutyamenhely, és menne
tovabb a szakasz abban a formaban, ami benn van. Es a 7. pontnak szakemberrel t6rténé
pontositasat kérném, mert én agy gondolom, hogy egy napolyi masztiff mar egy is egy ebtelep.
3 tacskd még egészen jol elfér, 1 masztiffbdl 10 tacsko telik ki.

Bicsak Mikloés: Nagyon rovid vagyok, mert konny( a dolgom. Az eléttem felszolald
képvisel6tarsaim korrektil és valoban ez a rendelet, amit itt tartalmaz az alkotasa, ezt igy nem
lehet az életben alkalmazni. En is Ugy latom és nem is fogom tamogatni, hogy csak egy
egyszer(i példa, hogy 1000 méter. Ha egy Palinnak is van, én csak sajat hazam tajardl
beszélek, hogy 1000-re a tragyadomb, vagy ehhez hasonlé, ki talicskazni, meg ehhez hasonlo,
vagy a szomszédok kdrnyezete. Kérem, valamikor is éltlnk, ott néttink fol, nem kell messze
menni, el kell Ausztriaba menni, a belvarosban is tartanak allatot, ahogy beériink a hataron tul,
rogton. De megvannak annak a maga szabalyai. En tigy gondolom, és nem kivanok belemenni,
hogy ezt az egész megalkotasat ennek a rendeletnek, vissza kellene bizottsagi szakba tenni,
mert nagyon sok korrigalni és javitani valé volna rajta, amit azon Kanizsa varosban és
varosszéli telepiléseken, amit valéban fognak az ott él6 emberek az allattartassal figyelembe
venni és betartani. De igy, ami itt le van irva, kérem ez nevetséges. Ezt biztos, hogy nem fogjak
betartani tisztelt alpolgarmester Gr. Es kérném, hogy ezt az egész rendelet megalkotast Ujra
kellene, ujra atszervezni, meggondolni és Ugy a tisztelt kdzgylilés elé terjeszteni.

Tarnoczky Attila: Errdl szavaztatni fogok képviseld ur.

Dr.Kalmér Béla: A felsorolt hianyossagok mellett még egy masik nagy hibajat is latom ennek a
rendeletnek. Az, hogy a nem teljesités esetén nem tartalmaz szankcidkat. Tehat azzal a
kévetkezménnyel jar, hogy az illetékesek, illetve a feljelenték rogton a birdsagra szaladnak, és
olyan bulntetési szankciokat alkalmaznak, ami kdzel készoné viszonyban sincs az allattartasi
rendelettel. Ugyhogy ezt a szankcidkat okvetlen meg kell alkotni és a rendeletbe belefoglalni,
hogy ne kellien minden esetben a birésaghoz szaladni az Gigyfeleknek, ebben az tigyben.

Kiss Laszlo: Meg kell, hogy mondjam, hogy megddbbenéssel ...... a rendeletet
elfogadhatatlannak és alkalmatlannak mindsitik. Kulonféle 1000 méteres tavolsagokkal
dobéaléznak, ehhez azt kell, hogy mondjam, nem olvastdk at pontosan a rendelettervezetet.
1000 méter egyedil ott szerepel, ahol az van irva, hogy tragyatelep létesitése. A tragyatelep,
mondjuk az 500 féréhelyes tehén, vagy szarvasmarha istallonak a tragyatelepe. Ez
véleményem szerint is ne kerlljon 1000-nél kézelebb lakott terlilethez. Viszont, ahol csak a
tragyatarolorél van sz6, a gazda altal tartott tragyatarolordl, ott leirja, hogy a sajat lakoépilettdl
10 méter, szomszéd lakdépulettdl 20 méter, ami a mai el6irasoknak is megfelel, és azt hiszem,
ez a rendelet maximalisan megfelel az orszagos érvényl elbirdsoknak. Dr. Kalmar Béla
képvisel6tarsammal tokéletesen egyetértek, a szankcidkat valéban meg kell hozza fogalmazni,
de attol figgetleniil ez a rendelet igenis méltanyos és nagyon jol ki van dolgozva, nekem ez
véleményem, tapasztalatb6l. Rendszeresen keriiltem ilyen dolgokkal kapcsolatba és ugy vélem,
hogy ezen keresztil, hogyha ehhez a rendelethez egy szankciorendszer is ki van dolgozva,
igenis méltanyos és megfeleld lehetne a varoson belll az allattartast szabalyozni. Példakat
sorolok fel. Itt egyértelm{ien le van irva, sertés, kecske, juh tartdsa. Ha 4-6 sertést tart valaki a
sajat éplletétél 0 méter tavolsag, tehat odarakja, ahova akarja, szomszéd lakéépilettél 20
méter. lgenis méltanyos, hogy az 20 m-re legyen. Ha 7-10 tart, akkor mar 50 métert ir el6, de
aki mar 10 sertést tart, azt hiszem lzletszer(ien tartja, megfeleld tavolsagra, telke végében tud
hozza épiteni, ha kell. Ha 20 felett tart, akkor igenis el van irva, hogy a sajat lakéépulettél 100
méterre, a szomszéd épulettél pedig 200 méterre legyen. Ez is azt hiszem, hogy méltanyos,
mert 20 sertésnek mar olyan blizhatdsa van, hogy senki nem kivanja azt a sajat szomszédjaba.
En ezzel a rendelettel maximalisan egyetértek és Ugy vélem, hogyha ehhez egy
szankciorendszer ki van dolgozva, igenis hasznalhato és j6. Végre hosszu idd utan az elsd, ami
pontos adatokhoz kétné az allattartast.
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Budai Istvan: A Kiss Laci lel6tte az én monddkamat, mert én is ezt akartam elmondani, hogy
mi a trdgyatelep meg a tragyadepo kozotti kilbnbség. De ennek ellenére én javaslom, hogy 3.
pontot egészitsik ki, vagy egy 4. pont, vagy mit tudom én 7. pont utdn egy 8. ponttal, és
magyardzzuk meg, hogy tragyatelep. A tradgyatelep én szerintem nem a sertés, vagy
szarvasmarha telephez kapcsol6 telep, hanem az a tragyakezeld hely, ami egy tabla szélén a
nagyobb mennyiség( tragya telelésére szolgdl, ha nincs is ott a kérnyékén szarvasmarha, vagy
sertéstelep, de ez a telep, és ez igenis legyen 1000 méterre a lakott terilettdl. Tragyadepd vagy
az udvarban 1évd tragyatarold, az pedig az, amelyiket mondjuk, hogy mit tudom én oda 50
méterre a kert végébe telepitsiink egy tragyadepét, amit leféldeliink, szakszeriien kezeliink. Es
ezt igenis ebbe ki kellene egésziteni. Magyarazzuk meg, hogy mit értiink tragyatelepen és akkor
minden vitat elkertliink. 3. utan 4-sel utan valahol.

Dr. Baranyi Eniké: Ugy tiinik szamomra, hogy abban egyetértiink, hogy akkor tébbségében
legaldbbis, hogy ez az Adllattartds szabélyozas ...... sz6l6 rendelet Osszességében
mindannyiunk szamara elfogadhat6é. Két modositas volt ugye. Egyrészt, amit Kalmar
képvisel6tarsunk mondott, masrészt pedig, hogy a definicidjat megadjuk a depd, illetve a
telepnek. En azt szeretném kérni, hogy akkor, ha ezt elfogadjuk, hogy ezt még meg kell a
rendeletben jeleniteni, azzal, csak erre a két dologra koncentralva legkdzelebb hozzuk vissza
akkor inkdbb a rendeletet, mert a szankcidkra Ugy sem fogunk most tudni szerintem
megallapodast kotni.

Tarndczky Attila: Koszondm szépen, de ha megengedi, akkor osztalyvezeté asszonyt
megkérdezem a jogaszokkal, hogy mi tragyatelep? Kérdésként felmerllt? Es a felmertlt
aggodalmakra tud-e megnyugtat6 valaszt adni?

Partiné Dr. Szmodics Gyorqyi: El8szdr altalanossagban szeretnék pér szét szolni az
allattartasi rendelet megalkotasanak kortlményeir6l. Az el6zd allattartasi rendelet valéban
teliesen mas alapon szabalyozta az Aallattartas feltételeit, az Ovezetekben és az allatok
szamanak egyes Ovezeti kategoridkban valé meghatarozasaval probaltuk a feltételeket
megteremteni. Tanulmanyoztuk nagyon sok mas onkormanyzatnak e tekintetben hozott
szabdlyrendeletét, ami alapjan azt a koévetkeztetést vontuk le, hogy nagyon sokféle a
szabalyozas. Nagyon eltéréek az dnkormanyzatok e tekintetben hozott rendeletei, és az ott
nyert tapasztalatok alapjan végul is egy 0j szabalyozasi koncepcié alapjan dolgoztuk ki ezt a
rendeletet. A rendeletet a kozponti jogszabalyokkal 6sszhangban és el6irasokkal 6sszhangban
alkottuk meg, és természetesen a szakemberekkel, allategészségiiggyel és ANTSZ-szel
egyeztetve ezeket a védétavolsagokat és a kdvetelményrendszert. Na most arr vonatkozoéan,
hogy nem tartalmaz birsagot, vagy szankciét a rendelet. Ezt gyakorlatilag ide nem is kell
beépiteni, ugyanis a kdzponti jogszabalyok a jegyzének jogosultsagot adnak e tekintetben,
hogy ezeknek a végrehajtasat biztositsa. Tehat ide kilén nem szikséges beépiteni, mert
megadja a jogszabaly azt a lehet6séget, amennyiben ezek nem kertulnek betartdsra, hogy
korlatozza, illetbleg a jegyz6 megtiltsa az adott ingatlanon az A&llattartdst. Most a konkrét
rendeletmddositassal kapcsolatosan a kollégam valaszolna.

Dr. Miiller Janos: Sorban mennék a kérdéseken. A védétavolsag rossz, mondja Csakai doktor,
mondja Kiss képviseld, hogy j6. A tervezet valdban egyensulyozni prébal érdekek kozott, a
lakdkornyezet és az allattartas lehetésége kozott. Mi sem tudtunk jobbat kitalalni, mint
figyelembe vettuk a Kanizsa, a varoskornyéki telepllésszerkezetet, az udvar méreteket, és erre
rabdlintott kulénben a tisztiorvos, illetéleg a hatdsagi allatorvos is, nagyjabdl ezekre a
tavolsagokra. Az 1000 méter, az valbban a nagy létszamu Aéllattarté telepre vonatkozik. Azt
viszont tudjuk Szabadhegy 6ta, hogy milyen korilmények vannak. Az ebtelep semmi szakmai
dolgot nem takar, hanem azt jelenti, hogy ha valaki kett6nél tébb kutyat tart, mindegy, hogy
milyen célbdl, probaljon meg neki egy létesitményt is épiteni, és csak Ugy tarthat. Tehat barhol
tobb kutyat szorakozasbol, kedvtelésbdl se tartsanak feltételek biztositasa nélkil. Tehat nincs
ennek semmiféle szakmai hattere. Ugy gondolom, hogy nem kell ezt kiilén definialni, a lényege
ez lenne ennek fogalomnak a rendelettervezetben. Ugyhogy nem is javasolnam a 8. szakaszba
a nagy létszamu allattarto telep és ebtelep, kivéve kutyamenhely, hat ez akkor nem kell az eb
telepet szerintem oda belevenni. Bicsak Miklos képviseld ur valaszt kapott. A tragyatelep, az a
nagy létszamau allattartételepnek egy része. Tehéat az allategészségligyi szabaly igy felsorolja, a
nagy létszamu allattarto telepet, és a tragyatelepet, ott mint egyiket, én nem javasolndm azt,
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hogy ezt kiilon fogalmazzuk meg, ezt a széhasznalatot vette at a tervezet az allategészségugyi
szabélyzatb6l. Nincs szankci6. Valéban nem érdemes szabalysértésért szankcidkat
megfogalmazni. A 245/1998. Kormanyrendelet azt mondja, hogy a jegyz8 az allattartasara
vonatkozd szabéalyok be nem tartdsa esetén bizonyos magatartasra kotelezheti az allattartét.
Végs6 esetben, ha semmiképpen nem megy az allam eredményre, akkor pedig megtilthatja az
allattartast. Ugy gondolom, hogy ez elegendd. Nem kell ezt tovabb szabalyoznunk. Nem kell
beleirni, hogyha egyszer magasabb jogszabalyban ez meg van. Itt annyit utal a tervezet a 7.
szakaszaban, hogy magasabb szintli jogszabaly a megallapitott felhatalmazas alapjan hatésag
egyedi allattartasi Ugyben a rendeleten tulmené elbirasokat is meghatarozhat. Végsé soron
tilthat is. Kiss képviseld urral egyetértek annyiban, hogy nincs ember, aki elére megmondja,
hogy tavolsagok hogyan fognak funkcionalni, csak a gyakorlat fogja megmondani. Azt tudjuk
remélni, hogy az allattarté udvarok méretéhez képest nem tul rosszak. A szankciérendszerrél
beszéltem, tehat azt nem tartom szilkségesnek, hogy szabdlysértési tényallasokat
fogalmazzunk meg. Budai képvisel6 ur, megmondtam, az Aallattarté telepet az Allattartasi
szabdlyzat tartalmazza, nagy létszamau allattarto.

Tarnéczky Attila: Kérem szépen a valaszt lerdviditeni.

Dr. Miller Janos: Most ezt megszovegezni nem tudnam. De akkor azt mondjuk, hogy
tragyatarolé telep az, ami allategészséqgligyi szabalyzat tragyatarold telepként hataroz meg.
Ennél jobbat nem tudunk, széval ez nem idevald. Baranyi képviselénd, annyira emlékszem a
kérdésre Baranyi képviseléné hozzaszoélasaban, telep definicidja, most allattartételep, vagy
tragyatérold telep. Mind a ketté a nagy létszamu allattartashoz tartozik, és az allategészségugyi
szabdlyzat szabalyozza. Ide a tervezetbe nem val6 véleményem szerint.

Tarnéczky Attila: Készéndm szépen. Tisztelt kozgyiilés, a vitat lezarom. Els6ként Bicsak
képvisel6 ur javaslatardl kell szavaznunk, miszerint napoljuk el a kérdést. Javaslom februar végi
kdzgyllést, addig bizottsagi szakaszba visszahelyezve az itt elhangzottak szerint atdolgozast
javasol a kozgylilés. Magam ezt nem javaslom. Kérem, szavazzanak a Bicsak képvisel6
javaslatarol.

A kozgyllés 5 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 7 tartdzkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tarnéczky Attila: Ezzel azonos tartalmu volt szerintem képvisel6asszony javaslata. Tehat
szerintem err6l sem kell szavazni. A beérkezett médositd inditvanyok kézil Kelemen képvisel®
urat kérdezem, hogy fenntartja a 8. 8-hoz adott javaslatat?

Kelemen Z. Pal: A 3. § 7. szakaszahoz meggy6z6 volt az ellenérv, elfogadom.

Tarndczky Attila: Koszonom.

Kelemen Z. Pal: A 8. 8-t ennek alapjan masképpen modositanam, a kdvetkez6képpen: nagy
létszdmu allattartételep és kutyatenyésztd telep (kennel), kivéve kutyamenhely, csak
kilkertlten, és akkor Uzemeltethetd. Ebben a formaban.

Tarnéczky Attila: Kérem a koézgyllést, szavazzon a javaslatrol.

A kozgylilés 8 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 6 tartdzkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tarnoczky Attila: Budai képvisel® ur a 8. pont beiktatasat javasolta a 3. §-ba. Kéri a képvisel®
ar?

Budai Istvan: En gy gondolom alpolgarmester r, hogyha a tragyatarol6 fogalmat megtudtuk,
akkor irjuk le tragyatelep fogalmat is. En az a 4-esben teljesen mindegy, csak legyen benn, és
nem értheté félre, akkor ez. Biztos, hogy nem okoz ez gondot, ha a jogszabaly szerint
megfogalmazddott kérdéseket magyarra leforditva ide beirjuk.
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Tarnoczky Attila: Képvisel ur egyetértek az On érvelésével, csak én most nem tudom
megfogalmazni a tragyatelep definiciéjat. Az osztaly, nem tudom, hogy meg tudja-e fogalmazni.
Kérnék egy definiciét, hogyha lehet.

Partiné Dr. Szmodics Gyodrgyi: Hat most nem biztos, hogy meg tudjuk fogalmazni, de hogyha
ugy a kozgyilés elfogadja. hogy konkrétan mi a kézponti jogszabaly megfogalmazasat oda bele
fogjuk irni.

Tarnéczky Attila: Kérem, szavazzanak a valaszrdl, illetve a javaslatrol.

A kozgyllés 17 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tarndczky Attila: Mas javaslatot nem jegyeztem fel. Kedves képvisel6tarsaim, szankciokat
belefogalmazni ebbe a rendelettervezetbe itt, most teljesen lehetetlen. A valasz elhangzott,
hogy szankciok léteznek, amennyiben Kalmar képvisel§ ur szankciokat akar latni a
rendelettervezetben, akkor fogalmazza meg, hogy mi milyen szankciéval jar. Ezt tudom
mondani. Tehat ez a javaslat nincs szavazasképes allapotban. Dr. Baranyi Eniké képvisel§
asszony kovetkezik, tgyrendi.

Dr. Baranyi Eniké: En telies mértékben Kalmar képvisel6tarsammal tudok egyetérteni és nem
véletlenll volt ez, hogy ezek a definicidk és a szankciok kerlljenek akkor megfogalmazasra, és
ha visszakerll ez a rendelet, akkor mar a tovabbiakban a képvisel6k csak ezekkel a kiegészitett
és modositott dolgokkal fognak valtozni. Szeretném megkérdezni, hogy ha az osztaly szaméra
nem egyértelmd, hogy azonnal, kapasbdl meg tudjak mondani a definicidkat, akkor miért varjuk
el Kalmar képviselStarstél azt, hogy most pillanatokon belil a szankcidkra vonatkoz6an konkrét
olyan javaslatot tudjon adni, ami szavaz6képes formaban és tartalmat tekintve is.

Tarnéczky Attila: Kedves képvisel6 asszony, nem varok el én senkitél semmit. Hogyha
szankcidkat akarunk latni egy rendeletben, akkor meg kell fogalmazni, hogy mi legyen benn. Ez
napnal vilagosabb véleményem szerint. Nem tudjuk megfogalmazni a mostani helyzetben. Amit
On javasol, azt az elébb a kozgyllés leszavazta, ugyhogy véleményem szerint eljutottunk a
végszavazashoz. Kérem a kozgyilést véleménynyilvanitasra, elfogadja-e a rendelettervezetet.

A kozgyllés 13 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a rendelettervezet nem
fogadja el.

Kiss L&szlg: Azt szeretném javasolni, tekintve, hogy szankciorendszeren hasalt el idézéjelben
sz6lva a szavazds, bizzuk meg a szakosztalyt, hogy jegyz8i jogkdrben szerepeld
szankciérendszert emelje be konkrétan a rendeletbe, és azzal egyitt hozza vissza a kdvetkezd
kozgyllésre. Azt hiszem, akkor nem lesz semmi akadalya az elfogadasnak.

Tarndéczky Attila: En is igy gondolom képviseld ar, ezt nyilvanvaléan meg fogjuk csinalni.

8. Eléterjesztés a helyi ipariizési adoérél szélé 59/2000.(XI.13.) szamu rendelet
modositasarol (irasban)
El6add: Tuttd Istvan polgarmester

Tarnéczky Attila: A helyi iparlizési adordl szolé elfogadasakor, illetve elbterjesztésekor egy
formai hibat kovettink el tisztelt képvisel6tarsaim, amivel sikerilt a rendelkezési jogbdl
mindenkit kizarni, aki valamilyen médon ad6kedvezményt vesz igénybe ebben a varosban. Ezt
a formai hibat javasoljuk helyretenni. Van-e hozzasz616?
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Balogh L&szl6: En csak apro figyelem felhivast szeretnék tenni, mert azt gondolom és érzem,
hogy a sajton keresztiil nem kell6 médon jutott el az az informacio, hogy kedvezményezettségi
listara csak januar 31-ig lehet felkertilni. Tehat tudom, hogy nem biztos, hogy ez az a nyilvanos
féorum, amire erre ra lehet erdsiteni, de jo lenne, ha ez minél tdbbekhez eljutna a kulturalis,
sport, egészségigy és szocidlis szféraban, mert a rendelkezési jog csak azokat illeti meg, akik
ezen a kedvezményezeti listan lehetnek. Januar 31-ig kell eljuttatni a két szakosztalyhoz a
hivatalban.

Tarnéczky Attila: Kdszénbm szépen, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a
rendelettervezettrél. Kevesen vagyunk, igyhogy mindenki j6l gondolja meg, hogyan szavaz.

A kozgyllés 15 szavazattal (egyhangulag) a rendelettervezetet elfogadja és a kovetkezé
rendeletet alkotja:

2/2001.(1.24.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilésének 2/2001.(1.24.) szamu
rendelete a helyi ipar(izési adorol szolo 59/2000.(X11.13.) szamu rendeletének
maodositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

9. Tajékoztaté a kiskanizsai telepilésrészi dnkormanyzat valasztasarél, javaslat
vezetdjének megvalasztasara (irdsban)
El6ado: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6

Tarnéczky Attila. A torvény szerint az elndk a két, Kiskanizsan megvalasztott kdzgydlési tag
egyike lehet. Talan azzal kéne kezdeni, hogy megkérdezem az érintetteket, hogy az elndkségi
posztot elvéllaljak-e. Antalics Dezsé ur? Igen. Dr. G8gos Péter ur? Nem. Ezek utan javaslom
Antalics Dezsd urat megvalasztani elndknek. Tessék, hozzaszélasok kovetkezhetnek. Ugy
latom nincs, a vitat lezarom. Hatarozati javaslat 1. pont. Kérem, szavazzanak, a tajékoztatd
elfogadésa.

A kdzgytlés 15 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tarnoczky Attila: 2. pontban tehat javasoljuk a testiilet vezetdjének Antalics Dezs6 urat
megvalasztani. Kérem, szavazzanak.

A kozgyllés 14 (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott szavazati
arannyal a kovetkez6 hatarozatot hozza:

7/2001.(1. 23.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a Kiskanizsai Telepulésrészi Onkormanyzat tagjainak a valasztasarol
52016 tajékoztatét elfogadia.

2. a Kiskanizsai Telepllésrész Onkormanyzati testiilet vezetéjének Antalics
Dezs6 6nkormanyzati képvisel6t valasztja.
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Tarndczky Attila: Gratulalok képvisel6 ur. 2 és fél éve biztos nem gondolta ezt.

10. Javaslat iskolapszicholégus alkalmazasara (irasban)
El6ado: Balogh Laszlé bizottsagi elndk

Tarnoczky Attila: Atadom elnok urnak, Balogh Laszl6 elnok Grnak a szét, ha kivan szolni.

Balogh L&szl4: Egy kicsit 6dzkodom a bévebb utanajarastél, mert ha sokan lettiink volna,
akkor azért szoltam volna bévebben, mivel most kevesen vagyunk, ezért mégis azt érzem, hogy
ezért is szélnom kell. Tehat arrél van szé, hogy az ifjusagpolitikai koncepcid elGirta ezt a
feladatot, ezt a hazi feladatot, hogy gondolkodjunk egy pszicholégus alkalmazasaban, mely
miért tenne. En egyetlenegy adattal szeretném bombézni a kézgyilést. 1996-ban tortént egy
olyan reprezentativ felmérés, amely megallapitotta azt, hogy Nagykanizsa kdzépiskolaiban a
kabitészer fogyasztas korében a kdvetkez® adatok Iéteznek. Akkor a tanulok 90%-a ismerte ezt
a problémakort. A megkérdezettek 9,5%-a ki is prébalta, és 12,7%-a fogyasztott legalis drogot.
Ez 4 évvel ezel6tt volt. Mara ez az adat 30%-nal tart. Sajnos nem teljesen hivatalos adat, mert a
legfrissebb felmérés még nem valt teljesen hivatalossa, de ha tetszik, akkor fogalmazhatjuk
ugy, hogy ez egyféle kiszivarogtatott adat, hogy 30%-a a kézépiskolas korosztalynak valamilyen
maodon kiprobalta. Lehet, hogy a legenyhébb fokozatat, tehét a diszkd drogot, de kiprébalta ezt
a mobdszert. Ebbdl kifolydlag és akar arra is hivatkozhatnék, ami a mai koézgyllésen mar
elhangzott, mi, az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag egyhangulag tAmogatta azt, hogy ezen
a téren legyen el6bbre 1épés. Ez az idén nem is jelent olyan sok pénzt igazabdl. Nem akarom
most a részleteket el6hozni, de 105.000 Ft-ot jelentene. Hosszabbtavon persze tébbet is
természetesen, de hogyha arra gondolunk, hogy ez egy 5000 f6s csoport problémaja évrél-
évre, és ha arra gondolunk, hogy vannak ugyan olyan intézmények, amelyek terapias
feladatokat ellatnak ezen a téren, de ez a fajta (] allashely - igen az - ez viszont fokozottan
prevencios feladatokat latna el. En azt gondolom, hogy erre sziikség van, mert ha csak évente
néhany lelket tudunk megmenteni ezen probléma halmaztol, akkor mar megéri. Es kérem, hogy
ne a demagogiat vegyék ezen szavak mentén, hanem a valésdgos problémaforrast. Hadd ne
hivatkozzak bévebben a tényekre. Tudnék, nem teszem, kérem, hogy tamogassak.

Dr. Baranyi Eniké: Messzemenéen egyetértek minden szavaval, Balogh Laszlo
képvisel6tarsam itt elmondott. A gyerekorvostél, azt hiszem, a prevencié minden ilyen forméja
nem, hogy idegen, hanem nagyon is kozel all a gyakorlatunkhoz és szemléletiinkhoz.
Gondolom, hogy nem kell kildn hangsulyoznom, hogy a varos foldrajzi helyzetébél fakadéan is
kivaltképp nagy a csabitas ereje. Es nem szeretném itt tovabb ragozni a dolgokat, de a
legfontosabbat, hogy nem leszoktatni kell a gyerekeket, hanem minden maédon és minden
eszkozzel megprébalni, hogy kiprébalni se akarja és valjon ennek a rabjava, amit
képvisel6tarsam is mondott és a nyereség az az, hogy ha csak egy, vagy két gyereket fogunk
tudni megmenteni, akkor is méar azt hiszem felbecsilhetetlen érték, és a csaladok és
pedagobgusok ilyen szempontbdl mindenképpen igényelnek segitséget. Koszondm szépen, és
kérem, hogy szavazzék meg ezt a napirendi pontot, a hatérozati javaslatot.

Tarnéczky Attila: Mas hozzaszoélo nincs, a vitat lezarom. Mindsitett tdbbség kell a hatarozati
javaslat elfogadasahoz. Kérem, szavazzanak képvisel6tarsaim.

A kdzgyllés 15 szavazattal és 1 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.
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8/2001.(.l. 23.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése 2001. szeptember 1-t18] egy
pszichologus allashely létrehozasat engedélyezi. Ellatasi teriilete az o6t
kézépiskola. Alkalmazasa a Zsigmondy Vilmos és Széchenyi Istvan
Szakképzé Iskolaban a Kijt. szerinti besorolassal torténik és a bérkilonbdzetet
jelent6é 105 eFt-ot az intézmény 2001. évi kdltségvetésében biztositja.

Hataridé: 2001. szeptember 1.
Feleldés : Titté Istvan polgarmester

11. Javaslat Ifjusagi Alap létrehozasara (irasban)
El6ado: Balogh Laszld bizottsagi elndk

Tarn6czky Attila: Ujabb Oktatasi Bizottsagi eléterjesztés kdvetkezik. EIndk ar kivan-e szoini?

Balogh L&szlg: Természetesen roviden, de muszaj médon szeretnék néhany szot szolni. Ez is
egy olyan feladat, tehat javaslat Ifjisagi Alap létrehozdséara, amelyet az ifjusagpolitikai
koncepcio irt el szamunkra. Réviden a lényege. Gyermek és ifjusagi klubok, szabadidés,
tandran kivuli programok mikodtetésének, az intézmények infrastrukturdja, tanéran kivuli
igénybevételének palyazati rendszer(i tamogatasardl lenne sz46. Uj alap, Ifjusagi Alap
létrehozasarol. Ezt megerdsitette a létrejott szakmai egyeztetdé férum, a varosi ifjusagkutatas is
ennek a létjogosultsagat. Tobb szervezet, intézmény forras hijan van. Véleményem szerint
értelmes a cél. Jelenleg a kulturalis alap, amely bizonyos koltségvetési tervezetben, amely a
jové héten keriil eld, 6,5 millio Ft szintjén all. Ebbél a fenti célok nem tamogathatok. igy, hogy
kilén soron egy rendezvény van dsszesen, mondjuk, tehat nem akarom a részletek eléhozni.
Kérem a tdmogatast, nem tudom elfogadni azt, hogy az ifjusag lgyében a pénzsziikére
hivatkozzunk. De ez a téma még el6jon tdbbszor is.

Kelemen Z. Pal: Mér az ifjusagpolitikai koncepciondl is gondolkodtam, hogy tulajdonképpen
miért éppen az OKSB? Magyarorszagon az Oktatasi Minisztérium nem foglalkozik az ifjusaggal,
arra kulén van egy masik olyan. Ebben a kdrben, és ebben a tarsasdgban nem az egyetlen
olyan bizottsag, amelyik ért az ifjusagpolitikahoz. Azt mondom, hogy akik orvosok vannak az
Egészségugyi Bizottsagban, azok tébbet foglalkoznak a gyerekekkel, mint a pedagdgusok
egészségesen és betegen. Akik szocidlpolitikaval foglalkoznak, azok is foglalkoznak a
gyerekekkel. En nem az OKSB hataskorébe utalnam ezt a kérdést, hanem a bizottsagi elnékok
egylttesen dontsenek ennek elkoltése felett, mert altalanos, egyetemleges kérdés az ifjiisag, és
nem egy bizottsag kérdése. Kbszd6ndm megtiszteld figyelmiket. Az én modositasi javaslatom
az, hogy a bizottsagi elndkok hataskorébe utalnam a dontést e folott az alap folott.

Tarnéczky Attila: Készondm. Képviseld ur, az érvelését értem, de meg kell mondjam, hogy a
Megyei Kozgylilésben volt egy ilyen dontéshozé férum, bizottsagi elnokok féruma, azt hiszem,
Osztdndijakat osztogatott és tdrvényességi észrevételt tettek és ezt mddositani kellett. Nem
lehet atadni csak bizottsagnak vagy bizottsagoknak esetleg. Ennek az Osszetételli csapatnak
nem lehet atadni a jogositvanyt. Kész6ném szépen, a vitat lezarom. .......... a javaslat
elfogadasahoz kérem, szavazzanak.

A kozgyllés 11 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.



49

Tarndczky Attila: Cserti Tibor képvisel® urnak tgyrendi javaslata van.

Cserti Tibor: Az a javaslatom, hogy figyelembe véve a munkatervben szerepld fajsulyos
kérdéseket is, és az el6bbi szavazatok is errdl gy6ztek meg, hogy ilyen lecsdkkent kdzgydlési
[étszammal ilyen kérdéseket targyalni nem szabad a varos érdekében. Fejezzikk be a
kozgyllést, és gyakorlatilag mindenki friss erével kovetkez6 alkalommal késziiljon fel a témakat
illetéen.

Tarn6czky Attila: Ugyrendi javaslat, kérem képvisel6tarsaimat, sziveskedjenek szavazni.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Tisztelt kozgydlés! Szeretném kérni, hogy a drogprevenciéhoz
kotédé palyazatot legyenek szivesek még gyorsan targyalni, mert be kell nyudjtanunk, lejar a
palyazati hataridé, nem tudjuk a palyazatot benyujtani.

Tarnéczky Attila: Képviseld ur ehhez a modositashoz hozzajarul?

Cserti Tibor: Maximalisan, .....

Tarnéczky Attila: Azt kell mondjam, hogy Cserti képviselé Urnak igaza van. llyen alacsony
l[étszam mellett az a veszély fenyegeti minden eléterjesztést, amihez mindsitett tobbség kell,
hogy nem kerlll megszavazasra, bar mas teljesebb kozgyllésen siman elfogadasra kerine.
Ugyhogy én nem latom az uszoda esetében, hogy kockaztatni kellene. Ez az egy hét mulva
valo dontés szerint megoldhaté. Tehat azzal a kiegészitéssel, hogy a kabitészerugyi palyazat
még.

Birkner Zoltdn: Czoma Péter ligyvezeté-igazgatd ur most jelezte, hogy pénteken a kivitelezé
céggel targyalast szerveztek le. En mégis azt gondolom, és meg szeretném kérni ligyvezets-
igazgato urat, hogy inkabb prébalja meg elhalasztani ezt a targyalast egy néhany nappal, mert
15 fénél, ha csak 2 ember nem ért egyet az adott Osszeggel, akkor az egész
uszodarekonstrukcié elUszhat, hogy stilusosak legylnk. Inkabb érdemes egy hetet varni, és
akkor kérem, hogy ezt fogadja el.

Tarnéczky Attila: Felteszem tehat Cserti képvisel6 0r javaslatat az el6bb emlitett
kiegészitéssel. Kérem, legyenek szivesek szavazni.

A kozgylilés 15 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

12. Javaslat a kdbitészerligy teriiletén kiirt palyazat benyujtasara
El6add: Tuttd Istvan polgarmester

Tarnéczky Attila: Kildondsebb magyardzatra taldn nincs szilkség. Kér-e valaki sz6t? Nem. A
vitat lezadrom, kérem, sziveskedjenek szavazni. MinGsitett sz6tébbség kell.

A kdzgyllés 16 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:
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9/2001.(1.23.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgylilése tamogatja a Kabitdészerugyi
Egyezteté Forum megalakulasat, és az Ifjisagi és Sportminisztérium altal a
Kabitészerigyi Egyezteté Foérum létrehozasara kKiirt palyazatra 2 millié Ft
0sszegben palyazatot nyuijt be, melybdl 500 eFt az dnrész.

Hataridg: 2001. januar 31.
Felelds : Titté Istvan polgarmester

Tarnéczky Attila alpolgarmester mas targy vagy hozzaszo6las nem lévén az ulést 20.20
orakor bezarta. (Az ulésrél készitett hangfelvétel alapjan ezen jegyzokonyv a
hozzaszélasokat majdnem szé szerint tartalmazza.)

Kmf.

Dr. Gyergyak Krisztina Tiitt6 Istvan
aljegyzé polgarmester

A jegyz6kdnyvet készitette: Kovéacs Eva



