JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 2001. majus 29-én (kedd) 19.25 orakor
tartott soron kivli Glésérél.

Az Ulés helye: a Hevesi Sandor Mivel6dési Kézpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Antalics Dezs6, Balogh Laszlo, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak Miklos, Birkner
Zoltan, Bordcz Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csékai Ivan, Cserti Tibor, Dr. Fodor
Csaba, Dr. Gégos Peéter, Gyaldkai Zoltan, Gyoérek Laszlé, Dr. Horvath
Gyorgy, Dr. Kalmar Béla, Kelemen Z. Pal, Kiss Laszlé, Marton Istvan, Mayer
Ferenc, Rost Janos, Tarnoczky Attila, Teleki Laszld, Toth Laszlo, Téth
Zsuzsanna, Tuttd Istvan, Zsoldos Ferenc képvisel6k

Tanacskozéasi joggal megjelent: Szaboné Dr. Csanyi Mariann jegyz6, Dr. Gyergyak Krisztina
aljegyz6, Beznicza Miklés, Dr. Pintérné Grundmann Frida, Partiné Dr. Szmodics Gyoérgyi, Simanné
Mile Eva osztalyvezetdk, Burjan Emese kabinetvezetd, Szokolné Dr. Szolik Eniké irodavezets,
Kaman Laszl6 intézményvezetd,

Megjelentek: Lukacs Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap Ugyvezeté-fészerkesztéje, Marton
Gyorgyi a Zalai Hirlap nagykanizsai szerkesztéségének vezetdje, Molnar Laszl6 a Zala Radio
munkatarsa, a Kiskanizsai Telepulésrészi Onkorményzat tagjai

Tiitté Istvan: Tisztelt Kozgyllés! Készontom Onoket, koszontom kedves vendégeinket, a
médiumok képviselbit. Készontém a Kiskanizsai Telepllésrészi Onkormanyzat képviseléit.
Megallapitom, hogy a képvisel6knek tdbb mint a fele jelen van, ezért az Glés hatarozatképes, azt
megnyitom.

Szeretném jelezni, hogy a Nagyrac utcai volt iskolaépiilet atalakitasaval kapcsolatos témakorben a
telepulésrészi 6nkormanyzat kezdeményezte egy soron kivili kézgyilés 6sszehivasat. Ezt a
kbzgyllést én 17,00 orara hivtam 6ssze, de jelzést kaptunk, hogy nem tudnak jelen lenni ilyen
koran, éppen ezért megvartuk, amig megérkeznek. Koszontjiik Onoket. Ahhoz, hogy a soron Kiviili
kbzgyllés targyalja a Nagyrac utcai volt iskolaépulet atalakitasardl szolé napirendet, napirendre
kell venni. Min&sitett tobbséggel kell szavazni. Kérem Onoket, hogy déntsiink a napirendre tlizés
targyaban. Kérem a szavazatukat.

A kdzgyllés 18 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd napirendi pontot targyalja

Napirendi pont:

1. A Nagyrac utcai volt iskolaépulet atalakitdsa (sz6ban)

Tiittd _Istvan: En szeretném megkérdezni a telepiilésrészi 6nkormanyzatot, hogy Onok
kezdeményezték, akkor sziveskedjen valaki a képviseletikben elbterjeszteni az indokait.

Antalics Dezsd: Immaron sokadszor foglalkozott a telepiilésrészi dnkormanyzat is ezzel a
kérdéssel, és tekintettel arra, hogy a kdzgyllés azt hiszem, ha j6l emlékszem, 21:5 aranyban
megszavazta atépitést fiatal csaladok részére, és idékdzben a hatélyos, illetéleg a jogszer( épitési
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engedélyt is megkapta az Onkormanyzat, és elindult az épitkezési munka. Ekkor a soros
telepulésrészi dnkormanyzati tlésen napirendre tiiztik ezt a témat, ugyanis aggalyok merultek fel
azzal kapcsolatosan, hogy ez az épitési engedély megfelel-e a kdzigazgatasi eljaras szabalyainak.
Erre kértik fel a korinkben jelenlevé jegyz6nét is, hogy vizsgalja meg, illetéleg ekkor
fogalmazaédott meg az a kérés, miutan tobb izben is a telepiilésrész az alairasokkal igazolta, hogy
Kiskanizsa teleplilésrész ezt az atalakitast ellenzi és az iskola funkciot hosszi tdvon meg kivanja
tartani, és addig atmenetileg mas funkciét kivan adni az épiiletnek, és egy hatarozat is sziletett az
allagmegdvasra, és azt kovetéen a fenntartasra javaslat a telepilésrész részérél. A teleplilésrészi
onkormanyzati hatarozatot nem fogadta annak idején a képvisel6testiilet. A lényeg az, hogy addig,
amig tulajdonképpen a valaszt menetk6zben megkaptuk, nyilvan nem hatarozat, hanem egyéni
kérésekre a vallalkozd az épitést sziineteltette, és ezzel parhuzamosan még egyszer a testiletet
arra kéri a telepllésrészi 6nkormanyzat Kiskanizsa nevében, hogy a testiilet a korabbi dontését,
vizsgélja felil és probaljon egy olyan hosszitdvon megnyugtaté dontést hozni, amely a
telepulésrésznek is és Nagykanizsa varos érdekeinek egyuttesen megfelel. Tulajdonképpen
tobbszér megkérdéjelezett az, hogy vajon azok az alairasok egész Kiskanizsat képviselik-e?
Vajon a teleplilésrész valGjaban egész Kiskanizsat képviseli-e? Eppen ezért egy athidalo
megoldasként javasoltuk azt, illetéleg az elmult par napban, illetéleg a FIDESZ-frakcié hozott egy
olyan dontést, amelynek értelmében, hogy megnyugtatéan rendezédjon ez kérdés Kiskanizsa
telepllésrész és a varos kozott, hogy gy6zddjunk meg arrél, hogy valéjaban mit akar Kiskanizsa
telepulésrész, és ennek fliggvényében hozza meg a testilet a dontését. Hiszen az
onkormanyzatisag egyfajta kdzakaratot kell, hogy képviseljen, ebbdl addédik, hogy miutan nem
ismerjlk, illetdleg csak részben ismerjik Kiskanizsa allaspontjat, azt gondoljuk, hogy Nagykanizsa
varos érdeke, hogy ne legyen alland6 konfliktushelyzet a teleptlésrész és Nagykanizsa varos
kozott. Tehat gyakorlatilag ez indukalta ennek a soron Kkivili Ulésnek kozgydlésnek az
Osszehivasat a telepulésrészi dnkormanyzat részérdl. Tehat még egyszer vizsgaljuk meg ezt a
kérdést ilyen szempontbdl is.

Birkner Zoltan: Furcsa helyzetbe keriltiink, és egy picit akkor a sajtényilatkozat és a mai napnak
az el6ttink all6 feladatardl egy kicsit részletesebben szeretnék beszélni. Azt mondtam, hogy
furcsa helyzetbe kerultiink, mert gondoljak meg, hogy a FIDESZ vezette kormanyzat egy nagyon
jo6 dolgot talalt ki, Magyarorszagon a lakaspiacot Ujra be kell inditani, a szocialis lakasépitést fel
kell gyorsitani, ennek gazdasagnoévelé hatasa, munkanélklliség csOkkenté hatasa, és még egy
csomé pozitiv hatasa van. A Gazdasagi Minisztériumhoz rendelt egy csomdé pénzt, és
Nagykanizsa varosa, azt kell mondjam, hogy nagyon sikeresen pdlyazva, 6sszességében 26
lakdsra nyert 6sszeget, aztan 10 lakds megépitésére nyert 6sszeget, plusz 10 lakas vaséarlaséara
nyert 6sszeget 3 kildnb6zé palyazaton. Azt kell mondjam, hogy zsenialisan nyitottunk ebben a
kérdéshen. Na most ez eddig a sikertorténet része, tessék végiggondolni, ez Nagykanizsa
életében nagyon fontos, nem is beszélve a jové évi tervekrdl, amikor 90 plusz 10 lakas ugyanigy
tervbe van véve. Tehat néhany éven belll elérhetnénk azt, hogy Nagykanizsan a szocidlislakas
éhség problémaja nagyon komolyan enyhiljon. Eddig a torténet szép része, és akkor most
mondjuk, hogy mi tortént azéta. Nagykanizsa Megyei Jogt Varos Onkormanyzata kivalasztott egy
terlletet, 10 ifji hazas lakasanak megépitésére alkalmas teriiletet. Ez Kiskanizsa racvarosanak,
Nagyrac utcai iskola volt épulete, amely évek Ota ugye gazdatlanul és egyre inkabb romlo
allapotban talalhaté ezen a telepiilésrészen, és az Nagykanizsanak a terve, hogy ezt az épuletet
atalakitva, 10 boldog csaladnak lakaskulcsot nydjthasson at. Aztan megalakult, tulajdonképpen
leginkabb ennek az Ugynek az Urigyén, és még 3 masik ingatlankérésnek az urigyén
Kiskanizsdnak a telepllésrészi onkormanyzata, amely zaszlajara tlizte azt, hogy 4.000 f6t
képvisel6 racvaros legfontosabb kulturalis, egykori kulturalis, oktatasi objektumat megmentse és
oktatasi célra er6nek erejével tovabbra is életben tartsa. Ekkor jott az az otlet, illetve az a
modositas, vagy az az elére menekilés, hogyha azt nézziik, hogy van egy nagyon jé kormanyzati
szandék, van egy sikeres varos ehhez, és van 10 kérdéses lakas, és van egy bizonytalankodé
telepuilésrész, illetve tiltakoz6 telepiilésrész - vajon megéri-e azt a folyamatos tarsadalmi ttkdzést
ez a 10 lakas? Vajon megéri-e a sajtbban Nagykanizsarol szol6 negativ vizhangot ez a 10 lakas?
Vajon hosszutavon érdemes-e az amugy pozitivan is mikodtethetd kapcsolat a Nagykanizsa
Megyei Jogl Varos Onkormanyzata és részonkormanyzata, telepiilésrészi énkormanyzata kzott?
Megéri-ee a folyamatos harcot esetleg a két dnkormanyzat k6zo6tt ez a 10 lakas? Nem tudtunk ra
j6 valaszt adni, 8szinte leszek. Ugyanis van egy csomé érv az mellett, hogy de hat eddig nem
tortént semmi azzal iskola épiilettel és romlik az allaga. Ez az egyik oldal. Es végre hasznositasi
madot talaltunk. Es ott van a masik oldal, hogy és mi van, hogyha Kiskanizsa 10 mulva nem 36
gyermek fog sziiletni, hanem 360 és legkdzelebbi iskola 3-4 km-re talalhatd. Es ugye mind a ketté
érv nagyon komoly érv, és ekkor jott az az 6tletiink, hogy valahogy meg kell prébalnunk szondazni
Kiskanizsa lakossagéat. Ugyanis azt tudniuk kell, hogy se a frakcion belll, azt hiszem, sem a
parton beliil nem délt el a valasz, hiszen bizony kapunk olyan telefonokat, akik tAmogatjak ennek a
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10 lakdsnak a megépitését, mig a részonkormanyzat tagjai folyamatosan felszdlitast kapnak, hogy
kiizdjenek a volt Nagyrac utcai iskolaépuletért. Azéta egy picit higgadtabban kériiljarva a dolgot,
rajottink arra, hogy klasszikus népszavazas lgydont6, vagy teljes mértékben végeredményét
tekintve, meghataroz6 népszavazast csak Kiskanizsa telepulésrészen nem lehet. Ugye az egész
Nagykanizsara szOl, az pedig részben fals képet adna, nem azért, mintha nem egész
nagykanizsai igyrél lenne egyébként szo, hogy kell az a 10 szocialis lakas, tehat nem errél szdl.
Itt most szimplan csak azt nézziik, hogy Nagyrac utcai iskolaépiilettel egyébként mi legyen. Eppen
ezért valami olyasmi javaslatot szeretnénk el6terjeszteni, és ebben természetesen a j6v6 heti
folytatdlagos kozgyilésre szeretnénk tanacsot kérni jegyzénétél, amelyben a kévetkezd dolgoknak
kellene megvalésulnia. J6 lenne Kkitalalnunk, helyi rendelettel megalapozni egy olyan
véleménynyilvanité szavazast, amelynek lebonyolitasa nagyban hasonlitana egy népszavazasra,
a modja egyébként viszonylag egyszerli, hiszen most volt részdnkormanyzat valasztés
Kiskanizséan, tehat hasonlé médon ez is lebonyolithatd. Nem keriilne 7-8 millié Ft-ba, hanem ugye
1-1,5 milli6 Ft-ba kerlilne ez. Tobb legyen ez, mint egy kbzvélemény kutatas, hiszen azért az egy
picit fals. Legyen ez egy véleménynyilvanitd szavazas. A lehet legrévidebb idén belll valdsuljon
meg. Ez azt jelenti, hogy a rendeletalkotastdl, és ha ezt elfogadja a tisztelt kdzgydlés, akkor 30
napon beldl kerlljon ez kiirasra. Arrol egyébként lehet vitaznunk, és azt hiszem, ezt is érdemes
atgondolni, hogy hany szézalék legyen az érvényességi kiiszob, ez egy nagyon fontos pont. Es ha
mindezek a pontok megvaldsulnak, akkor én azt mondom, hogy egy hénap, de legkésébb 5-6
héten beliil lesz a kezlinkben valami, ami Kiskanizsanak a véleményét jelenti. Nem biztos, hogy ez
a megvalto otlet, tehat én arra kérem tisztelettel a képvisel6tarsaimat, mondjak el a véleményiket
rola. De arra is kérem Onéket, hogy ne automatikusan soporjék le az étletet. Nem biztos, hogy ez
a jo otlet, még egyszer mondom. En nagyon nyitott vagyok masnak is az otletére. Arra kérem
Onoket, hogy egyiitt oldjuk meg Kiskanizsa kérését. Lehet, hogy nem tudunk méas megoldast
talélni egyébként ra, minthogy folytatddjon a beruhazas. Lehet, hogy ez lesz a végs6 sz6. De
adjuk meg ezt az esélyt. En ezt szeretném Onoktdl kérni. Es azért nem kértem azt automatikusan,
hogy Iépjunk vissza az lgyben, mondjuk azt, hogy igaza volt Kiskanizsanak, mert nem vagyok réla
meggy&zddve ugyanis egyértelmlen, hogy igaza van a részonkormanyzat tagjainak akkor, amikor
azt allitjdk, hogy az az iskola épiilet, igenis, hogy iskolaéplletként, vagy valami mas céllal
maradjon a részénkormanyzat kezelésében. Tehéat ezért kérem ezt a kicsit furcsa megoldast. Es
természetesen jegyzdnét szeretném tarsnak invitalni ebben az Ugyben. Egy nehéz hetet kérek
téle, de arra kérem, persze, ha ma kozgyilés is ezt tamogatja, hogy prébaljunk valamilyen
Oszvérmegoldast talalni. Ha nem ez jon ki, még egyszer mondom, de sikeriilt megoldast talalnunk
az ugyre, hajland6 vagyok természetesen azt is tamogatni.

Dr. Fodor Csaba: Nehéz helyzetben vagyunk val6ban. Egy sorkérdést hallottunk, amire sokan
nem tudjuk a valaszt most még. Azzal én is egyetértek, és kettéveszem a kérdést, hogy vizsgaljuk
meg azt a helyzetet, amiben most vagyunk. Ehhez a vizsgéalathoz viszont egy-két informéciora a
tisztelt kozgyllésnek sziiksége van, azt gondolom. Pontosak voltak nagyjabdl, egészébdl azok a
kronolégiai felsorolasok, amelyeket hallottunk, csak Antalics elndk Ur azt elfelejtette k6zolni, hogy
az Onkormanyzat a kozbeszerzési palyazatot kiirta. A kdzbeszerzési palyazatot egy biralé
bizottsdg, amelyben & is részt vett, meg még sokan masok is részt vettink, elbiralta. Ennek
eredményeként a varos szerz8dést kotott a vallalakozéval a kivitelezésre. Ez a helyzet. Valéban
ugy van, hogy Gazdasagi Minisztériumtél erre a beruhazasra 40 millié Ft-ot kapott a varos. Ha ol
tudom, akkor ez a pénz helyhez kotott beruhazashoz tapad, tehat ezt nem lehet mas helyszinre
atkonvertalni, ezzel kettd dolgot lehet csinalni - vagy felhaszndljuk erre a beruhazésra, vagy
visszakuldjuk. Ha visszakildjuk ezt a pénzt, akkor mi lehet arra a kérdésre a valasz, amit Birkner
frakciovezet6 ur nagyon helyesen foéltett, hogy megkapjuk-e a 90 plusz 10-re igényelt ennél jéval,
sokkal nagyobb Osszegli tamogatast? Mit mondhat a tamogatas addja, hogy nem kellett a 40
millié, most meg kéne 100, vagy t6bb? Nem fogjuk tudni erre sem a valaszt, ezt ugy is 6 fogja
eldonteni, a Gazdasagi Minisztérium. De ha valakinek ,adok ajandékot” és az visszaadja az
ajandékot, utana, ha elvarja, hogy adjak neki megint, hat meggondolom. Ott is emberek déntenek,
nem tudjuk, de errdl azért szoélni kellene. Szolni kell arrdl is, hogy mi van a kozbeszerzési
térvénnyel, mert hat a kdzbeszerzési térvény, bizony sok kdvetkezményt fliz abban az esetben,
amennyiben a kdzbeszerzésre Kkiirt palyazat, annak elbirdlasa, és az alapjan létrejové jogi
helyzetet a kdzbeszerzés kiiréja nem teljesiti, akar ezért, akar azért, de valamiért nem teljesiti.
Vannak szankciok kdzbeszerzési torvényben az ilyen esetre. Tovabbiakban az énkormanyzatnak
arrdl is el kell gondolkodni, hogy nyilvanvaléan feleléssége all fenn azzal a vallalkozéval szemben,
akivel a szerz6dést megkototte, azzal a vallalkozéval szemben, aki nyilvanvaléan erre a
beruhazasra rakészilt, erre a beruhazasra alvallalkozokkal megkototte a szerz8déseket, erre a
beruhazasra megvasarolt bizonyos anyagokat, lehet, hogy az egészet, nem tudom. De hat Svele
is azért valami aton-moédon el kell szamolni. Elvi lehetésége van annak, nyilvanvaldéan 6 is
kartéritési igénnyel Iéphet fel az 6nkormanyzat felé. Ezek is a megvizsgalandé kérdések kozé
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tartoznak. Ahhoz, hogy déntést hozhassunk, ezeket mind-mind, azt gondolom, hogy bele kell rakni
a mérleg adott serpenydjébe. Ez a beruhdzasrésze az lgynek. Népszavazas - én amikor a
sajtéban értesultem errdl a népszavazasrol, elmondom azokat a gondolatokat nagyjabdl, amik
eszembe jutottak, és az els6 az mindjart az volt, hogy nagyon lgyesen elindult a 2002. évi
vélasztasi kampany. Nagyon (gyesen, azt gondoltam, hogy a FIDESZ mindent megtesz annak
érdekében, hogy lehetéség szerint a 2002-es valasztasi kampanyban az altala elnyert két
FIDESZ-es képvisel6helyet prébalja meg biztositani sajat maganak, akar uagy is, hogy erre
jogszabaly nem ad neki lehet6séget. Ezt hallottuk, hogy korrigaltak, ennek valéban o6rilok, mert
igy legalabb remény latszik arra, hogy valahogy elmozdulhassunk errél a kérdésrél. A valasztasi
kampanybo6l nem sikeriilt megingatni engem senkinek sem, és azt gondolom, hogy ami
eredendden el lett rontva, azt utélag helyre lehet hozni, csak iszonyu nagy tehertételekkel, iszonyu
nagy felelésségvallalassal. Akkor is elmondtam, most is elmondom, én azt gondolom, hogy ennek
az egész vitanak mar jéval a dontés meghozatala el6tt le kellett volna bonyolddnia. Erre az egész
vitanak a két kiskanizsai képvisel6nek fel kellett volna mérni a helyzetet, és valéban, én nem azt
mondom, hogy Kiskanizsa egésze, mert ezt nem mondhatom, azt sem mondhatom, hogy
tobbbsége, de azt mondhatom, hogy Kiskanizsan laknak jé paran, akik valéban azt kivanjak, amit a
telepulésrészi 6nkormanyzat képvisel, marmint, hogy ne legyen ilyen jellegli 10 lakas ebben az
éplletben. Hat nyilvanvaléan egy akarmilyen véleménynyilvanité szavazason érdekek-
ellenérdekek fognak 6Osszecsapni. Nyilvdnvaléan a varos nagy részének nehéz lesz
megmagyarazni, és mi itt most nemcsak Kiskanizsat képviseljik, hanem a varos egészét - és
ezért vagyok én magam is nehéz helyzetben, hiszen kiskanizsai vagyok, Kiskanizsan élek mar
tébb mint 10 éve, de hat ebben a székben azért mégis csak a varos egészét kell nézni - , hogy a
varos egészének hogyan magyardzzuk meg, hogy nem épitjik meg a 10 lakast, visszaadjuk,
megkdszonjuk a 40 millié Ft-ot, és varunk, mint a jo fiuk, hogy taldn ezt majd Ggy akceptéljak fénn,
hogy talan odaadnak még tébbet az Uj beruhdzasi elképzeléseinkre. Tehét én azt hiszem, hogy
valéban nagyon alaposan ezt koérbe kell jarni, meg kell fontolni. Nincs sok idénk, nincsenek
honapok, a vallalkozot nem lehet abban a helyzetben tartani, hogy most épit, nem épit, szerzdés
van a kezében, teljesités egyéb hatarid6kkel, mint mondottam anyagi vannak, alvallalkozéi
szerz6dések bizonyara, éneki is feleldssége van. Ha ezt a dontést el akarjuk halasztani, el akarjuk
napolni, és ezeket a vizsgalatokat le kivanjuk folytatni, én azt gondolom, hogy legkésébbi
idépontja, ennek a juniusi rendes kozgyllés lehet. Akkor igenis felelésen, informaciok birtokaban
dontenikell ...................

Birkner Zoltan: Fodor képviselétarsam rendkivil logikusan valéban elmondta, hogy milyen
problémakkal kell még szembesiilni. En ezt elfelejtettem, felitam magamnak, de nem néztem
bele, hogy tényleg a beruhazas elkezdddott, a kivitelezésnek, a kdzbeszerzésnek és minden
egyébnek kdvetkezménye lehet. Remélem, nem ugy tiint a néhany perces bevezetémbdl, hogy
feltalaltunk a spanyolviaszt - nem talaltuk fel, megtették azt mar helyettink méasok. Nem is
szeretnénk a vilagot megvaltani Kiskanizsan sem. Egyszeriien arrdl van sz@, vajon milyen lesz az
a beruhazés, ahol polgari engedetlenségi mozgalmat inditva minden eszkdzzel prébaljak majd
megakadalyozni a felhdaborodott kiskanizsaiak, akik egyébként tamogatjak a részénkormanyzat az
inditvanyat, tehat probaljak megakadalyozni ennek az épitésnek a befejezését? Vajon az a
szembenallé6 136 masik lakassal ebbdl a biztos 36, a remélt plusz 100, és nem tudjuk még, hogy
mi lesz utana, szembeadllitva ez a 10 lakas, vajon ez a Gazdasagi Minisztériumhoz, aki helyhez
kétotten valéban utalta at ezt az dsszeget, és nyertlink pdalyazatot, vajon ehhez mit szélni, ha
kivitelezés mondjuk, azért fog csiszni, mert a polgari engedetlenség megakadalyozza az idében
tortént atadast? Vajon Nagykanizsa milyen szinben fog feltinni abban az esetben, hogyha nem
sikeriil iddben rendezni ezt a kérdést? Es ez egy nagyon fontos kérdés, ugyanis ez az érem masik
oldala, megint csak a serpenyd, hogyha igy nézziik, amit Fodor ur talan az el6bb nem mondott el.
Ha szimplan politikai Gzenete lett volna tisztelt Fodor ar a FIDESZ képvisel6csoportjanak és
partjanak kezdeményezése, akkor nemes egyszerliséggel a két képvisel6nkre valé tekintettel nem
szavaztuk volna meg az épitkezést, nagyon egyszeriien, csak egy gombnyomas volt az egész. De
taldn emlékszik ra képviselétarsam, hogy akkor is megoszlott a FIDESZ-frakcidban errdl a
vélemény. Tehat ennyit a politikardl, és ennyit az elérehozott valasztasi kampanyrél. Visszakéri-e
a Gazdasagi Minisztérium? Természetesen Nagykanizsa varos dnkormanyzatédnak és vezet8inek
mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy mind a kdzbeszerzési palyazaton résztvevék, mind
a kivitelez6, mind az alvallalkozék, mind a Gazdasagi Minisztérium, abban az esetben, ha
elfogadjak az inditvanyomat egy honapig legyen tirelemmel, el kell érni, hogy legyen tirelemmel.
Nem tudom, hogy ez biztosan sikeriil-e? Ezért van most egy hetiink természetesen. Nem azt
kérem, hogy ma fogadjuk el, hogy véleménynyilvanité szavazas legyen. En annyit kértem Onoktdl,
hogy beszéljiink errdl. Ez elkezdédétt egyébként annak rendje és mddja szerint. Es lehet, hogy
jové héten a jegyz6né fogja nekem azt mondani, hogy tisztelt Birkner ur ez lehetetlen, és akkor
valésziniileg azt fogom mondani, hogy elfogadom. De ezt a kért én még meg szeretném varni. Es
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lehet, hogy polgarmester Ur fogja azt mondani, hogy a Gazdasagi Minisztériummal targyalva,
sajnos lehetetlen, vagy kozbeszerzéssel részt vettekkel targyalva, sajnos lehetetlen.
Természetesen mindezeket majd akkor mérlegelni fogom, és akkor igy fogom majd elmondani a
véleményemet. De csak egy otletet vetettiink fel. Es hogy van-e lelkiismeret furdalasunk amiatt,
hogy ez az ligy most kerul el6? Nem tudom, hogy ki a hibas ebben? Nem is szeretnék elkezdeni
mutogatni. Maradjunk annyiban, hogy bizonyos szempontbdél kelléen cinikusan alltunk eddig ehhez
a kérdéshez azt hiszem mindannyian, vagy nem kell§ odafigyeléssel - a cinikust visszavontam,
nem igaz, nem kellé odafigyeléssel alltunk oda ehhez a kérdéshez. Es talan korabban kellett
volna, amikor még elkezdddott a beruhazas, akkor atgondolnunk, hogy tényleg ilyen komoly
titakozas mellett érdemes-e oda ezt a 10 ifjhazas lakast épiteni. Tényleg ennyit szerettem volna
csak.

Dr. G6qos Péter: Birkner képvisel6tarsammal ellentétben én azért visszamutogatnék,
emlékezetném Fodor Csaba képvisel6tarsamat, hogy az érdemi dontések el6tt meg volt
Kiskanizsan a két forum, lakossagi forum, és itt volt Onok elétt a kozel ezer kiskanizsai alairas a
tiltakozasukkal. A dontést ennek ellenére hozta meg O is, mint ahogy a tdbbiek is igen
szavazataval. Tehat nem a két kiskanizsai képvisel6 felmérésén mulott. Itt mindenki tisztaban volt
teliesen mar kozbeszerzési palyazat elinditasa el6tt joval a Kiskanizsaiak ellenérzésével. Egy
kérésem volna, hogy a részénkormanyzat tagjai kozil Kalcsics Ur szeretne hozzaflizni néhany
gondolatot az elhangzottakhoz, ha hozzajarulnak a tébbiek is.

Antalics Dezs6: G6gos urhoz csak egy kiegészitést. Talan emlékeznek arra, hogy a Didssy-
teremben, amikor ez a csomag a testiilet elé keriilt, a-b-c. pont szerepelt. En ekkor kértem a
testiletet, hogy b. pontot emeljik ki, vizsgaljuk meg, kérjik meg Kiskanizsa lakossdganak
vélemeényét, és akkor a kézgyllés ennek a kérésemnek nem tett eleget, mert akkor mar ott voltak
a jelzések. Ezt kdvetéen volt Kiskanizsan egy forum, ahol polgarmester ur a jelenlevéket - t6bb
mint 200 voltak a teremben - szavaztatta. Egyértelmiien, egyhanguan azt szavazta meg ez a
férum, hogy nem kivannak ott 10 fiatal csaladot. Tehat nem volt meggy6z6 akkor a valasz, amikor
részletekbe menéen elmondta polgarmester ur, és a jelenlevék, hogy mit kivan az énkormanyzat a
Nagyrac utcai volt iskolaépiilettel kapcsolatosan. Tehat Fodor Csaba Urhoz csak annyit,
kiegészitve Gb6gos urat, hogy ez a testiilet, ahogy Birkner Ur megfogalmazta, folyamatosan
majdnem egyhanglan, agy 22:2, 23:2 aranyban a telepillésrészi dnkormanyzat képviselbit
ugymond idézdjelben leszavazta. A kbdzbeszerzési eljarashoz, illetbleg az lGgymenethez csak
annyit, hogy érvényes kozgyllési hatarozatok szllettek, és mentt minden a maga rendjén, az
eljaras tulajdonképpen a palyazok kivalasztasa, és beruhazo, és igy tovabb. Tehat ebben innentdl
tulajdonképpen nem lehetett belenyullni, hiszen érvényes kozgydlési hatarozatokkal volt
alatdmasztva.

Tiitté Istvan: Szeretném arra is felhivni a figyelmet, hogy barmilyen szavazassal prébaljuk a
véleményeket kikérni, nem lesz ugydontd. Az Ugydontés hianyaban mégis mindenképp a
jelenlévdknek kell donteni.

Roést Janos: Azzal folytatnam, amivel polgarmester Ur abbahagyta. Nézziikk meg a népszavazas
kérdését, hogy maga onalléan mit jelent. Az els6 kérdés az, hogy egyaltalan ki lehet-e irni ebben a
témakorben népszavazast? Kérdezem a jegyz6asszonyt. A masik kérdésem az, hogy az
idépontot, mit jelent, tehat hogy mennyi idén beliil lehet ezt lebonyolitani? A kévetkezé kérdésem,
hogy maga a népszavazas eljardsa koltségben mekkora 6sszeget tesz ki, mennyit jelent? Aztan
szintén kérdezném, ezt nem tudom, hogy kitél, hogy mekkora kar éri a varost, gondolok itt arra, ha
az elmaradt 6sszeget megkapnank, illetve a kotbér lehetéség, ami fennall, annak az 6sszege? A
masik lényeges elem, hogy mi torténik a népszavazast kévetben? Az egyik az, hogy nagy
valoészinliséggel nem fog nyerni az inditvany, ugyanis ha a szamszaki adatokat megnézziik,
Kiskanizsa nincs akkora telepilésrész, hogyha mindenki elmenne szavazni is, hogy érvényes
legyen. A masik eleme az, hogy szembe allitana a varost gyakorlatilag Kiskanizsaval, ami szintén
nem hiszem, hogy kivanatos lenne. Tételezziik fel, hogy mondjuk érvényes, és mégis az a dontés
jonne ki, hogy ezt meg kéne valtoztatni, akkor még mindig vissza kell hozni a kézgyt(ilés elé, és a
kozgyiilésnek kell lényegében ebben &llast foglalnia, dénteni. En azt mondom, hogyha a testiilet
képes felvallalni annak az 6diumat, hogy ezt a dontését megvaltoztatja, ahhoz kell 14 igen, és azt
a 14 igent azoknak kell produkalni, akik ezt a kezdeményezést elkezdték. En azt nem allitanam
teljes mértékben, hogy ez politikai kampany, dehogy ennek politikai bukéja van, az biztos.

Birkner Zoltan: Nagyon roviden szeretnék valaszolni. En nem tudom, hogy Rést képviseld ur
miért tette fel ezeket a kérdéseket. Taldn nem figyelt oda arra, amit mondtam. Azt kértem, hogy
egy véleménynyilvanitdé szavazasrdl beszélgessiink, azt kértem, hogy egy hoénapon belil
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lebonyolithatdrdl, azt kértem, hogy Kiskanizsa Bajcsa nélklli részérdl. Mindaz, amit feltett,
természetesen fel lehet tenni, de én ezt nem inditvanyoztam itt, ma, ebben az esetben, amirdl
beszélgetiink. Tehat éppen ezért - tudom én ezekre a valaszt egyébként, ha kivancsi ra, egészen
pontosan, mert utdna jartam, igyhogy - de még egyszer mondom, nem ezt kértem a jegyz6nétél
természetesen. Es most be is befejezem, mert szeretném megkérni polgarmester urat, hogy adja
meg a sz6t a telepulésrészi dnkormanyzat egyik képvisel6jének.

Tiitté Istvan: A jegyz6né valaszol elébb. Es egy kérdésem azért nekem is lenne. A telepiilésrészi
onkormanyzat tagjanak is, hogy megadjam a szé6t, kulén szavaztathnom kell? Ez szdamomra furcsa
logika.

Szab6né Dr. Csanyi Mariann: Roést Janos Urnak akkor a kérdésekre roviden valaszolnék. A
kérdésben népszavazés kiirasara sor kerilhet. A minimum egy hénap, de ennél nagy
valészinliséggel hosszabba id6 lenne, ami ehhez szikséges lenne. Pénz vonatkozasaban, mivel
az egész telepllést érinti a népszavazas, a gazdasagi szakemberek véleménye, illetve az eddigi
tapasztalataink alapjan megkézelitené a 10 millié Ft-ot, és akkor csak lebonyolitasrél beszéltiink,
az dsszes tobbi, amirdl Fodor képvisel6 Ur beszélt, az 6sszes tdbbi vonzatardl nem tudok igy
véleményt mondani, mert az egy masik 6sszeszamlalast igényelne ebbdl a szempontbdl.

Titté Istvan: De annyi biztos, hogy tébb lenne.

Toth Léaszld: Elnézést, hogy ugyrendi gombot nyomtam, de mindenféleképpen szeretném
elmondani, hogy nekem az allaspontom, a jegyzéndjével merélegesen ellentétes, ugyanis ebben a
kérdéskorben népszavazast nem lehet tartani. Arr6l meg nem is beszélve, hogy
véleménynyilvanité népszavazast az 1997. évi C. tbrvény nem ismer. Az 1997. évi C. térvény
rendelkezik a helyi népszavazas feltételeir6l. A helyi népszavazast, hogyha Kkiirja azt az
Onkormanyzat, akkor az a testlletre nézve kotelezd, tehat nincsen véleménynyilvanitéd
népszavazas, ugyanis az onkormanyzati torvény 46. § (4) bekezdése a kdvetkezét irja: nem
rendelheté el helyi népszavazas a c. pont alapjan a képvisel6testllet hataskérébe tartozo
szervezeti, mikodési, személyi kérdésekben, és még sorol valamit. Azt mondja az értelmezé
rendelkezés, az Onkormanyzati térvény (4) bekezdése szerint nem rendelheté el a helyi
népszavazas a képvisel6testllet hataskorébe tartozé szervezeti kérdésekben, a képviselbtestiilet
hataskoérébe tartozod intézményalapitas, megszintetés, atszervezés, szervezeti kérdés, amelyben
helyi népszavazads nem rendelhets el. En Ggy értelmeztem a Kiskanizsai Telepilésrészi
Onkormanyzat kérését, hogy az onkormanyzat a tovabbiakban is a régi iskola épiiletében egy
iskolat, mint intézményt Uzemeltessen a tovabbiakban. El6ljar6ban ennyit szerettem volna
elmondani.

Dr. Baranyi Enikd: Réviden és ugy érzem, hogy miutan Fodor képvisel6tarsam megtehette, hogy
az elmult 1-1,5 évre tekintett vissza, és ezt politikai csatarozasnak mindsitette, hat akkor engedjék
meg a képviselbtarsaim, még akkor is, hogyha mar nagyon unjak ezt a ,lemezt’, hogy azért meég
egyszer elismételjek egy-két dolgot, és nagyon momentéként mindenki, azt kérem, hogy ezt még
egyszer jegyezze meg, hisz ma is volt mar utalas arra, hogy mi van Lazsnakkal. Az a testilet, az a
varosvezetés, amely kdvetkezetesen a hibait megismétli bizony, nagyon nagy karokat tud okozni a
varosnak. Emlékezzenek arra a régi képvisel6tarsaim, hogy mekkora viharok, mekkora
csatarozasok voltak itt, amikor a Nagyrac utcai iskola bezaraséaval, illetve végil is az egysoros
iskola megmaradasaval kapcsolatos Utkozéseink voltak. Mar akkor felmerilt az a kérdés, hogy
ugyan mi lesz az épilet funkcidja, mert egy Orizetlenll és funkcidé nélkil, lakatlanul hagyott
ingatlan egyértelmlien vagyonvesztéshez, az allagromlas miatt is vezet. A masik dolog, hogy én a
magam részérdl valdéjaban nagyon-nagyon oriltem volna, hogyha egy ilyen tipusa soron kivdili
kbzgyllésrél van szo, akkor sikerilt volna mar olyan informaciokkal ideérkezni, amiben mar azt is
tudjuk, hogy a Gazdasagi Minisztérium tapogat6zé kérdéseinkre vonatkozdan azt a valaszt adja,
hogy ezt a helyhez kotott, 40 millids pélyazati pénzt vissza kell utalni, de ugyanakkor, hogyha
meghatérozott idén belll Uj helyet tudunk megjeldlni, valéjaban atvihetd ez az 6sszeg. Hianyolom
azt is, hogy ezideg nem jutottunk olyan informacié birtokdba sem, hogy az épités ledllitdsa vagy
idGleges felflggesztése mellett és ellenére, vajon a vallalkozénak, itt az el6bb egyébként
logikusan felvetett kartéritési kérelme, fenndll-e majd vélhetéen, illetve annak mekkora lesz az
O0sszege? A Nagyrac utcai iskola funkciéjaval kapcsolatosan azt azonban tényleg el szeretném
mondani, hogy ugy gondolom, hogy a kiskanizsai lakossdg nem kaphatta, nem kapta meg ettél a
kozgylléstdl azokat a biztato jeleket sem, amelyek valdjaban biztonsagot jelentettek volna, és az 6
akaratuknak a megnyilvanuldsat. Emlékszem arra is, hogy a Szocidlis és Egészségugyi
Bizottsdgon bizony sikertlt leseperni azt a javaslatot, hogyha fiatal hdzasok otthona lenne, akkor
azok térvényi hazasok, és ne életk6zdsségben él6k legyenek, hisz vannak emberek, vannak
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csaladok, akik a klasszikus, konzervativ csaladi struktirat tudjak elfogadni. Ez nem kellett a
bizottsagnak, és nem fogadta el a kozgyllés sem. Nem valthat ki Kiskanizsa térségében mar
6nmagaban véve ez sem egy szimpatiat, amikor ezt a kérdést igy itéljuk meg. Hasonl6 médon
nem nyert az sem szavazatot, és elfogadast, hogy esetleg a telepulésrészi énkormanyzat, ha
mégis dnkormanyzati lakas lenne, akkor nem vétd, hanem javaslattételi joggal rendelkezhessen,
hisz biztos vagyok benn, hogy ebben a déntésben is azt érezték, hogy nem igazan tekintjik ezt a
telepllésrészt olyannak, akik megfeleld partnereink tudnak lenni. En a magam részérsl ugy
gondolom, hogy a telepilésrészi dnkormanyzatnak ezeket a tényezodket is figyelembe véve az
altaluk felsorakoztatott masfajta funkcié megjelélésével, el kéne Ugy gondolkoznunk, hogy van egy
bizonyos egy hetes id6tartamunk, amikor meg kéne szerezniink ezeket az informéaciékat, ami a
gazdasagi, rovid és hosszabbtavu kihatasat jelentené, ha nem torténne ezeknek a lakasoknak a
megépitése. Es valoban igy van. Az az énkormanyzat, amelyik a telepiilésrészeket, a perifériat,
mondjam igy, nem igazan preferdlja hosszabbtavon, az viszont kétségtelen, hogy nagyon keseri
helyzetbe keriil, hisz megkérdezem, hogy lehetne azon a telepiilésrészen, mert meg lehet
mosolyogni, hogy ott majd mennyi gyerek fog sziiletni 5, vagy 10 év mulva, és hogy redlis ez a
szamadat, hogy sziilethetne, hogy igy mondjam, egy telepiilésrészen ilyen szamban Ujszulott és
csecsemé akkor, amikor nagyitéval kell keresni, hogy van-e lres épitési telek, és a varos
vezetésége 12 éve most mar, vagy 10 éve nem is igazan sokat tett annak érdekében, hogy ott
fiatal hazasok tartésan letelepedjenek és épitkezni tudjanak. Ez nem az a fajta letelepedés, mert
ez az 5 éves ott lakas gyakorlatilag egy mondjam igy, majdnem ilyen atjaréhazszer(, idéleges ott
|étet jelenthet.

Tiittdé Istvan: Csak annyit szeretnék hozzatenni, hogy folajanlottuk, sét ki is hangsulyoztuk, hogy
a telepulésrészi 6nkorményzat donthet, dnmaga donthet, mondtuk, hogy rajuk bizzuk, hogy ki
menjen oda, teljesen elddntheti.

Kelemen Z. Pal: Elgondolkodtam mindazon, ami elhangzott, és én Ugy gondoltam, hogy a
népszavazéas, vagy helyi polgari szavazas megtortént azon a napon, amikor a 18 szomszéd
egyike sem emelt kifogast ez ellen az épitmény ellen. Azok, akik legk6zelebb laknak a kiskanizsai
iskolahoz, egyik sem emelt kifogast az épitési engedély kiadasa ellen. Ha nem igy van, akkor
céafoljanak meg. Masrészt én Ggy gondolom, hogy akkor, amikor Nagykanizsa varosa szamara
épitiink egy ilyen intézményt, ahol fiatal hazasok atmeneti elhelyezést nyerhetnek, errél a varos
donthet Kiskanizsastél, Palinostdl, Sancostol, belvarosostdl, mert egyetlen varosban éllnk.
Vitathatatlanul, hogy vannak helyi kisebb érdekek, de Nagykanizsa érdeke, a varos érdeke az,
hogy mindenek felett azt érvényesitsuk. Ott valasztottak. Harmadrészt: meghallgattam a
hozzaszélasokat. En tudom azt, hogy Baranyi Eniké képviselétarsam a bizottsagi munka folyaman
telies mellszélességgel tAmogatta ennek az épitménynek a létrejittét és felépitését. Tudom azt,
hogy G6gos Péter képvisel6tarsam teljes mellszélességgel tamogatta ennek az épitménynek a
felépitését, kezdeti szakaszban, mig Kiskanizsar6l mast nem kapott. Viszont G6gds Péter
képvisel6tarsam nem tamogatta azt, amit mi Baranyi Enik&vel egyutt tamogattunk, a sajat csalad
és hazassag felfogasrdl alkotott véleményiink szerint, hogy itt valds, térvényes hazasok
kaphassanak csak elvb8l. Azért tessék visszagondolni a multra, a Szocidlis és Egészséglgyi
Bizottsag masfél évig targyalta ezt a kérdést. A masfél év soran - és a bizottsagi elnék ar meg fog
er6siteni - semmiféle ellenvélemény, ellenérzés nem volt, a bizottsagi jegyz6kdnyvek
elolvashatok, megvannak, tények. Ehhez képest majd mas helyzet allt fel. Ami pedig a Birkner ar
javaslatét illeti, ez val6jaban nem egy népszavazas, én ezt tudom, val6éjaban nem is egy
véleménynyilvanitd népszavazas, mert ilyet ilyen kérdésben nem lehet elrendelni, hanem ez
valamiféle, nem is tudom megmondani, egyszerlien nem talédlok ra fogalmat, mert ilyen még nem
volt, ez most lett kitalalva az imént. En ugy gondolom, ha Nagykanizsa kérdéséré| kell szavazni,
barmirdl, akkor a varos egyetlen polgarat sem szabad abbdl kizarni. Eszembe sem jutott volna egy
palini, bagolai szeméttelep épitésénél azt mondani a kiskanizsai polgaroknak, hogy ezt csak a
bagolai képvisel§ dontheti el, vagy a bagolai részénkormanyzat, ebben a kiskanizsaiak nem
szavazhatnak. A demokracia, a képviseleti demokracia errél szél. Ezért Nagykanizsan kell
szavazni. Nem vagyok ellene egy népszavazasnak, ha az térvényes. Nagykanizsa varosban
ennek a népszavazasnak az érvényességéhez 21.000 szavazat kell. Ennek a szavazatnak a
javaslathoz 10.500 koérulbelll, a szavazok szamabdl indulva 10.500 szavazatot kell kapnia a
népszavazasi kezdeményezésnek. Tessék ezt végig gondolni képviselétarsak. Es az a 8-10-11
millié, az egy realis szdm. Nem Kiskanizsa ellen beszélek, hanem Kiskanizséért, illetve nem is
Kiskanizsaért, hanem Nagykanizsaért. Mirdl szoélna egy ilyen szavazas és egy ilyen
véleménynyilvanitas? Kell-e a varosnak, 10 fiatalnak atmeneti otthonmegoldas? Kell-e ebbe a
varosba 40 millié Ft allami tamogatas? Errdl sz6l a népszavazas. Semmi masrol. Ami pedig hat
elég sajnalatos, mert itt volt a keziikben az oktatasi program, a beiskoladzasi program, és tudunk
benne olvasni - 25 gyerek megy elsé osztalyba az idén 6vodabol, 11 beiratkozé van, Kiskanizsan
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van, a kiskanizsai évodaban. Szeretném, ha tébb gyerek lenne, de a kdvetkez6 6 évben minden
bizonnyal nem lesz tébb, mert ott eléttiink a korfa, és ahhoz meg kellene még azt is kérdezni,
hogy vajon hany kiskanizsai gyerek jar belvarosi iskolaba? Mondjuk a helyi 6nkormanyzat tagjai
kozil hany jartja a gyerekét belvarosi iskolaba? Ez egy népszavazas kérdése. Ki hova iratja be a
gyerekét? Nem tudok tAmogatni semmilyen olyan népszavazast, amiben nem Nagykanizsa varos
Osszes lakoja, 0sszes szavazo polgara dont a varost érinté pontos kérdésekben.

Dr. G6qos Péter: Nem mehetiink el emellett a kérdés mellet. Szeretném, hogyha Kiskanizsa
Ugyét a tovabbiakban nem kampanyként kezelnék. Kelemen Z. Palnak ....... modszere, oszd
meg és uralkodj, meglehetésen latvanyos, csak kar, hogy hamis érvekkel prébalja alatamasztani,
és azzal megtéveszti a jelenlovoket és a TV nézdket. Ha nagyon jol megfigyelte és ott volt
mindegyik lésen, akkor tudja, hogy ez az eset, ez egy esetben, egyszer kerilt szavazasra az én
igen szavazatommal, amikor koncepcioként sz6 volt réla, és még részénkormanyzat sehol sem
volt, kiskanizsai 6nkormanyzati forum sehol sem volt. Az els6 férumtdl kezdve, amint a kiskanizsai
lakossag véleménye megfogalmazddott, onnantdl folyamatosan negativ véleményemet és
ellenszavazatomat adtam le erre. Es csatlakoznék Baranyi Enikéhoéz szintén, aki ugyanilyen
allaspontot képviselt. Tehat én arra kérem, hogy azért ne probélja megtéveszteni a lakosokat.

Kelemen Z. Pal: Tisztelt Képvisel6tarsam! Nagyra becsulém a véleményedet. Ebben az esetben
tévedsz. Nem akarok Kiskanizsan indulni ellened, nem kampanyolok Kiskanizsan a
valasztasokon. Eszem agaban sincs. Valdszinlleg nem is fogok ellened beszélni. Derék
tisztességes, j6 képvisel6nek tartalak, de nem hiszem, hogy most igazat mondtal.

Toth Laszl6: A kdvetkezdt szeretném reflektalni G6gds képviselétarsam hozzészolasahoz. Jelen
esetben O6todszorre targyaljuk a Nagyrdc utcai iskola kérdését. 2001. februar 27-én az
onkorméanyzat a 34/2001. szdmuU hatarozataban megerdsitette a 224/2000. szamu hatarozatat,
amit 2000. VII. 4-én hoztunk - az akkori arany 18 igen, 1 nem, és 1 tartozkodas. A kodvetkezd,
harmadik eset 2001. Ill. 27-én, szintén az arany 21:5. Kdvetkez6, a negyedik eset 2001. aprilis 3-
an, a szavazati arany 16:1. Tehat G6gos képvisel6tarsam azon allitasai, miszerint csak egyszer
targyaltunk errél az Ggyrél, ez nem allia meg a helyét. Ha a bizottsagokkal - azt visszavonom.
Viszont mindenféleképpen el szerettem volna mondani ezeket az adatokat, mert ez kronolégiai
sorrendbdl kimaradt, és ugy érzem, hogy kell6képpen atgondoltan déntétt errél a kdzgydlilés, és
nem kivanok én a tovabbiakban részt venni ilyen parttalan vitakban.

Tiitté Istvan: Szeretném felhivni a figyelmet, hogy gyakorlatilag, a dontést a kézgyllésnek kell
meghozni. Amennyiben nem irunk ki olyan népszavazast, amely a torvény szerinti. A torvény
szerinti népszavazasnak az én boritékolt véleményem szerint telies mértékben eredménytelen
lesz a vége, ugyanis nem olyan hordereji kérdésr6l van sz, amelyre egész Kanizsa
megmozdulna, vagy legalabb is a fele. 50%-at meg kell haladni a szavaz6k megjelenésének. Ha
most azt mondom, hogy Kiskanizsa, én még Kiskanizsaban is majdnem fogadni mernék, hogy a
fele nem fog elmenni szavazni. De lehet, hogy ezt elveszteném. En azt kérem, maradjunk a téma
mellett. Ha Ugy gondoljak, hogy ezt az lgyet dontést kell hozni, akkor abban hozzunk dontést,
hogy a jegyz6n6t megbizzuk, ahogy ezt javasoltdk. Kézben jarjunk utana annak a feltételnek, hogy
mi torténik akkor, hogyha a dontés nemleges lesz, és akkor megjonnek azok valaszok, amely
alapjan tényleg azt lehet mondani, hogy vallalhatunk-e akkora kockazatot, amely itt
korvonalazodik. Ez az én javaslatom. De szeretnék most szavazast feltenni arra, hogy Kélcsics ur,
kérem, dontsiink abban, hogy mondja el véleményét, és azt kdvetéen dontsink. Szavazzunk réla.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadija.

Kalcsics Laszlo: Tisztelt uraim és hoélgyeim, tisztelt polgarmester Gr! Készéndm a szot és
k6szdndm, hogy meghallgatnak. Eldljaréban azt szeretném kérni, maguknak lehet, hogy nem tiinik
olyan nagy horderejlinek az tgy, mint neklnk, kiskanizsaiaknak, és ennek kapcsan azt kérném,
hogy ne csinaljanak ebbdl politikai Ggyet. Ez elég régi dolog mar ahhoz, hogy egyaltalan nincs
értelme annak, hogy egymasra mutogassanak, hogy ez kampanyolas. Ez nem kampanyolas, ez
Kiskanizsanak egy hosszu tava tgye. Es ennek kapcsan elmondanam, biztos nem mondok
senkinek ujat, ha azt mondom, egy nagy magyar azt mondta, ,egy mellényt, ha rosszul gombolnak
be, azt Ujra kell gombolni.” Es nem hiszem, hogy képviselétestiiletnek, vagy barkinek szégyene
ellen az, ha egy elhibazott dontést felllvizsgal, és a végén elismeri, hogy hibazott. Mert meg
vagyok gy6zédve arrdl, ha ezt a dontést, ezt az lgyet olyan mélységében és olyan alaposan
elékészitették volna Kiskanizsan is, mint ahogy, nem tudom, gondolom, a hivatal készitette el a
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testiilet elé, mert a testiilet elé pompasan el6készitették. En hallottam olyan véleményt, amikor
valaki azt mondta, hogy 6 nyugodt lelkiismerettel megszavazta, ahogy ez volt talalva. De azt
hiszem, mindenki el6tt vildgos az a tény, hogy Kiskanizsan ez nem lett kelléen ismertetve sem,
elékészitve sem, pedig a vélemény idében kikérve, viszont, amidta tudjak a véleményilnket, azéta
nyugodta, elmondhatom azt, hogy sorra lesoprik ezt az tgyet. En foloslegesnek tartom az ifju
hazasok otthonardl beszélni Kiskanizsan, nem azért, mintha nem lenne ra sziikség, egyetértek
vele, van egyéb hely a varosban is, Kiskanizsan is. Mi neklnk a legfajébb pont ................ Azt
hiszem, nagyjabol ismerik a varost, de engedtessék meg, hogy megmutassam. Ez a két
kiskanizsai iskola, nyilvan ehhez tartozik még lefelé is, folfelé is egy csomd teriilet. Ami
Kiskanizsét illeti 526 hektaron fekszik, ami lakott teriilet altal hatérolt. Ez az iskola, most nem
szamitom, hogy 1,5 km-t vagy 1 km-t kell menni az illetének, az egyik iskolatél a masik 1,6 km,
légvonalban 1,2. Hogyha megnézziik, a belvarosban itt van 4 iskola 3,6 hektaron, aminek a
tavolsdga Kiskanizsatol, a Nagyrac utcatél a Bolyai 2700 méter, a Zrinyi 2900, a Rozgonyi 3200
méter. Es még hadd tegyem hozza azt, ami szamomra érthetetlen, hogy ezen a 3,6 hektaron,
nyilvdn nem most létesilt ez az iskola, nem ez az érthetetlen, hanem ebbdl a 4-bél mi szlkség
van a Zemplén Gy6z6 iskolara, amikor nincs hattere, az Osszes kdrnyezd utcakban mar
kereskedelmi egységek vannak. Hat, ha itt 4 iskolara van sziikség, amit nem vonok én sehol
kétségbe, akkor tessék mondani, ezen a nagy tertleten miért nem lehet miért nem lehet két
egysoros iskola? En nem akarok mélyebben lemenni a dologba. Itt annyi minden lesujté dolgot
hallottunk, én nem szeretnék lesujtéan nyilatkozni, de innét, errél a helyrél szeretném Cserti urat
megkérni arra, hogy amit multkor Kiskanizsarol el tetszett mondani, arrél a Kiskanizsarél, aki
erejét, pénzét, idejét, munkajat nem kimélve, mind a két iskolanak az épitésében aktivan részt
vett, olyan lesijto véleményt tetszett mondani, hogy héat fékeznem kellett magam - talan észrevette
-, hogy ulve maradjak. Nézze, j6 magam is részt vettem, és nem csak az én nevemben, hanem a
tébbiek nevében is, és hogy, amit el tetszett mondani, arra szeretném kérni, maskor tessék utana
jarni, hogy mit tetszik mondani. .................cooi Tehat a Piarista odatelepulése valotlan.

Dr. Horvath Gyoérgy: Két adatot mondanék. Az egyik. Miel6tt még széba kerilt a Nagyrac uti
iskola megsziintetése, 82-en jartak be Kiskanizsarél Nagykanizsara iskolaba. Szé sem volt még
az iskola megszintetésérél, utana lehet nézni. Ez az egyik. A masik. Kérdezem
képvisel6tarsaimat, elhangzott ez, hogy iskola legyen. 10 év mulva ebbe az iskolaba jaratnak a
gyerekeiket? Hat mikor épiilt ez az iskola, hogyan néz ki, az megfelel az iskola kdvetelményeinek?
Hat szdval erre alapozni, én azt hiszem, ezt naivitasnak tartom igy. Ugyhogy nem hiszem, hogy ez
lenne megoldas, hogy ott 10 évig tartalékolni iskolanak.

Cserti Tibor: Hat miutan Kalcsics ur megszolitott, én is megtisztelem, felallok. El&szor is ezt a
levelet Kalcsics ur kapta, 6neki cimezte a Piarista Tartomanyi F6ndk ur, én mas levelét nem
szoktam nyilvanosan felolvasni. Elolvastam egyébként, ami benne van. Ha On Ggy gondolja, hogy
kbzgyllésre tartozik, szivesen olvassa fel. Visszatérve, mivel név szerint megszdlittattam ebben a
témaban, lehet, hogy On nem figyelt tisztességesen multkor vagy félreértett. Roviden, a
kovetkezdket mondtam. Ondk Kiskanizsan a két intézmény sorsarol tényleg a Piarista Altalanos
Iskola telepitése, a varosba torténé Ujra visszatelepllése kapcsan dontéttek. Egyébként nem
régen neveztik ki, ugyanez a testiilet most megint ugyanazt az intézmény igazgatoéjat - én nem
nevezem meg 6t, mindenki tudja - ismét, nem tudom hanyadszor, akinek a vezetésével egy picit
follazitottak a telepllésrész lakéit. Kdzvetlen és is a pedagdgusok ugye a szuléket, Kérem szépen,
akkori dontésnek a lényege még egyszer az volt, amit elmondtam, és én a targyaldsokon részt
vettem. En is tudnék egyébként dokumentaciokat elékotorni, nem tartom igazan értelmét a
dolognak, megmondom &szintén. Es a jegyzékonyvek kapcsan gyakorlatilag a Piaristarend is
exponalta magat a targyalasok soran, és bizony igenis bizonyos irdnyba, targyalas irdnyba
elfogad6 nyilatkozatot adott. No summa-summarum, a dontésnek akkor az lett volna az
eredménye, hogy az allami tamogatas kdzponti koltségvetésbdl kapott volna a varos 100 millié Ft-
ot, erre a célra rendelkezésre allt. Ez Nagyrac utcai iskola egy ......... feltjitasa irAnyaba ment
volna, és az lett volna az &llami iskola, és fokozatosan atment volna a kiskanizsai akkori
Tanacskoztarsasag téri Iskola, Piarista Altalanos és Kdzépiskolava. Ha On ezt megakarja cafolni
hitelt érdeml6 mddon, am tegye, én nem kivanok ebben témaban vitatkozni. Na most ettél a
perctél kezdve, ugye egy intézménnyel tuldimenzionalt lett ez a varos, valamit le kellett épiteni.
Onnek valdjaban igaza van, amikor ilyen telepiilésszerkezeti viszonyokat vetit elénk, és azzal
indokol, hogy igenis meg kellett volna sziintetni a Zemplént. En egyetértek Onnel, nem vitatkozom.
Az akkor egy ideiglenesen létrehozott, hogy a demografiai hullamot levezet6 intézmény volt. Hat
most szamon lehetne kérni, az akkori képvisel6k miért nem sziintették meg akkor. Széval tényleg
ezeket az anomadlidkat fol lehet vetni, de az alapkérdést, még egyszer mondom, Onok
kiskanizsaiak akkor leszavaztak. No summa-summarum, én nem akarok vitat provokalni ebben a
témaban, én j6 indulatian széltam akkor hozza. Meggy6zédésem egyébként, és a konklizié az
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volt, hogy ezek utan két intézményt fenntartani ebben a varosrészben rendkivil nehéz.
Természetesen lehet Ugy donteni, minden tovabbi nélkiil. En személy szerint megmondom
Gszintén, nem értek egyet, ezzel a kérdéssel, ki is fejtettem miért, am a képviselbtestilet 14 igenld
szavazatat szerezzék meg hozza. En egy picit veszett fejsze nyelének tartom, és a telepiilésrészi
Onkormanyzat nevében talan okosabb dolgokon térném a fejemet, megmondom &szintén. Arra
addig valaszt a kérdés kapcsan, hogyha megmarad nalam az intézmény puszta vagyoni oldala, az
Ures intézmény fala, akkor mit kezdenék vele? Mar multkor éppen On ugye azt mondta, hogy
igenis focikollégiumot, vagy fociiskolat szeretnénk belble létesiteni. Példaul. Azt hiszem erre is
vannak tanuk nalam. Hat akkor tessék ilyen értelemben szakmailag indokolni, és ennek félvazolni
Uzletpolitikai elképzeléseit. En ehhez szivesen adok segitséget, hogyha igénylik. De hogy
egyoldaltan ide tesznek elém egy levelet, és picit személyemet nevetségessé Aallitani egy
varosrész elétt meg a varos el6tt, ne haragudjon, ezt visszautasitom. De egyuttal meg is kdvetem
Ont, mert megsérteni nem akarom.

Kélcsics Laszlo: Tisztelt Képviseld Ur! Azzal inditotta akkor, sz6 szerint azzal inditotta akkor a
mondanddjat, hogy Kiskanizsa akkor elvesztette a jogat, hogy két iskolaja legyen, amikor
leszavazta a Piarista Iskolat. Orommel hallottam azt, amikor most tetszett idézni, lehet, hogy nem
jOl idézem, hogy follazitottdk - lehet, hogy nem ezt mondta -, de hogy mesterségesen volt
dimenzélva az a tiltakozés, ez azt hiszem, senki szaméara nem kétséges. Es engedjék meg, talan
az én levelembdl félolvashatok: ,akkor az 6nkormanyzat szerette volna, ha a régi iskolank helyett
méas épiletet fogadunk el, és felajanlottak a Kiskanizsa Altalanos Iskola épiletét. A rend
ragaszkodott az eredeti helyen torténd elhelyezéséhez, és térvény alapjan ezt kérte vissza. '97-
ben megtortént a megegyezés a varos és a Rend, meg Miniszterelndki Hivatal Allamtitkarsaga
kozott. A varos megkapta a laktanya kozponti éplleteit, a Rend pedig tulajdonba kapta a régi
iskolajat, rendhazat és kollégiumat. A régi rendhaz épiletét, a Hunyadi Altalanos Iskolat
athelyezték mashova. A kollégium épuletét valésadgosan is haszndljuk, a régi gimnazium
éplletének atadasat pedig fokozatosan valdsitja meg a varos.” Tehat ebbdl egyértelmilen kitlinik
az, hogy a Piarista Rend, ahogy nekem szdban is elmondtak, nem is akarta elfogadni, 8 jogosan
ragaszkodott a régi iskolajahoz. 18 osztalya van most, amit 24-re folfejleszteni jogosan. Es azt
hiszem a véarosnak csak erénye lesz. En foloslegesnek tartom erre hivatkozni Kiskanizsa
esetében, hogy nincs joga a két iskolanak és én erre gondoltam akkor, amikor amit mondtam,
cimeztem, mert akkor mi olyan lesujtdé véleményt kaptunk, ami nevetségessé tette a varos elétt, és
ezt szerettem volna visszautasitani. Még valamit, hadd mondjak el. Nevezetesen azt, hogy
Kiskanizsan hala Isten van még egy olyan réteg, akit meg lehet mozditani. De ezek a dolgok, hogy
a telepllésrészi 6nkormanyzat javaslatai, a kezdeményezéseit sorra a kozgyilés lesopri, hadd
mondjam el az emlékm{iveket, a jatszéteret, egyebet. Ott az embereket meg lehet még mozditani,
de ezek a dolgok olyan lesujtéan hatnak, hogy egyszerlien nem lehet ott lassan majd az
emberekkel, és nem hiszem, hogy ez a varosnak elényére szolgalna. Kiskanizsanak meg
egyenesen hatranyos. Koszéndm szépen, hogy meghallgattak.

Tittd Istvan: Az a javaslatom, hogy maradjunk a targynal.

Cserti_Tibor: Engedjék meg, hogy egyetlen mondattal hadd reagaljak mégis ra, mert tgy illik.
Tényleg, kovetkezetesen a Piarista Iskola az eredeti éplletallomanyt kovetelte vissza. De az
igazsag kedvéért hozzatartozik, hogy nem zarta ki egy esetleges, tehat azt a targyalasi iranyt, és
bizony nyomatékosan be is mozdult abba az irdnyba. Most ezek utdn én nem latok ellentétet a
ketté kozott, de egyet nem szeretnék. En magam is, hat mondjuk Ugy, hogy tdmogatéi kozé
tartoztam a Piarista Iskola varosba torténd betelepllésének, mert tényleg egy nagyon komoly
szellemi bazis idetelepulését is maga utan vonta. De ezek utdn nem szeretném, ha On pontosan
abba az irAnyba terelné a személyemet is, ne haragudjon, hogy kialakul a varosban ismét esetleg
egy ilyen mesterséggel szitott Piarista ellentét, vagy egy vélt-valdés véleményeltérés kapcsan
elindulna valami nem kivanatos, uram bocsa, esetleg ........... Ne haragudjon, azt hiszem,
egyikiinknek se érdeke, és most zarjuk le ezt a témat.

Tiitté Istvan: Ezt akarom kérni. A Piarista Iskolanak most nem sok kdze van most a Nagyrac
utcéhoz.

Dr. Csakai Ivan: Egyik épitészetben jartas baratom mondta, hogy 1 évig uresen lévd éplilet 6 évet
oregszik. Ez az épiilet tiresen allt. Ugy latszik, hogy annak idején, amikor elinditottuk a Szocialis
és Egészséglgyi Bizottsdgban ezt a tervet, nem hittek benne és mosolyogtak. Amikor mar realitas
lett, akkor kezdett el mindenki kapkodni. Megmondom @szintén, az egész varos érdekét sérté
dolog az, hogyha ez nem valosulhat meg, hisz a Gazdasagi Minisztérium megadta tamogatast.
Lehet Ggy donteni, hogy nem kérink, de Gazdasagi Minisztérium nem biztos, hogy a
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tovabbiakban ad. Visszakdszon a nagykanizsai betegség, ha csinalunk valamit, az is baj, ha nem
csinalunk valamit, az is baj. Az 6nkormanyzat érdeke egyértelmien sérll. Jelzi azt, hogy ez a 10
lakas is nagyon hianyzik, az, hogy 2 lakasra 142 igényl6é van. Ebben a 142 igényl6ben nincsenek
a fiatal hazasok. Ipari Parkot, Logisztikai Kdzpontot akarunk idetelepiteni. Igenis kell egy olyan
intézmény, ahol 4-5 évig el tudunk helyezni fiatalokat, hogy tovabb tudjanak Iépni. Lehet Ugy
donteni, hogy leallunk, de akkor a szocialis bérlakas, nagyon félve mondom ki ezt a szocialist
mindig, mert a bérlakds épitési koncepciét lassan el lehet felejteni, mert nem biztos, hogy
tovabbiakban azt a 140-160 millid Ft tamogatast meg fogjuk kapni. En a kiskanizsaiaktdl azt kérem
valtozatlanul, tébbszor beszéltem velik, nagyon gondoljak meg, hogy milyen érdekek mellett
prébalnak elmenni, mert az érdek a varosérdek , és érdek az egyéni érdek is, és nem bhiztos, hogy
az egyéni érdek mellett szabad ellépni. Bizottsagunk ragaszkodik az eredeti terv
megvaldésitasahoz.

Birkner Zoltan: EInézést, hogy sokadszor szélok hozza. Egy picit mas iranyba kerekedett, elég
furcsa gellert vett ez a beszélgetés, ahonnét inditottunk, de legaldbb felszinre jétt egy csomo
vélemény. Azt gondolom, hogy minden véleményt végighallgatva, és mindenkinek a véleményét
tiszteletben tartva, én arra kérném Onoket tisztelt holgyeim és uraim, hogy a mai nap mégiscsak
adjuk meg annak az esélyét, hogy egy hét mulva, az egy hét, az nem az az idépont, ami a
kivitelezést, a kdzbeszerzési eljarast, a Gazdasagi Minisztérium pénzét barmilyen szinten
veszélyeztetné, egy hét mulva a folytatélagos kozgytlésen térjlink vissza olyan értelemben erre az
tigyre, amit kértem. En nem kértem népszavazast. Véleménynyilvanité szavazasnak a lehetéségét
kértem jegyz6nétél. Azt kértem, hogy nézzik meg ennek a sajat helyi rendelet alkotasanak
lehet6ségét. Azt kértem, hogy ennek az legyen a lényege, hogy nagyon rovid idén beldl
lebonyolédjon, ha lehetséges, és persze képviselbtarsaim tamogatjak, és csak Kiskanizsa vegyen
ebben részt, Bajcsa nélkiil. Abban az esetben tisztelettel, hogyha Onok nem értenek ezzel egyet,
ne szavazzak meg. Még egyszer mondom, nem szeretném kitalalni a ,spanyolviaszt”. Ha nem
értenek vele egyet, nem szavazzak meg. En csak azt szeretném, hogy az eredeti inditvanyt,
ahonnét inditottunk, oda térjik vissza a megoldas iranyaba. Lehet, hogy nem ez a megoldas, de
én ezt most szeretném majd szavazasra feltenni.

Dr. Baranyi Eniké: Olyan értelemben Ugyrendi a hozzaszélasom, hogy szerintem elsésorban azt
kéne eldontenlink, hogy ez a testililet az eddig felszinre hozott problémak alapjan hajland6-e az
eddigi dontését megfelel6 informaciok, szamitasok alapjan esetleg revidealni? Ennek megfeleléen
erre a kérdésre kivan-e a testiilet még egyszer visszatérni, és akkor az alabbi kérdéseket és
szamitasokat kellene megszerezni.

1: A Gazdasagi Minisztériummal, tehat még egyszer mondom, kapcsolatfelvétel egy esetleges
meg nem valdsulas esetén az O0sszeg mas helyre torténd athelyezése varoson belill van-e
egyaltalan lehetéség? Senki sem akarja, a kiskanizsaiak sem, hogy a 40 utan még tovabbi 100
milliotél, bérlakas épitésétdl kizarjuk magunkat. Itt nem errdl szdl ez a toérténet.

Mésik szamitas, amire szilkség lenne, hogy az iskola épliletében az elkezdett munkélatok és a
vallalakozéval megkdtott szerz8dések esetleges felbontasa milyen anyagi kdvetkezményekkel
jarna?

A harmadik szamitas jeldljie meg pontosan koltségvetéssel, szamadatokkal alatamasztva a
telepiilésrészi énkormanyzat, hogy pontosan milyen funkciéval, mit szeretne abban, tehat milyen
funkcidval, milyen forrasbdl tudnak elképzelni, hogy az az épulet funkcionédljon. Az, hogy ebbdl
iskola lesz, vagy iskolat jeldlnek- e meg, vagy pedig méas funkciét jeldlnek meg, erre azt hiszem,
mar volt egyébként korabban is utalasuk.

Es akkor lehet folytatni révid hataridén beliil a targyalasokat. Nem beszélve arrél, hogy Kiskanizsai
Telepiilésrészi Onkormanyzat is akkor ténylegesen szembesiil azzal a problémaval, hogy valami
funkcié megjelenitése, tartés fenntartasa milyen forrasigénnyel és milyen mikodési koltséggel jar
tartdsabban, ami természetesen ugyankkor a varos koéltségvetését jelenti, hogy ha egy 0j funkciét
tudunk akkor megjeldini. En azt gondolom, hogyha ezekre a kérdésekre kérnénk valaszt pontos
szamadatokkal, akkor egyidejlleg, mivel a dontést mindenképpen a testlletnek kell meghozni,
akkor ez a kérdés rdvidebbre zarhatd, és egy megfelel6 parbeszéd utan talan hatha a kedélyek is
lecsillapodnak mind a két fél részérél.

Gyorek Laszld: Ulok itt j6 ideje és hallgatom ezt az arnyékbokszolast, mert itt véleményem szerint
errdl van sz6. Semmi kdze ahhoz az el6terjesztéshez, amit idehoztak elénk. Ahhoz meg aztan
plane nincs kodze, hogy most itt mi mennyibe, hogyan fog kerilni. Itt egy a kérdés: kell-e a
Kiskanizsan ez a bizonyos 10 lakas? Az én meggy6z6désem szerint igen, kell. J6 dontést
hoztunk. Biztos vagyok benne, hogy j6 dontést hoztunk. A masik kérdés: kell-e megkérdezni a
kiskanizsaiakat? Igen, meg kell Oket kérdezni, mert akik itt Glnek 21 néhanyan, nem Isten
kegyelmébél (inek itt, hanem képviselnek valamit, valakiket, ezek pedig a lakossag. Es ha
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elfelejtjiik, hogy 6ket képviseljiik, akkor minek is vagyunk itt. Eppen ezért elleniikre dénteni viszont
nem lehet. Nem a térvény szerint nem lehet, mert a térvény erre siman lehetéséget nyujt, hanem
lelkiismeretlnk szerint nem lehet, meg a jog mogott rejlé igazsag szerint nem lehet. Semmi
ellentmondas nincs abba, hogy én szeretném, hogyha megépiilne ez a 10 lakas, és abban, hogy
azt is szeretném, ha megkérdeznénk a kiskanizsaiakat. Mert véleményem az, meggy6z6désem
az, és emellett hajland6 vagyok kidllni, akar a kiskanizsaiak elé is, bar igazab6l nem sok k6zém
van Kiskanizsahoz, csak Nagykanizsahoz, hogy igenis biztos vagyok benne, hogy a Kiskanizsaiak
be fogjak latni, meg fognak gy&zdédni arrol, hogy ez j6 dontés volt, és mivel j6 dontés volt, ezért
ezen a véleménynyilvanité népszavazason is j6l fognak doénteni. Még egyszer mondom, ez eldl
elzarkézni nekink nem szabad. Nem a térvény szerint nem szabad, mert azt siman
leszavazhatjuk. Onék is leszavazhatjak. De ugy gondolom, hogy ez jogszerii lehet, de etikus
semmiképpen nem lehet.

Zsoldos Ferenc: En abbdl indulnék ki, hogy ebben a témakdrben az Szervezeti és Miikddési
Szabdlyzatnak megfeleléen, azzal dsszhangban dontés toértént. Ez a ,rendkivili kdzgydlés”
teliesen és abszolit mértékben szabalytalan. Sem irasos el6terjesztés, sem azoknak a
kritériumoknak nem felel meg, ami egy rendkivili kdzgyllés esetében elbiras és kdvetelmény a
szervezeti szabalyzat szerint. Mégis, én is azzal értek egyet, hogy beszélgetnink kell, tehat ez
tulajdonképpen ez egy konzultacid, nem mas. Szamunkra azért fontos, mert én Kiskanizsat,
Bagolat, vagy Miklésfat éppen Ggy Nagykanizsanak tartom, mint a varos barmelyik részét.
Kiskanizsa a varos egyik telepilésrésze. Ennek az 6nkormanyzatnak igenis feleléssége van
abban, hogy minden olyan érték, ami még érték a varos barmely terlletén, azért felelésséggel
tartozunk. Itt elmadlt 10 év és a legkllonfélébb javaslatok végrehajtdsara nem kerilhetett sor a
kulonféle ellentétek részeként. En nem kivanok visszamenni Evaig, Adamig, de a legnagyobb
dilemma az, hogy azt az értéket, ami még valamennyi, valamilyen mértékben értéket jelent, a
Nagyrac utcai ,Uj volt iskola” épllet 10 év alatt olyan mértékben romlott le, hogy véleményem
szerint még 2 vagy 3 évet mar nem bir ki. Tehat ezt az értéket nekunk, kiskanizsaiaknak, és a
kanizsai varosrésznek egyarant kotelességink és erkolcsi felelésségink megvédeni, megovni,
megujitani és hasznalatba venni. Ez a javaslat, ami résziinkrél elfogadasra kertlt, tehat, hogy
fiatal hazasok otthonava alakitsuk ki azt az épiiletet, az egyediili jarhat6é Gt annal is inkdbb, mert
olyan konkrét, egyérteimiien megfogalmazott, vilagosan megfogalmazott terv és javaslat a varos
kiskanizsai részén élék, és a részdénkormanyzat tagjai részérél egyetlen egy alkalommal sem
fogalmazdédott meg, ami érdeke, ami célszeri a varos egészének. Mivel erre nem tortént
egyeletlen |épés sem, egyetlen konkrétum sem, mert az, hogy iskolanak tartsuk meg, az
véleményem szerint is, a szamadatok alapjan, a leendd évek varhaté gyereklétszamanak
alakulasa alapjan teljesen irredlis. Ez mar elhangzott ma délutan. En azt kérem és ez a kiskanizsai
varosrésznek is érdeke, hogy 6rizziik meg ezt az épliletet, Gjitsuk fel, alakitsuk at arra a célra, ami
végeredményben abban a varosrészben is egy fiatalitast jelent. Meggy6z8désem, hogy az
odakoltéz6k hamar be fognak illeszkedni, és Ondk el fogjak fogadni azokat a fiatalokat, akik
tulajdonképpen egy Uj szint, egy (j életformat, mondhatnam azt is, hogy egy Uj értéket visznek
abba a varosrészbe, amit j6 szandékkal, de rossz elképzeléssel akarnak mindenaron megvédeni,
nem tudom, kikkel szemben. Mas magyar allampolgarokkal szemben, a fiatalokkal szemben,
akiken segiteni tudunk. En nem akarok ismétlések bocsatkozni, hogy mennyi veszteséggel jar ez
a varos részére, amennyiben nem keriil sor ennek a tervnek a megvalositasara, de véleményem
szerint minimalisan 70 millié Ft-ot, amit egyszeriien kidobunk az ablakon, vagy mondhatnam azt,
hogy egyszerlien elégetiink, megsemmisitink. Hat azért legyen felelésségtudata mindazoknak,
akik ezzel a lehet6séggel nem kivannak élni. En az kivanom, hogy élienek vele. J6 szandékkal
mondom, mert az id6, az azért j6 tanacsado, sok bizonyitékot tartalmaz, és meggy6z6désem az
is, hogy ezek a vitak, nem baj az, hogy vannak vitak, de ezek a vitak is a jovét illetéen, ha elkészul
az az épulet, és remélem, hogy elkészil az elfogadott terveknek megfeleléen, az inkabb a
békulést és kozeledést hozza magaval a varos minden része, igy hagyomanyosan a kanizsai
varosrész és Kiskanizsa kdzétt is. Na hagyjak ki ezt a lehetéséget.

Tiitté Istvan: Két lgyrendi jelentkezés van, de vitat lezarom. A két lgyrendi gombnak még
megadom a szot.

Kelemen Z. Pal: En is a vita lezarast szerettem volna kérni, tettem ezt volt kénny( szivvel Zsoldos
Ferenc képvisel6tarsam bolcs szavai utan. Ehhez hozzatenni és elvenni mindazok utan, amit
Zsoldos Ferenc elmondott, mar nem lehet. A gondom nem ez. Tartottunk egy soron Kivili
kozgyllést valamiféle napirend nélkil és el6terjesztés nélkil, és most nem tudom, hogy milyen
hatarozati javaslatunk lesz, amirél szavaznunk kell. Tény az, hogy a demokracia nylgés dolog.
Sokkal automatikusabb volt valaha, ‘90 el6tt ilyen kérdésekben donteni, masik oldalrél vannak,
akik mai is ezt szeretnék. En ugy gondolom, hogy nem politikai kérdésrél van sz6, mert minden
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oldalrdl pro és kontra elhangzottak vélemények. Ezért szeretnék hallani a vita lezarasat kévetéen
egy hatarozati javaslatot, megfogalmazva, kereken, hogy legyen mirél szavaznom a vita végén.

Antalics Dezsé: A megszdlitas jogan a telepullésrészi dnkormanyzat részérdl Forhénci Horvath
Gyula kivan valaszolni.

Tiutté Istvan: A vitat lezartuk, kérem a hatarozati javaslatot, mert nem tudok mit féltenni
szavazasra. Birkner Ur Gigyrendi gombot nyom még.

Birkner Zoltan: Addig nem kivanom feltenni a hatarozati javaslatomat, amig nem hallgattuk meg
Forhénci Horvath Gyulat. Nagyon egyszer( az gy egyébként, hogy miért nem, mert a
képvisel6tarsaim valéban a részdénkormanyzathoz is szodltak. lgaz, hogy kaptak lehet6séget
hozzaszolni, azt gondolom, polgarmester dr, nem torténik semmi, ha ezt az egy dolgot még
megvarjuk. Arra kérem Ont, hogy ez egy fontos tgy. Korlatozott idében igenis adjunk lehetéséget
Forhénci Horvath Gyulanak a hozzaszolashoz. Ha ez megtértént, utdna elmondom a hatarozati
javaslatomat.

Titté Istvan. Megadjuk a szét, de ugyanugy 5 percen beliil kell lennie, mint a tébbi képviselének.
Kelemen Z. Pal Ur - tgyrendi gomb.

Kelemen Z. Pal: En javasoltam a vita lezarasat, errdl nem tértént szavazas, és ha nem tortént
szavazas, addig err6l a vita lezaras modosité inditvanyomrdl vagy ettél a javaslatomtdl elallok még
nem hallgatjuk meg Forhénci Horvath urat. En kérem, hogy adjon erre lehetéséget 5 percben,
mint minden képviseld.

Horvath Gyula: Polgarmester ur, tisztelt képvisel6testilet, hdlgyeim és uraim! Nagyon
szomorulan és lesujté hangulatban allok itt Onok elétt, immar harmadszor a nagykanizsai Nagyrac
utcai altalanos iskola ifjt hazasok otthonava épitése ................ En ugy gondolom, hogy
amennyiben politikai hibat, illetve akar szakmai hibat is elkdvet egy képviselbtestilet, azt az utolsé
pillanatban is megfontolandd korrigalni. Mire gondolok? Elsésorban arra gondolok, hogy a
kiskanizsai civilszervezetek, kiskanizsai polgarok kell6 idében jelezték azon véleményiket, amely
a késdbbi képviselbtestlileti hatarozatot egyaltalan nem tette volna elérhetévé. Azt gondolom,
hogy kell6 id6ben, még a palyazat benyujtasa el6tt jeleztilk, hogy Kiskanizsa nem a szocialis
bérlakasok épitése ellen fogalmazza meg érveit, nem a ifj hazasok intézménye, amely egy
aldasos intézmény, ugy gondoljuk a mai Magyarorszagon barhol, barmelyik teleptlésen épil meg,
hanem igyeksziink megvédeni egy olyan, a torténelem soran sajat munkaerénket, anyagi
forrasainkat és egyéb aldozatainkat is magaban foglal6 iskolaéplletben megtestestild intézményt,
amely Ugy gondolom, hogy hosszutavon legaldbb olyan hasznosan tudja szolgélni a véaros
kozonségét, mint ahogyan akéar egy ifijd hazasok otthona is maés terlleten természetesen
szolgalhatja ezt. En informalis csatornakon tajékozodtam arrdl, és ha szilkséges ez természetesen
ezt az informalis csatornat akar irdsos bizonyitékkal is meg tudom er@siteni. Annak ellenére, hogy
helyhez kotoétten kapta a varos a 40 milli6 Ft-ot a Gazdasagi Minisztériumtél ennek az
intézménynek a Kkivitelezésére, ez ugyan egy szabaly, de a szigorUsaga, az azt gondolom,
megfelelS el6készités utdn annyiban féloldhatd, hogy ez mas ingatlanra is atvihetd. Még egyszer
mondom, errél csak informalis tdjékozdodast folytattam. A lényeg az, hogy ezt meg tudjuk
er6sitetni. Mi a legnagyobb banatunk? Az elmult alkalommal is jeleztik, hogy olyan kdzponti
terlleten &all a Nagyrac utcai altalanos iskola éplilete, amely, ha most mas intézményi funkciét kap,
a varosrész, a racvarosrész elesik attél, hogy Uujra koézponti helyen, a kés6bbiekben
megszuletendd gyermekeink élvezve a k6zOsség neveld erejét is, kdzponti helyre jarhassanak.
Engedjék meg, hogy egy, a szakmam teriletérdl hozott példaval illusztraliam az Onék nehéz
helyzetét, és egyben kérjem Onoket, hogy revidedljak nézeteiket, és ha ezt megteszik, én az
gondolom, hogy a varos nyugodt, békés miliéje ezt meg fogja halalni. Amikor ’94-ben a
hegykdzségi torvényt megalkotta a parlament, akkor egy borzasztd buta paragrafus is benne volt,
miszerint szeptember 30-ra kellett megalakitani a hegyktzségeket. Ugye nem kell ehhez
borasznak vagy sz6lésznek lenni, vagy ezen a terileten dolgozé szakembernek lenni, a
szeptember 30-at tudjuk, hogy sziret id8pontja, ekkor a boraszok nem szervezeteket alakitanak,
hanem mast dolgoznak. Hat félévet késett is ez a ma mar egyébként 140.000 tagot szamlalé
testillet. Es amikor még annak idején Gjsagiroként foltettem a kérdést illetékes szakembereknek,
akkor azt mondtak, hogy ezek a torvényalkoté urak kozelebb Ultek az iréasztalukhoz, mint a
sz6l6iltetvényekhez. En azt gondolom tisztelt képviselé holgyek és urak, hogyha Onok kelld
tajékozottsaggal birnak Nagykanizsa varos teljes teriletérél, megfelelé csatornakon informalédnak
és épitenek egy olyan legitim testilet véleményére, amely legitim testlilet Nagykanizsa esetében,
mar Kiskanizsan hala Istennek létezik, ez a telepilésrészi 6nkormanyzat, akkor gy gondolom,
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hogy megalapozottabb dontéseket hozhatnak. A telepilésrészi 6nkormanyzat megalakulasanak
éppen az az aldasos hatasa lehet, hogy a telepulésrészt érinté kérdésekben, az ott él6k és varos
k6zbnsége szaméara is olyan elfogadhaté megoldasok, olyan elfogadhaté programok
megvaldsulasa kovetkezhet el, amely azt gondolom, hogy az életiinknek, a mindennapi és innepi
magatartasunknak csak kedvezd hatdsaul szolgal. Nem szeretném tovabb taglalni ezt a helyzetet,
csak kérni szeretnék a tovabbiakban is. Még egyszer fontoljak meg annak ellenére, hogy érvényes
onkormanyzati hatarozat, illetve testlleti hatarozat van Nagyrac utcai altalanos iskola atépitéseérél,
és ha valamilyen jogi megoldast talalnak erre, akkor megfogadva a korabban elmondott érveinket,
alljanak el ettél a programtol. Higgyék el, az a néhany 10 millié Ft, ami veszteséget okoz ebben e
kérdésben a varosnak, az a jobb hangulattal, a kedvez&bb életvitellel el6bb-utébb meg fog tériini.
Kdsz6ndm szépen a figyelmiket.

Tiittd Istvan: Lezarjuk a vitat. Meghallgatjuk a hatarozati javaslatot.

Birkner Zoltan: Tehat akkor a hatarozati javaslatom a kdvetkez6 lenne: Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos Kozgyllése felkéri a jegyz6nét és a polgarmestert, hogy — és akkor a. pont: vizsgélja
meg Kiskanizsa teleplilésén kiirand6 véleménynyilvanité szavazas lehetdségét, annak lehetséges
idépontjat.

b. pont: vizsgélja meg halasztas vagy esetleges visszalépés anyagi kdvetkezményeit.

Felelés az a. pont esetében a jegyzdnd, b. pont esetében a polgarmester. Hataridd: egy hét. Es
természetesen fliggessze fel erre az egy hétre az atalakitasi munkakat. Ugye ez egydtt jar ezzel.

Titto Istvan: Szavazzunk.

A kozgyllés 13 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tittd Istvan: Itt most mindésitett tobbség kell? Ez nem érinti a koltségvetést. Mennyiben érinti? Ez
a hatarozati javaslat arrél szolt, hogy vizsgaljuk meg egy héten belil. A déntés az utan lesz még.
Az nem érinti a koltségvetést, mert csak azt vizsgaljuk meg, hogy mennyivel fogja majd érinteni.
Ugyanis a mi hatarozat végrehajtasunk nem koltségvetést érintd, hanem arra tajékoztatast ado
lesz. Kérem, elfogadtuk, és megvizsgaljuk, és azt kovetéen dontenek, hiszen informaciéhianyra
utal maga a hatarozati javaslat is.

Dr. G6q0s Péter: Csak még egy kérdés. Itt elhangzott széban az épitkezés felfliggesztése. Ez
egy fontos kérdés. Ez az, ami nem volt belefogalmazva még az elbterjesztésbe c. pontként. Errdl
a kérdésrél véleményem szerint donteni kell.

Tiitto Istvan: Birkner Ur hozzaflizte.

Dr. G6qos Péter: Ha hozzaflizte, akkor sz6 szerint bele kell foglalni a b. pontba.

Titté Istvan: Egy véleményt hadd mondjak. Amennyiben nem fliggesztjik fel az épitkezést, akkor
épiteni fog és az koltségekkel jar.

Toth L&szlo: ............... ugy gondolom, hogyha egy dontést mindsitett tobbséggel hozott meg az
Onkormanyzat, az evidencia, hogy akkor min&sitett tdbbséggel lehet megvaltoztatni ............... -
gondolom ezzel alpolgarmester ar is egyetért. (Mikrofon nélkul.)

Tarnoczky Attila: Természetesen képviseld ur. Mar hosszu id6 6ta vallom ezt a véleményemet —
talan ezt fogja mondani —, de én agy értékelem, hogy a Birkner Urnak az a-b. pontot magaba
foglalo javaslata nem igényel minésitett tdbbséget. A c. igényel, arrél tehat ennek megfeleléen
kulén kell donteni, mert minésitett tébbségli, meg nem mindsitett tdbbségil javaslatot egyben
megszavaztatni nem lehet. Tehat errdl a bizonyos kiegészitésrdl, ha képviseld ur gondolja, arrdl
még kulén szavazast kellene elrendelni.

Tuttd Istvan: Akkor kérem a ,c”-re kiilon a javaslatot.
Birkner Zoltan: En egyetlenegy dolgot nem szeretnék ez ligyben. Ez jogilag tiszta legyen.

Tiitté Istvan: Szeretném felhivni a figyelmet, hogy mikor mar kimondtuk, hogy mirél szavazunk,
Birkner Ur akkor megjegyezte, hogy természetesen azzal egyditt.
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Birkner Zoltan: Akkor az a-b. pontot nem mondom el Gjra. A c. pont akkor az, hogy annak az
id6pontjaig a munka felfliggesztését atmenetileg kérem.

Tiitt6 Istvan: Addig. Kérem, err8l szavazunk. MinGsitett tobbség kell ehhez.

A kozgyllés 11 szavazattal, 8 ellenszavazattal és 5 tartdzkodassal a javaslatot nem fogadija el és
az el6zéekben elfogadott szavazati arannyal a kbvetkez6 hatarozatot hozza:

145/2001.(V.29.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

a. felkéri a jegyz6ét, hogy vizsgalja meg a Nagykanizsa, Nagyrac utcai volt
altaldnos iskola épuletében kialakitandé bérlakasokkal kapcsolatosan
Kiskanizsa varosrészben megtartandd véleménynyilvanité szavazas
lehetéségét, annak lehetséges idépontjat.

Hatarido: 2001. junius 5.
Felelés : Szaboéné Dr. Csanyi Mariann jegyz6

b. felkéri a polgarmestert, hogy vizsgalja meg a beruhdzas elhalasztdséanak,
vagy attél vald esetleges visszalépés anyagi kbvetkezményeit.

Hataridd: 2001. janius 5.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

Dr. Baranyi Eniké: En azt hiszem, hogy még ettsl fiiggetleniil egy kdvetkezd hatarozati pontra
sziikség lenne, hogy kdéltségszamitasokkal ki kellene szamitani, hogy ez az egész épités leallitasa
mivel jar.

Tiitto Istvan: Nem allitottuk le.

Dr. Baranyi Enikd: De ha visszaadjuk a 40 milliét, a vallalkozoval szemben milyen kartéritések
merillhetnek fel?

Tuttd Istvan: A vitat lezartuk, feladatul kaptuk azt, hogy errél tajékoztatast adjunk.

Tiitté Istvan polgarmester mas targy vagy hozzaszoélas nem lévén az iilést 21.00 orakor
bezarta. (Az ulésrél készitett hangfelvétel alapjan ezen jegyzokdonyv a hozzaszolasokat
majdnem sz6 szerint tartalmazza.)

Kmf.

Szabo6né Dr. Csanyi Mariann Tiitto Istvan

jegyzé polgarmester

A jegyz6konyvet készitette: Kovacs Eva



