JEGYZOKONYV

Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(lése 2001. junius 5-én (kedd) 14.00 érakor tartott
folytatdlagos Ulésérdl.

Az Ulés helye: a Hevesi Sandor Miivel6dési Kézpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Antalics Dezs8, Balogh Laszl6, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak Miklés, Birkner
Zoltan, Bordcz Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csékai lvan, Cserti Tibor, Dr. Fodor
Csaba, Dr. Gégos Peéter, Gyaldkai Zoltan, Gyoérek Laszld, Dr. Horvath
Gydrgy, Dr. Kalmar Béla, Kelemen Z. Pal, Kiss Laszld, Marton Istvan, Mayer
Ferenc, Ro6st Janos, Tarn6czky Attila, Téth Laszld, Téth Zsuzsanna
képviselbk

Tanacskozasi joggal megjelent: Szaboné Dr. Csanyi Mariann jegyz6, Beznicza Miklos, Simanné
Mile Eva osztalyvezetdk, Karmazin Jozsef varosi f6épitész, Kaman Laszlé intézményvezetd

Megjelentek: Lukécs Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap Ugyvezet6-f6szerkesztéje, Pasztor
Andras a Zalai Hirlap munkatarsa, Nagy Judit a Zala Radié munkatarsa

Tarndéczky Attila: Koszontdom a sajtd képvisel6it, illetve a televizion keresztlil munkankat
figyelemmel kiséroket.

Megallapitom, hogy a képviseléknek tébb mint a fele jelen van, ezért az (lés hatarozatképes, azt
megnyitom.

Folytatélagos (lésiinknek a maradék napirend felsorolasa Onék elétt kézben van. Ezzel
kapcsolatban szeretnék néhany modositasi szandékot bejelenteni. A Nagyrac iskola volt
éplletének Ggye el6zd héten nem lett felvéve a soros Ulésre, tehat azt a mostani soros Uilés utan
rendkivali Ulésen targyalhatjia a kozgyllés, melyre vonatkozd kérés tudomasom szerint

megérkezett, .................... tessék targytalannak tekinteni. Javaslom, hogy 6. szamu napirendi
pontot, ami ............. szerves 0sszefliggésben van a mult hétrél athuzédott 21. napirendi ponttal,
............ 21-nél egyiitt targyaltjuk itt és tegyilk meg a sziikséges inditvanyokat. Javaslom tovabba,
hogy 16., 17. napirendi pontot, amelyek d&sszefiggenek, ...................... Kérdem

képviselbtarsaimat, hogy modositasi javaslatuk a sorrendet illetéen van-e?

Roést Janos: Mdédosité javaslatom lenne, illetve kérdésem is, ez pedig a 13. pont, ami jelenleg zart
tilésre van jelezve. En azt hiszem, hogy kdzpénz elkdltésérdl van szo, és ne lenne szerencsés ezt
zart Ulésre ....... , illetve kérdezném Toth Laszlot, az Ugyrendi Bizottsag elnkét, hogy egyaltalan
van-e arra lehetdség, hogy zart tlésen targyaljuk?

Toth Laszlé: Az Ugyrendi és Jogi Bizottsag allaspontja alapjan, mivel nem fegyelmi bizottsag
megalapitdsra tettink javaslatot, hanem tovabbi vizsgalatok elrendelésére vonatkozban egy
bizottsag feldllitasara, tettlink javaslatot, igy zart Glésre nem targyalhaté ez a kérdés.

Tarnoczky Attila: Legjobb emlékeim szerint abban maradtunk, hogy meg kell kérdezni Torécsik
Pal alpolgarmester urat, hogy szeretne-e zart (ilést. Kérdezem alpolgarmester urat.

Torécsik Pal: En kérni szerettem volna a nyilt (ilést. Ragaszkodtam volna hozza. ........

Tarnéczky Attila: Ezen kivil mddositasi javaslat? Jelezni szeretném, hogy véarhatéan soros
ulésunk utani rendkivili kdzgyilés varhatd ..., ideje el6tt. Azt is jelezném
még a szavazas el6tt, hogy ket kuldéttségink jart Kazanlakban, illetve Togliattiban. Mindkét
kuldottség részérdl folmerilt az igény, hogy atadjak az Gidvozletét az ottani varosvezetésnek, igy a
szavazas el6tt el6szor megkérjuk Cserti Tibor urat, hogy legyen szives ..................




Cserti_Tibor: Ismert Ondék elétt, hogy koézgyllés megbizasa alapjan Kalmar Béla
képviselétarsammal egyltt Kazanlak varos meghivasénak tettiink eleget az elmult 4 napban. Azt
tudnam mondani, hogy rendkivil alaposan megszervezett, és rendkivil jol sikerult ,Rézsak
Unnep”-én vehettiink részt, ahol gyakorlatilag a miniszterelndk vezetésével a kormany tagok
jelentés része is képviseltette magat, illetve a Széfiaban mikddé diplomaciai képviseleteknek is
egy jelentds hanyada. En atadtam az Onék megbizasa alapjan a polgarmesteriink {idvozlélevelét
és egyuttal meghivd levelét is képviselétarsammal egyltt, ami természetesen az 6szi Kanizsa
Napokra vonatkozott. Ha rdviden eredményeket kellene o6sszegeznem, akkor azt tudnam
mondani, hogy meghivasunkat megerdsitetiék azzal a szandékkal, hogy igen, elfogadjak azt,
Gsszel, nem csak politikai oldalrél, hanem egy jelentds gazdasagi szempontbdl is megerésitett
képviselettel fognak jelentkezni nalunk, miutan elézetesen az el6készitési munka vonalan azt is
tisztazzuk, hogy milyen latogatasi, érdeklédési tertletekre koncentralnak, amelyet alaposan mi a
magunk részérdl javaslunk elékésziteni. Még egyszer szeretném leszégezni, hogy nagyon alapos
el6készit6 munka folytdn egy nagyon szép (nnepségsorozaton vettiink részt. Es egyuttal
szeretném tolméacsolni Ondknek Kazanlak varos képviselStestiletének, Kazanlak varos
polgarmesterének az tidvozletét és kdszontd szavait.

Tordcsik Pal: En is azért kértem szot, hogy atadjam Togliatti varos polgarmesterének, Nyikolaj
Utkin urnak a képviselbtestilet szamara és varosunk valamennyi polgaranak szamara a jo
kivansagaikat. Egy 5 f6s kildottséggel voltunk Togliattiban. Gerencsér Tibor Ur, Karmazin Jozsef
ur, Buki Gyula és Farkas Tibor kiséretében részt vettiink azon az Ginnepségsorozaton, amely a
véros sziletésnapjan, a Lada gyar 35 éves évforduléjan és a Wolsburg német testvérvaros és
Togliatti kapcsolatanak 10 éves jubileumi Gnnepségérél szoélt. Wolsburgban van Volkswagen gyar,
mint ahogy tudjak is, és 10 éves egylttm{ikddésiik van a Lada gyarral. Utkin ar, amikor a két varos
baratsagarol, kulturdlis és gazdasagi egylttmikodésérdl szolt, akkor nemcsak koézhelyeket
gondolt, hanem az egész fogadtatas, a programok tartalma is arrél gy6zott meg benntinket, hogy
ezt 6k nagyon komolyan gondoljak. Az uti jelentésiinkben természetesen részletesen majd
beszamolunk errél. Es még annyit igértem, hogy azt a kiemelt, szivélyes vendéglatast, amiben
részlnk volt, ezért ezt kildén a varos polgaraival és a képviselbtestilet tagjaival is ismertetni
fogom, és egy, szeptember hénapra sz6l6 meghivast is atadtunk a Togliatti testvérvarosunk
delegaciodja szamara, ezt késébb még pontositani fogjuk.

Tarndczky Attila: Ha nincs ellene kifogés, akkor a javasolt médositasokkal egytitt tenném fel a
telies napirendet szavazasra. Nem tudom, van-e kifogads? Nincs. Kdszoném szépen. Kérem a
napirend megszavazasat.

A koézgyllés 19 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd napirendi
pontokat targyalja:

Napirendi pontok:

18. Javaslat a Moricz Zsigmond Miivel6dési Haz igazgatdi allashely palyazati kiirasara és
a palyazattal kapcsolatos szakmai szakértéi bizottsag megalakitasara
Eldadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

19. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos kulturdlis koncepciojanak elfogadasara
Eldadé: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

20. Beszamolé a 2001/2002. tanévi ovodai jelentkezésekrdl és altalanos iskolai
beiratkozdsokrdl és az indul6 tanév szervezésérol
Eléadé: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

21. Beszamolo Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kodzéptavu Ifjasagpolitikai Koncepcidja
(2000-2006) hatarozataiban foglaltak teljesiilésérél 2000
El6adé: Balogh Laszlo bizottsagi elndk

22. Nagykanizsa EK-i varosrész Rendezési Terv modositasa érdekében, a terv
teriletének rendezés ald vonasa
Eléadé: Antalics Dezsé bizottsagi elnok

23. Eléterjesztés a nagykanizsai, 1839/78 hrsz-u ingatlanrél
Eléadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

24. Bicsak Miklos 6nallo képviseldi inditvanya

25. Toth Zsuzsa 6nallé képviseldi inditvanya, hazavarunk 6sztondij alapitasa iigyében



26.

27.

28.

Téth Zsuzsa 6nallé képviselbi inditvanya, belvarosi utak, illetve jardak burkolatanak
teljes rekonstrukciéja (irasban)

Gyorek Laszlé onallé képvisel6i inditvanya az Ifjisagi Kozpont |étrehozasardl
(irdsban)

Tajékoztato a Polgarmesteri Hivatalnal végzett tanulmanyi szerzé6dések vizsgalatarol
Eléadé: Toth Laszlé bizottsagi elnék

Zart tlés:

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

18.

Eléterjesztés a lakaskoncepcié konkrét megvalésitasi lehetdségeirél 2001-2003.
években Nagykanizsan

El6adé: Tarndczky Attila alpolgarmester

El6terjesztés Nagykanizsa, Rakodczi u. 46. szam alatti helyiség értékesitésérol

Eléadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

El6terjesztés Nagykanizsa, Csengery u. 60. szam alatti onkormanyzati tulajdonu
miihely megnevezésii ingatlanrol

Eléadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

El6terjesztés a Nagykanizsa, Csengery u. 60. sz., 3696/2 hrsz. alatti ingatlan
értékesitésérol

Eldadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

El6terjesztés a Nagykanizsa — Palin varosrészben lévé 6nkormanyzati tulajdonu
Eldadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

Eléterjesztés Nagykanizsa, szabadhegyi 13544 hrsz-0 ingatlan megvésarlasarol
Eléadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

El6terjesztés a Nagykanizsa, Csengery u. 89. sz. alatti ingatlan értékesitésérol
Eléadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

I. Futball Club Szolgaltat6é Kft. 2000. évi mérlegbeszamoléja (irasban)

Eléadé: Karolyi Csaba ligyvezetd

Gazdasagi tarsasagok ligyvezetdinek béremelése az ligyvezeték bérének
kimutatdséaval (irdsban)

Eldadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

Javaslat a Moéricz Zsigmond Miivel6dési Haz igazgatoi allashely palyazati kiirasara és
a palyazattal kapcsolatos szakmai szakért6i bizottsag megalakitasara
El6add: Tarndczky Attila alpolgarmester

Tarndczky Attila: Az el6terjesztés Onok elétt van, jobbara technikai jellegii. Kérem véleményiiket,

ha van. Ugy latom hozzaszoélas nincs, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk hatarozati javaslat 1.
pontjarél.

A kozgy(lés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tarnoczky Attila: Kdvetkezik 2. pont.

A kozgyllés 19 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:



174/2001.(VL.5.) szdmu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése palyazatot hirdet a Moricz
Zsigmond Muvel6dési Haz vezetéi allasara.
Az allas betoltésének ideje: 2001. november 16.
A kinevezés 6t évre sz4l: 2001. november 16 — 2006. november 15.
A palyazatot a megjelenéstdl szamitott 30 napon belll a Polgarmesteri
Hivatal M{ivel6dési és Sportosztaly cimére: 8800 Nagykanizsa, Erzsébet tér
7. kell megkduldeni.

Meghirdetett
munkahely

Képesitési és
egyéb feltételek

Juttatasok (Ft)
illetmény, poétlék,
egyéb

A palyazatot
meghirdetd szerv

Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos Kozgyiilése

Méricz Zsigmond
Miivel6dési Haz

Fels6foku
szakiranyu

Bér, potlék a Kjt alapjan
PEHI: 2001. okt6ber 31.

Nagykanizsa, Erzsébet |igazgaté végzettség, 5 év AEIl: 2001. november 16.
tér 7. Nagykanizsa, Hajgaté S. u. | szakmai gyakorlat
1. 8800

A kozgylilés felhatalmazza a polgarmestert a palyazat megfelel6

kozzétételének lebonyolitasara.

Hatarido:
Felelbs :

2001. majus 31.
Tiittd Istvan polgarmester

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Moéricz Zsigmond
Mivelédési Haz igazgatoi allashelyére beérkezd palyazatok szakmai-
szakért6i véleményezésére a kovetkezd Osszetétell bizottsagot kéri fel:

o Bokor Béla szakértét Pécsrél
o Horvath Gyorgy szakért6t Szombathelyrél
o Karoly Irma szakértét Kaposvarrol

A kozgyllés felhatalmazza a polgarmestert a szilikséges intézkedések
megtételére.

Hatarido:
Felelbs :

2001. jalius 31.
Tiitt6 Istvan polgarmester

19. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos kulturdlis koncepcidjanak elfogadasara

El6add: Balogh Laszlé bizottsagi elndk

Tarnoczky Attila: Eléterjeszté az Oktatasi Bizottsag. Kérdezem elndk urat, kivanja-e széban
kiegésziteni? Ugy latom igen.

Balogh L&szl6: A napirend fajsulyos volta miatt engedtessék meg néhany mondat, gondolat
részint magunknak, részint a nyilvanossagnak szanva. A miveltség tdbbféle lehet, de a kultura
egy, ezért is kivanhat valamiféle egységes szabalyozast, egy regionalis kulturdlis kézpont
szerepét betdlté megyei jogu varos szintjén a kultura, amelynek része a kozmivelédés. Oktatasi-,
ifjiségi- és sportkoncepcionk mar van, ezt az OKSB hatokoérébél mondanam. Most érkezett el a
pillanat, hogy legyen kulturalis koncepcionk is. A Mlvel6dési és Sportosztaly elvégezte a szakmai
el6készité munkat. A kozmivel6dési intézményekkel és szervezetekkel megtortént az egyeztetés
mar régebben tobb forduléban is. A sziikséges stilaris és szakmai valtoztatasok is megtorténtek,
bevonva szakmai szervezeteket, intézményeket. JO lenne akar részletesebben is szemelgetni a
koncepciobdl, de én ettdl most eltekintenék, éppen azért, mert tébb forduld utan vagyunk. De azért
azt kiemelném, hogy a kézmiivel6dés biztositasa kotelez6 onkormanyzati alapfeladat. Bar
orémteli, hogy bévil a civilszféra, de a legjelentésebb szerepet tovabbra is a telepllési
onkormanyzat tolti be a kulturalis élet szervezésében, finanszirozdsaban. Egyetlenegy




tételmondatot szeretnék idézni a koncepciobdl. ,A kulturalodas a varos polgaranak olyan alapveté
érdeke és joga, mint barmely mas, a civilizacio adta infrastrukturdlis lehet6ség igénybevétele.” A
helyzetelemzésrdl csak réviden annyit, Nagykanizsa kdézm(ivel6dési és kdzgyljteményi halozata
kiépult. Bennilk gazdag és szines programok zajlanak. Néha az az érzésem, érzésiink, hogy
szinte tdlkinalat van, van parhuzamossag, de azt hiszem ez jobb, mint a hianyérzet. J6 adottsagai
vannak a varosnak a kulturalis és sportturizmus kiterjesztésére. Zarojelesen jegyzem meg, nem
biztos, hogy idetartozik, de a koncepci6 utal ra, véleményem az, hogy kellene, sziikség lenne egy
Tourinform irodara. Méltan lehetiink biiszkék zenemivészeti, tancmivészeti, képzémlivészeti és
népmiivészeti életlinkre. A civilszervezddéseknek, kdzdsségeknek egyre nagyobb szerepe van,
lesz a kézmiivel6désben. Nagykanizsan 364 bejegyzett civilszervezet van, de csak kb. 20%-a
mikodik ténylegesen. Egy koncepcié mindig altalanos, néha tal &ltalanos, a jésagat mindig a
tettek dontik el. Ez ugye nincs benne az anyagban, legfeljebb a sorok kézott. Remélem azt, hogy a
vazolt elképzelésbdl hosszutavon, de akar révidtavon is minél tdébbminden realizaladik, teljesuil.

Tarn6czky Attila: A vita kdvetkezik, ha igényt tartanak ra. Parancsoljanak. Ugy latom, hozzaszol6
nincs. A vitat lezarom. Az 1. hatarozati javaslatrél szavazunk. Kérem, ddntsenek.

A kézgyllés 20 szavazattal és 1 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.

Tarnoczky Attila: Kovetkezik a 2. hatarozati javaslat. Kérem, szavazzanak.

A kézgyllés 19 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

175/2001.(VL5.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Kulturalis Koncepciot
elfogadja. Tamogatja és a  koncepcidonak megfeleléen meghatarozza
Nagykanizsa szerepkorét az ezzel 06sszefliggésben kulturalis jellegi
feladatellatasat a dél-zalai térségben és ezeket beilleszti a varos hosszu
tavu fejlesztési tervébe.

Hataridé: folyamatos
Feleldos : Tiitt6 Istvan polgarmester

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése minden mivészeti agat
magaba foglalé egységes feladattervet dolgoz ki.

Hataridé: folyamatos
Feleldés : Oktatési, Kulturdlis és Sportbizottsag elndke

20. Beszamolé a 2001/2002. tanévi Ovodai jelentkezésekrol és altalanos iskolai
beiratkozasokroél és az indulé tanév szervezésérél
El6add: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

Balogh Laszlg: Szintén a téma fontos volta miatt és az esetleges félreértések elkeriilése végett
néhany mondat azt gondolom, hogy hozzatartozik a beszamoléhoz. Ugye itt dvodai
jelentkezésekrél és altalanos iskolai beiratkozasokrol van szd, a jovd tanév, az indulé tanév
szervezésérdl. Az 6vodak kapcsan igazabdl csak figyelemfelkeltés végett hivnam fel arra a
figyelmet, hogy nem kezdi meg tanulményait 74 gyermek, a tankotelesek 13%-a. Ez
elgondolkodtaté adat. OKSB-n prébaltunk is utanajarni ennek a dolognak. Az évodéakhoz tartozéan
még lényeg az, de ez azt hiszem, hogy altalaban is elmondhatdé, hogy a demografiai




csokkenésnek megfeleléen itt az o6vodakban 2 csoport megsziintetése a jelentkezések
ismeretében indokolt. A hozzéatartozd hatarozati javaslat sajnos realis. Az altalanos iskolakat
illetéen kiemelném azt, hogy tuljelentkezés tortént két altalanos iskolaban. Ez a Kérési Csoma
Sandor Altalanos Iskola és a Hevesi Sandor Altalanos Iskola. Ez az & szempontjukbdl persze
pozitiv. En inkébb a feszilltségekre hivnam fel a figyelmet. 3 helyen mutatkozott a beiratkozassal
kapcsolatban feszilltség. Az egyik hely a Kiskanizsai Altalanos Iskola, ahol a Nagyrac utcai
6vodabodl a 25 iskolaba beiratkozé 6vodas kdzil 15 maradt a Nagyrac utcai, 5 gyermek pedig
Bajcsy-Zsilinszky ati intézményegységben, és 5 gyermek pedig a varos egyéb iskolaiba
jelentkezett. Ez azt jelenti, hogy Bajcsy-Zsilinszky uti intézményegységbe 36 tanuld jelentkezett.
Ez O0sszesen Kiskanizsan 51 tanuld. Ennek megfeleléen az OKSB szakmai véleménye az, hogy
Kiskanizsan 2 + 1 osztalyt engedélyeztiink. Ez OKSB hataskoéri dontés, ezt mondom, a masik
esetekben is, tehat ez atadott hataskér az OKSB szamara. Ezzel egyiitt ez most egy tajékoztatas
a kozgytllés részére. Kiskanizsaval kapcsolatban még egy dolog eszembe jut, de ez egy késObbi
téma lesz majd, hogy a bajcsai Ovodasok kozil a Bolyaiba keriiltek gyermekek, mert a
beiskolazasi korzet ilyen, de ez junius veégi kozgyllésen azt hiszem, el6keril még. Aztan
fesziiltség volt még a Zemplén Altalanos Iskola esetén, ahol elészér 12 jelentkezd volt, de végill is
18 a beirt tanuldék szama. Ez egy tanul6csoport inditasat indokolja véleményiink és hatarozatunk
szerint. Aztan a harmadik fesziiltségforras, az a Vécsey Zsigmond Altalanos Iskolanal jelentkezett,
ahova 10 kisgyermek sziil6je adta be jelentkezését. Tobbszérosen korbejartuk a problémat, az
adott intézményben ilyen létszammal 6nallé osztaly inditasat pedagoégia szempontbdl nem
javasoljuk. A tanulok atiranyitasat a szil6k altal valasztott mas intézménybe javasoljuk. Ezekrél és
a tanuldcsoport megsziinéssel értelemszeriien egyttt jar6 feladat megsziinésekrdl és az allashely-
szam csokkenésrdl szolnak a hatarozati javaslatok, amelyeket, az 1-est, a 2-est, a 4-5-6-ost az
OKSB egyhangulag 10 igennel tamogatott. A 3. esetében volt kisebb vita, de itt is 7 igennel, 0
nemmel és 3 tartdzkodassal hoztuk meg hatarozatunkat a 3. esetében. Ez OKSB hatarozat, mely
atadott jogkor a kdzgyllés részérdl. Az induld els6 osztalyok szamanak intézményhez rendelése
egy sokrétli és bonyolult tervezési és modellezési feladat, ezért a juniusi kodzgyllésre a
szakosztaly és az OKSB szeretné megalkotni a 2002/2003. tanévtdl érvényes, tehat majd nem a
mostani, hanem a jov6é tanévtél érvényes Uj beiskolazasi helyi szabalyozét, mely az ujabb
felmerilt tények birtokaban szabalyozna az altalanos iskolai beiratkozasokat akar Uj beiskolazasi
korzethatarokkal. De ez mar a junius végi kdzgyllés dolga lesz. Erre tesz felszdlitas az 5. és a 6.
napirendi pont. Kérem, tAmogassak.

Tarnoczky Attila: Koszéndm szépen. Ki kivAn hozzaszolni? Hozzaszélads nincs. A hatarozati
javaslatok elfogadasa kovetkezik. Kérem, szavazzunk az 1. hatarozati javaslatrél. Mindsitett
sz6tdbbség szilkséges az elfogadashoz.

A kdzgyllés 20 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tarndczky Attila: A 2. hatarozati javaslat kovetkezik.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tarnéczky Attila: 3. hatarozati javaslat, ez tajékoztato jellegii. Kérem, szavazzanak.

A kdzgyllés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Tarnoczky Attila: 4. hatarozati javaslat - min8sitett szétobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.

A kozgyllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tarnoczky Attila: 5. hatarozati javaslat kdvetkezik.




A kdzgyllés 19 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tarnéczky Attila: Végil a 6. hatarozati javaslatrél kérem, szavazzanak.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6zéekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

176/2001.(VIL.5.) szdmu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyllése a 2001/2002 tanév o6vodai
jelentkezéseinek figyelembe vételével 6vodai csoportot sziintet meg:
a Kertvarosi Ovodaban 25 féréhellyel, 0 allashellyel,
az Attila ati Ovodaban 20 féréhellyel, 2 szakmai,
1 oktato-neveld munkat segité allashellyel.
Felkéri a polgarmestert a sziikkséges munkaltatéi intézkedések megtételére.

Hatarido: 2001. szeptember 1.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgy(ilése az Altalanos Iskola Kiskanizsa
székhely intézményében 2001/2002 tanévben két els6 osztaly inditasat
engedélyezi, melynek felmend rendszerét az évenkénti létszamtol fliggéen
maximum a 2005/2006 tanévig engedélyezi.

Hatarido: 2001. szeptember 1.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az Oktatasi, Kulturalis és
Sportbizottsag 2001/2002 tanévben inditandd elsé osztalyok szamara
vonatkoz6 dontését elfogadja.

Intézmény megnevezése Indulé 1. osztalyok
szama
Altalanos Iskola és Ovoda Miklosfa 1
Altalanos Iskola és Ovoda Palin 1
Altalanos Iskola Kiskanizsa 3
Bolyai Janos Altalanos Iskola 3
Hevesi Sandor Altalanos Iskola 3
Kérési Csoma Sandor Altalanos Iskola 2
Péterfy Sandor Altalanos Iskola 2
Vécsey Zsigmond Altalanos Iskola 0
Rozgonyi Uti Altalanos Iskola 2
Zemplén Gy6z6 Altalanos Iskola 1
Zrinyi Miklos Altalanos Iskola 3
Osszesen: 21

Felhatalmazza a polgarmestert a szilkséges munkaltatdi intézkedések
megtételére.

Hataridd: 2001. szeptember 1.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester



4. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az altalanos iskolakban az
alabbi feladatmegsziinéseket hagyja jéva:

Altalanos Iskola Kiskanizsa 1 tanulécsoport 1,18 éallashely
Bolyai Janos Altalanos Iskola 1 tanulészobai csoport -
Péterfy Sandor Altalanos Iskola 1 felsds tanuldcsoport 1,92 allashely
Vécsey Zsigmond Altalanos Iskola 1 felsds, 1 alsos,

1 napkézis tanulécsoport 3,81 allashely
Zemplén Gy6z6 Altalanos Iskola 1 alsos tanulécsoport 1,15 allashely

Felhatalmazza a polgarmestert a szikséges munkaltatéi intézkedések
megtételére.

Hataridd: 2001. szeptember 1.
Felelds : Titté Istvan polgarmester

5. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése felkéri az Oktatasi, Kulturalis
és Sportbizottsagot, hogy az altalanos iskolai beiratkozasra helyi szabalyzét

készitsen.
Hatarido: 2001. szeptember 1.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

6. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylllése megbizza az Oktatasi,
Kulturdlis és Sportbizottsagot, hogy a 2002/2003 tanévre vonatkozé
beiskolazasi javaslatat készitse el kdrzethatarok megjeldlésével.

Hataridd: 2001. szeptember 1.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

21. Beszamoldé Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézéptavu Ifjusagpolitikai Koncepcidja
(2000-2006) hatarozataiban foglaltak teljesiilésérél 2000
El6ado: Balogh L&szl6 bizottsagi elnok

Tarnéczky Attila: Megint csak Oktatasi Bizottsagi el6terjesztés. EIndk ur kérem, roviden
sziveskedjék.

Balogh Laszlé: Nem azért, mert annyira belejéttem volna, de azt gondolom, hogy itt is néhany
mondatot nemcsak illik, hanem muszdj is szélnom. Tehat a Kozéptavu Ifjasagpolitikai
Koncepciéban, amely mar 1étezd koncepciénk, annak hatarozatban foglaltak teljestlésérdl van itt
sz0, ebben az elbterjesztésben, beszamoléban a 2000. évet illetéen. Ugye az ifjusag koncepcid
mellett van 6nkormanyzati ifjusagi referensunk, van a Véarosi Didkdnkormanyzatot seqit6, szervezd
ifjusagi koordinator, vannak ifjusagsegité szakemberek a varosban, megtértént a varosi
ifjlusagkutatas. Ez a beszamolé csak a 2000. év folyaman megvaldsult feladatokrél ad képet, tehat
ez egy beszadmol6 csak, nem koncepcié. A 2000. évben megvalésult ifjisagi feladatok kapcséan
kiemelném, hogy dnkorméanyzati forrds volt r& minddsszesen 800.000 Ft, és ehhez sikerult 3,5
millié Ft-os dsszegben kb. palyazati tamogatast szerezni. Az OKSB ennek megfelel6en is 9 igenes
egyhangu szavazattal tAmogatja a hatarozati javaslatban megfogalmazottakat, amelyben az 1. a
beszamolé elfogadasarol szél. A 2. a létrehozandd kabitoszer ellenes egyeztetd férumot felkérjik,
hogy alkossa meg a telepiilési drogstratégiat. A 3-ban egy esetleges drogkoordinator
alkalmazasanak lehet8ségének a megvizsgalasardl sz6lé hatarozat szerepel. A 4-ben pedig
szintén egy kialakitasi lehetéség megvizsgalasarél van szd, ez pedig a drogambulanciaval
kapcsolatos. Tehat nem pénz hozzarendelésérél szdlnak jelenleg még ezek a javaslatok, csak a
lehet6ségek megvizsgalasardl. Személy szerint persze szeretném, ha a megvaldsulasok is
megtorténnének. De ez egy kdvetkezd esetleges Iépés lesz. Kérem a tamogatast.

Tarnoczky Attila: Tessék hozz4szolni, ha van ilyen igény.




Dr. Horvath Gyérgy: Gondosan el6készitett el6terjesztés van eléttiink. Egy megjegyzésem és
egy kérdésem van. A megjegyzésem az, hogy akkoriban az 6nkorméanyzat nagyon helyesen
déntoétt, amikor a Mikkamakka Jatéktarat tamogatta. En tébb helyrél nagyon pozitiv véleményeket
hallok a mikodésikrél, és azt hiszem, hogy sziikséges, hogy figyelemmel kisérjik tovabbra is
mikodését, sziikkséges esetben a megfeleld mdédon tAmogassuk. Viszont nem értem a 4. pontnal
a szabadidé, kultdra, sportnal, hogy nyert a Varosi Diakdnkormanyzat 200.000 Ft-ot, és az elnyert
forrasbél a Varos Napjat tamogatta. Kérdezem, hogy az 5 vagy 6 millié Ft-on felll tamogatta még?
Ezen elszdrnyulkédtem, hogy ennyi pénz utan még ilyen tamogatast is kellett nydjtani.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Ez a 200.000 Ft, pontosan ott van a neve is, és ennek a varos
ismertetési tiranak a tAmogatasat szolgdlta, tehat ezzel a céllal kerlilt megpélyazasra. Tehat nem
tartalmazza egyébként a Varos napi 6sszeg ezt az 6sszeget. Tehat ez azon tul volt.

Tarndéczky Attila: A Mikkamakka Alapitvanyrél annyit tudok pillanatnyilag mondani, hogy
tudomasom szerint tamogatjuk az elhelyezés biztositasaval. Hogyha ezen kivil felmerdl igény,
akkor arrél beszélniink kell. Mas hozz&sz6l6? A vitat lezdrom. Szavazasok kdvetkeznek. Kérem,
dontsiink az 1. hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 19 szavazattal és 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tarndczky Attila: Kovetkezik a 2. hatarozati javaslat.

A kozgyllés 18 szavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tarnéczky Attila: 3. hatarozati javaslatrol legyenek szivesek szavazni.

A kozgyllés 16 szavazattal és 6 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tarnoczky Attila: Végul a 4. hatarozati javaslat kovetkezik. Kérem, déntsenek.

A kézgyllés 16 szavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkezd hatdrozatot hozza:

177/2001.(VL.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. elfogadja a Koézéptavu Ifjusagpolitikai Koncepcié elsd évének teljestilésérdl
sz6l6 beszamolot, a feladatokban megfogalmazottakkal egyetért.

2. felkéri a létrehozand6 Kabitdszerellenes Egyezteté Férumot, hogy az
ANTSZ altal végzett felmérés elemzése és az egyéb rendelkezésre allo
informaciok alapjan készitsen helyzetelemzést a gyermek és fiatal
korosztaly veszélyeztetettségérdl, alkossa meg — a Kormany Kabitészer-
ellenes Stratégiajaban foglalt szempontok alapjan - a telepllési
drogstratégiat.

Hataridg: helyzetelemzés elkészitésére 2001. december 31.
drogstratégia megalkotaséara 2002. februér 20.
Felelds : KEF elndke, Szocialis és Egészségligyi Bizottsag elndke
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3. felkéri a Szocidlis és Egészséglgyi Bizottsagot, hogy az érintett
szervezetek  bevondsaval vizsgélla meg egy drog-koordinator
alkalmazasanak lehet6ségét a telepulési drogprevencios és rehabilitacios
program koordinalasara.

Hatarid6: 2001. december 31.
Felelés : Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag elndke

4. a Kabitészeriigyi Egyeztetd6 Foérumot, hogy vizsgdlia meg a
szenvedélybeteg-gondoz6é drogambulanciava alakitdsanak feltételeit, a
Varosi Kérhaz bevonaséaval dolgozza ki a megvalésitas tervét.

Hataridé: 2001. december 31.
Felelés : EF elnoke, Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag elndke,
egészséglgyi referens

22. Nagykanizsa EK-i véarosrész Rendezési Terv mddositasa érdekében, a terv
terlletének rendezés ala vonasa
El6ado: Antalics Dezs6 bizottsagi elndk

Tarnoczky Attila: EIndk ur! Kivanja-e kiegésziteni a leirtakat?

Antalics Dezsd: A Varosfejlesztési és Koérnyezetvédelmi Bizottsag megtargyalta a napirendi
pontot, és ahogy az irott anyagban olvashattak, kiegészitést kért a vagyonértékesitési irodatol,
valamint a varosi f6épitésztél. Ezt az anyagot irasban megkaptak. Nevezetesen kiegészilt az
anyag, hogy mely onkormanyzati ingatlanokrél van szé. A koltségigény, illetve a befektetdi
részvallalas aranya is szerepel az elGterjesztésben. Azt hiszem, hogy ezek a valaszok
megnyugtaték az onkormanyzat céljait illetéen, illetéleg parhuzamosan a befektetéi igénnyel
egylutt megjelenik egy rendezési tervb@l valdé részvallalas is. Parhuzamosan szeretném
megjegyezni, hogy miutan OTEK alapu ennek a varosrésznek a rendezési terve, igy ami hatalyos
marad, annak csak a beemelése torténik meg az Ujba, kovetkezésképp tervezési koltséget nem
fog pluszban jelenteni. Egyediul egy dolog, ami kevésbé megnyugtatd, nevezetesen, hogy a
hataridé 2002. majus 31. Egyeztettem a F&épitészi Irodaval, és azt a valaszt kaptam, hogy ezek a
térvény altal eldirt id8intervallumok az Gtemezésben, amely jelentds mértékben nem csdkkenthetd,
par hoénappal lehet redukalni, ha minden az el6irasoknak megfeleld, illetleg minden
zokkenémentesen alakul. Ugyhogy én az eredeti formaban kérem a hatarozati javaslatokat
elfogadni.

Cserti_Tibor: En magam is szorgalmaztam a korabbi idészakban, hogy ott, ahol vallalkozoi
befektetési szandék mutatkozik meg, és ez a szandék nem teljesen illeszkedik a meglévd
rendezési tervekhez, akkor a médositas soran, természetesen, mint a romai jog is mondja, kinek
all ez érdekében, akkor egyfajta terhelés megosztidsara, forrds bevonéasra kertljon sor. Jelen
esetben ez az el6terjesztés ennek mintaszerlien megfelel. Nekem egyetlenegy kiegészitési
javaslatom lenne hozza, hogy természetesen a rendezési terv mdédositasanak ajanlati oldalaval
mar talalkoztunk, az elézetesen szandékokkal mar talalkoztunk, és ez a szandék akkor talalkozik
majd a végrehajtassal is, hogyha szerz6déses szinten megalapozasra kerul. Ennek pedig van egy
logikai sorrendje, hogy el6szor azt a fajta befektetési szandékot, és a szandék, hogy a forrasoldali
megalapozottsaggal kell megkétni, és csak utana szabad megitélésem szerint a tervezési
szerz6dést dnkormanyzati szinten alairni, mert hogyha nem ez a logikus sorrend kdvetkezik be,
akkor én a magam részér8l mas kovetkeztetéseket vonnék le. Tehat nyilvanvaléan én ezt nem
feltételezem, viszont a megvalositasi sorrendet, ezzel egyutt ajanlom.

Tarnéczky Attila: Egyetértek tisztelt képviseld ar, én magam is javasolnam, hogy az elsé mondat
ugy fejez6djon be a hatarozati javaslatban: vonja, amennyiben a kezdeményezé vallalakozo a
tervezési koltség 50%-at magéara vallalja. Ez ugyan az irott anyagban szerepel valahol, de a
hatarozatban inkabb lenne helye.




1

Gyalokai_Zoltan: En szeretném javasolni az események felgyorsitasa érdekében, ami
tulajdonképpen Nagykanizsa ezen varosrészének lakasépitését is elésegitené, nem az egész
rendezési terv (jra dolgozasat, illetve modositdsat nem, hanem annak csak egy kis részének
modositasat, ami varhatdéan 2-3 hénapon beltl megvalédsithatd, de maximum fél éven belll. Ebben
az esetben kllonb6z6 lakasépitési palyazatokon eredményesen indulhatna varos.

Tarnéczky Attila: Féépitész ur véleményét kérem, mert ebben nem vagyok szakember.

Karmazin Jézsef: A tervezési teriilet lehatarolasa igazodik a térvényben el6irtakhoz, amelyek
szerint természetes hatarvonallal a telepilés szerkezeti egységét kell egy ttemben rendezés ala
vonni. Ez ebben az esetben tébb variacidban is elképzelhetd, és itt a képviseld ur javaslatara meg
fogjuk vizsgdlni ennek a csokkentési lehetéségét, és a Varosfejlesztési Bizottsaggal egyitt
mikodve alakitjuk ki a végleges tervezési terilet hatarat.

Tarnéczky Attila: Akkor azt javasolnam, hogy ezzel is egésziiljon ki a hatarozati javaslat, hogy
varosrendezési bizottsag bevonasaval kell a végleges hatarokat megszabni.

Dr. Csakai lvan: Gyalokai képviselétarsamhoz csatlakoznék, és a féépitész Ur elmondasa
abszolit nem ellentétes azzal, amit Gyaldkai Gr mondott. A Dbézsa Gyodrgy Ut egy természetes
hatarnak mondhaté. Nem hiszem, hogy jelenleg nem az dnkormanyzat tulajdonaban 1évé teriletre
is ki kellene terjeszteni a tervezést. Jelenleg az lenne j6, ha a D6zsa Gyoérgy Gt, Balatoni utca,
Hevesi utca és az Irtas utca &ltal hatarolt terlileten végleges tervet készitenénk, hisz itt az
onkorméanyzatnak van terve 40 db garzonlakas épitésére. Ha az 0sszes tobbi terlletre varunk,
akkor ez a palyazati beadast késleltetni fogja. Itt egy kis résznek a tervezésérsl van sz6. En nem
is értem, hogy annak idején, amikor a Postakert utcat megtervezték, akkor miért nem Iépett tovabb
a tervezd. Itt mindig az embernek valami hatsé gondolata van, hogy miért nem. Nekem az a
véleményem, hogy a Ddzsa Gyorgy utig lehatarolva. A 80 tulajdonos, hogy ki a tulajdonos, hogy
nem is tudjuk. a masik oldalon a szanténal. Azt el kell dénteni, hogy azzal mit akarunk, de minél
elébb meg kellene lenni ennek a tervnek, hogy tudjunk palyazni.

Tarn6czky Attila: En azt javasolndm, hogy az elébb féépitész ur altal javasolt kiegészitést
fogadjuk majd el, és ezt a vitat a Varosfejlesztési Bizottsagban az érdekeltek folytassak le.

Cserti Tibor: Azért szoltam még egyszer a témat illetdéen, mert a tervezési terilet lehatarolasa
Onmagaban 6sszefliggésben van nyilvanvaldan a koéltségvonzattal is. Errél nem beszéltiink eddig,
de logikus mindjart az ebbdl levonhatd kdvetkeztetés is, hogy amennyiben a tervezési terilet
csokken, agy nyilvanvaléan a koltségviselési ardnyok is elvileg mddosulhatnak. Tehat ezért
hatarozati javaslatunkat ilyen értelemben is kellene pontositani. En a magam részérél egyébként
mindig a komplex szervezés hive vagyok, és ugy gondolom, hogy f6épitész ur is ebbe az iranyba
kivan eléremenni, amikor ezt a fajta tervezési munkat ajanlotta szives figyelminkbe. Most én azt
hiszem, hogy nincs ellentétben az ...., hogyha azt mondjuk, hogy egy gyorsitott Gtemi, tehat
komplex térben és varosszerkezeti tervezésben gondolkodunk, ugyanakkor esetlegesen annak az
Utemezésében, és akkor ebben a pillanatban a komplex munkahoz rendelt kéltségvetési szerkezet
és annak esetleg Utemezése is szinkronba hozhat6 a jelenleg rogzitett elSterjesztésben szereplé
koltségvetési aranyokkal.

Gyaldkai Zoltan: Egy dolgot még kifelejtettem az elébb ............... , de mivel ez nincs benn a
koltségvetésben, nem egyszerii sz6tdbbséget, hanem mindsitett sz6tdbbséget igényel.

Tarnoczky Attila: Osztalyvezetd ur! Benne van ez a koltségvetésben ez a tervezési munka.
Nincsen. Akkor bizony minésitett tdbbséget igényel. Mas hozzaszélas nem lévén, a vitat lezarom.
Kérdezem elnok Ur, hogy a két moédositd inditvany elfogadhaté Onnek? Mert akkor egyben
szavaztatnék. Készondm szépen. Egy dontés kell hoznunk képviseld hdlgyek, urak. Kérem,
szavazzanak a hatarozati javaslatrél. Mindsitett tdbbség kell.

A kozgyllés 21 szavazattal és 1 tartdozkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:
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178/2001.(VIL.5.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos kozgylilése a Nagykanizsa, Petéfi u. — 7-es
féut — Hevesi S. u. — Récsei u. — Boszorkany u. — Balatoni u. altal hatarolt 1.
szamu melléklet szerinti terlletet rendezés ala vonja, amennyiben a
kezdeményezd vallalakozo a tervezési koltség 50%-at magéra vallalja.

A koézgyllés felkéri a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagot, hogy a
tervezési terlilet lehatarolasat a lehetd legkisebb teriiletre hatarozza meg.

A rendezési terv készitése soran a 2. szamu mellékletben foglalt fejlesztési
elhatarozast kell figyelembe venni, mely tartalmazza a tervi elhatarozas céljat,
varhat6 hatasat.

A terv elkészitését a jogszabalyi egyeztetések lefolytatdsat kbvetéen elfogadasra
a kodzgydlés elé kell terjeszteni.

Hatarido: aterv elkészittetésére 2002. majus 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

Antalics Dezsoé bizottsagi elnok

23. Eléterjesztés a nagykanizsai, 1839/78 hrsz-u ingatlanrél
El6add: Tarndczky Attila alpolgarmester

Tarn6czky Attila: Lehet véleményt nyilvanitani. Ugy latom, ilyen szandék nincs, a vitat lezarom.
Azt javaslom, hogy a négy hatarozati javaslati pontot egyben fogadjuk el, széttrancsirozni nem
latom értelmét, mert teljesen 0Osszefiigg, Es mindsitett toébbség kell hozza. Ha nincs
ellenvélemény, akkor igy szavaztatnék. Kérem, szavazzanak.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot
hozza:

179/2001.(VI.5.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az 1839/78 hrsz-u ingatlant
kozvetlenul értékesiti a ZALAERDO Rt. (Nagykanizsa, Muzeum tér 6.)
részére 13.235.000 Ft vételaron.

2. A ZALAERDO Rt. kételes a térképkivonaton jelélt kdzut szakaszt sajat
koltségén megterveztetni és kiépiteni a VIA Kanizsa Kht. Altal
véleményezett tervek alapjan.

3. A ZALAERDO Rt. koteles a terképkivonaton jelolt kozut megvilagitasahoz
szukséges, a DEDASZ Rt. altal el6irt kozvilagitasi lampat is sajat erébdl
megvaldsitani.

4. A fenti beruhazasokat vevé legkésébb az 1839/78 hrsz-U ingatlanon végzett
beruhazas befejezéséig koteles elvégezni.

Hatarido: 2001. oktéber 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
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24. Bicsak Miklés 6nallé képvisel6i inditvanya

Bicsak Miklés: Nagyon orilok, amiért ilyen nyugodt kérilmények kodzoétt is lehet beszélni. Mar
tébb éve allandéan ostromolom a varosi kozgyllést, hogy a varosnak a legelhagyatottabb
varosszéli telepilése, Korpavar - nem mondom kozség, varosszéli teleplilés. Az ott el6 emberek a
problémajukkal naponta az utcan, meg barhol a varosban is, a munkam kodzben is megkeresnek.
Ezt mar tobb éven keresztil teszik, jogosan, ezért Ujra probalkoztam, és Ugy érzem, hogy ez az
onallé képviseldi inditvanyom jogos, és a tisztelt kozgy(ilés végre komolyan fogja venni, és azon
varos telepilésnek, a varosnak a koltségvetésbél azt a 3 millié Ft-ot, amivel a lakosséag is, mint
lakossag része hozzajarul, és plusz a KOGAZ altal kedvezményesen elmondottak, vagy
gondolom, hogy mar irdsban is az dnkorméanyzatot tajékoztattak és meg fogja kapni a Korpavar
teleplilés a gazbekotést, és megoldédik az a probléma annak a 80 csaladnak, akik évek éta mar
varjdk jogosan ezt a kérést. Tobbszor felmerult a kérésik, mar lakossagi férumon, sajat
interpellaciomban. En csak nagyon réviden és bezarva, én azt kérem a tisztelt kdzgydléstél, most
mar atfontolva kérem, hogy tdmogassék, hogy igenis ez évben Korpavar telepiilésén is, a KOGAZ
partner ebben, 10 milli6 Ft-on aluli koéltségvetéssel, lakossagi tamogatassal, és persze
tébbségében az 6nkormanyzat hozzajarulasaval megépiillhessen a gazvezetékrendszer és a
csaladoknal mar a tél folyaman ne azon aggddjanak, hogy hogyan oldjak meg az idés emberek a
favagast, a faflirészelést, vagy egyéb, hanem egyszerlien begyljtsak a gazlangot. Nagy
tisztelettel kérem a kozgyiilést, hogy ezt a gondot, problémét a telepulésrésznek szavazzak meg,
hogy az ©6nkormanyzat valdban a komolysdgat, a hozz4dallasat bizonyitsa, hogy igenis az a
telepulésrész is Nagykanizsahoz tartozik.

Mésodik napirendi pontom az Urhajés utca. Itt megint nem megyek ismétiésbe, évek 6ta allandéan
szajkéztam, hogy gond van, probléma van. Ez a mai nap is mutatja, ott arkolnak. Nem akarok
személyeskedni, meg lehet nézni, tisztelt képviseldim, akik arra jottek, hogy gond van. Akkora a
forgalom abban az Urhajos utcaban, és az Gt allapota, elnézést a cslnya kifejezésért,
Osszenyaltak, foltoztak, toldottak, most a mult héten gyorsan. Ez nem allapot, hogy egy olyan utat,
amire szilkség van, az Utszél javitdsa, maga az Uttest javitasa, hogy normdlisan ne tudjak
megcsinalni. Erre 6sszenyalaztak, foltoztak. Meg lehet nézni kérem. Mint a kabatbdl, ha kiszakad
egy darab, befoltozzuk és ezzel meg van oldva. Nincs megoldva, kérem. Vagy végziink
tisztességes munkat, mert az nem iparos, nem vallalkozd, aki nem végzi el tisztességgel a vallalt
feladatot. Es kérem, ezzel azt hiszik, hogy az ott él6 embereknek a szajat be lehet fogni, vagy le
lehet csillapitani az embereket. Nem megoldas, nem tudom elfogadni, elkezdték, de nem allapot
az Uttest. Hat a jardarél nem is beszélek, koltségvetésben szerepel, hogy elkésziil. Nagy sziikség
volna ra. Most a nyari id6szakban még nem is annyira, de bejon a Oszi esdzés, uttesten
kozlekednek a didkok, 6regek, vasarnap az egyhazba, vasarnap reggel, az Alsétemplomi varosi
templomba, szegény kis dregek, a buszmegallbhoz kdzlekednek az Uttesten. Nincs jarda, hat a
belvarosban nincs jarda. En nagyon kérem a kozgydilést, hogy ezeket a kéréseimet, ahogy a tdbbi
képvisel6tarsam is jogosan 6nallé képviselSi inditvanyokkal kérik a varos gondjaiban 1évé
gondokat, ezt is ugy sziveskedjenek értékelni.

Az utolsé Palin, a kerékparat. En nem kérek (j kerékpéarutat. Ezt tudjuk mindnyéjan, arrél az
egészséges ifjusagrol papolunk allandéan, hogy kerékparozzunk, sétaljunk. Tessenek végigjonni
tisztelt képvisel6tarsaim, holnap reggel egy cappuccino-ra a Lilla presszéban vendégeim, és
kérem, nézzék meg, hogy mi van ott. Tenyérvastagsagban a Lazsnaki Szocialis Otthontdl az
agynevezett faluhazig, volt templomig, meg kell nézni, hogy milyen &llapotban van. En javitast
kérek, az lttestnek a kettéhasadasat foltozzak be, tomitsék be megfeleléen, hogy lehessen rajta
kozlekedni. Baleset volt két hete is. Elismételtem, elmondtam, én ezeknek a javitdsat. Nem igaz,
ha megfelel6. Ma lattam ott VIA Kanizsatdl valaki ott sétalgatott, nézegette a dolgokat. De
egyszer, ha valamit meg kell a varos barmelyik terlletén, akkor csindlja meg a varosiizemeltetési,
mert nem hiaba kéri a terileti képvisel§ jogosan, mert lakossag mindennap talalkozik vele, és
jogosan rancigélja a fillét. En kérem tisztelettel a képvisel6tarsaimat. Itt nem akarok belemenni
sem politikaba, semmi, ami jogos, azt csinaltassuk meg a varos barmely részén. Készoném a
szives tAmogatasukat.

Tarnoczky Attila: Bevallom, én nem akarok vitat nyitni most. Annyi dolgunk van, hogy kiadjuk
bizottsagi targyalasra az inditvanyt. Képviseld urtél azt kérném, hogyha maédjaban all, akkor ehhez
egy hatérozati javaslatot prébaljon hozzaszerkeszteni, kdnnyebb lenne targyalni a tovabbiakban a
bizottsdgoknak. Nem most, majd a bizottsagi targyaldsra. Ha igy megfelel, akkor tisztelt
kozgyllés, szavazzunk arrél, hogy az o6nallé inditvanyt kiadjuk bizottsagi targyalasra. Most
legyenek szivesek szavazni.
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A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

180/2001.( VI.5.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése Bicsak Mikldés képviselének a
Korpavar varosrész gazellatasara, az Urhajos utcaban at- és jardaépitésre,
valamint a palini kerékparat javitdsara vonatkozé ©6nall6 inditvanyanak
megtargyalasara felkéri az alabbi bizottsagait:

Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag

Pénzigyi Bizottsag

Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag

Hataridg: 2001. augusztus 31.
Felelés : Dr. Fodor Csaba hizottsagi elnok

Bordcz Zoltan bizottsagi elnok
Antalics Dezsoé bizottsagi elnok

25. To6th Zsuzsa 6nallé képvisel6i inditvanya, hazavarunk 6sztondij alapitasa iigyében

Tarnoczky Attila: Kérdezem képvisel6asszonyt, szdban ki 6hajtja-e egésziteni?

Toth Zsuzsanna: Hosszas beszélgetés utan jutottunk arra az elhatarozasra frakciocsoportunkkal
egyutt, hogy egy ,Hazavarunk” 6sztdndij alapitdsa varosunkban is szikséges volna, és ebben
minden képviselétarsam, illetve minden frakcidcsoport tarsam tamogatott ebben. Azzal a célzattal
szeretném ezt az O6sztondijat varosunkban megalapitani, hogy a tehetséges diakok, tdbbszori
hazajutassal Nagykanizsahoz valo kotodését erdsithetjik. Egyetlenegy szét szeretnék még
hozzaflizni, a hatarozati javaslatomban kihagytam egy sz6t, ami igy hangzana, hogy nagykanizsai
allando lakhellyel rendelkez6, tehat nem nagykanizsai lakhellyel, hanem alland6 lakhellyel
rendelkezé fiatalok vehetnék igénybe ezt az 6sztdndijat. Es szeretném, ha Onék tamogatnak,
hogy bizottsagi szakaszba keriilhessen, és ha az Oktatasi Bizottsag ezt a javaslatot megtargyalva,
lehetéséget tenne arra, hogy varosunkban is megalapithassuk ezt a mas varosokban mar ol
mikoéddé tamogatasi format.

Tarnoczky Attila: K&szondm szépen, megint azt javaslom, hogy vita nélkil. Kelemen képviseld ar
ragaszkodik a szokéréshez.

Kelemen Z. Pal: Sziven Utétt ez az inditvany, képvisel6tarsaimmal megbeszéltik, és teljes
mértékben tamogatjuk. Ragyogd otletnek tartjuk, kérném Téth Zsuzsa képvisel6asszonyt, ha
kiegészitené, nem csak az els6évesekre, hanem egy emberként tamogatnank, akar a havi
kétszerit is. Kérem Toth Zsuzsa képvisel6nét, modositsa az inditvanyéat ebbe az iranyba.

Tarnéczky Attila: Képviseld ur, kdzbe kell szélnom, az eljaras normalis menete az, hogyha
bizottsagok megtargyaljak. Utana lefolytatjuk itt a kozgyllésben a sziikséges vitat. Ezeket az
inditvanyokat részben bizottsagnal, részben a kozgyllésen barki felteheti, tgyhogy én talpamra
allok ulve, és felteszem a kérdést, hogy bizottsagi szakaszba utalja-e a kdzgydlés az inditvanyt?
Kérem, szavazzanak.

A koézgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:
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181/2001. (VI.5.) szdmU hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése Toth Zsuzsanna képviselének a
.Hazavarunk” 0sztondij alapitasara vonatkozé 6nallé  inditvanyanak
megtargyalasara felkéri valamennyi bizottsagat.

Hataridg: 2001. augusztus 31.
Felelés : valamennyi bizottsag elndke

26. Téth Zsuzsa 6nallé képviseldi inditvanya, belvarosi utak, illetve jardak burkolatanak

teljes rekonstrukciéja (irasban)

Tarnéczky Attila: Toth Zsuzsanna képviselbasszonyt kérem, kivan-e szoban hozzatenni
inditvanyahoz valamit?

Toth Zsuzsanna: Amint Ondk lathattak az eléterjesztésemet, hosszas levezés utan jutottam arra
az elhatarozasra, miutan kimeritettem minden lehetdséget, amellyel megvalésithattam volna ezt a
két jardaburkolat, illetve uttest burkolatrenovalast, illetve Ujra sz6nyegezést, hogy megirjam 6nallé
képvisel6i inditvanyomat. Hasztalan interpelldciok és hosszas levelezések utan talan most
lehetéségiink nyilna arra, hogy az Onék tamogatasaval sikerliine a balesetveszélyes burkolatokat
megjavitani. Majd megkérném bizottsagi elndk urakat is, hogy sziveskedjenek ismertetni azt ott
tortént szavazasok eredményét. Csak annyit fliznék hozza, hogy azt hiszem, olyan kevés
koéltséget, 4,5 Ft-ot venne igénybe kettd burkolat javitasa, amely 6sszegeket az elmdlt 2,5-3 év
alatt mas egyéb apré-csepré dolgokra mar megszavaztuk, hasonléan fontos vagy kevésbé fontos
dolgokra is. En azt hiszem, hogy, akik arra jartak és lattak a tarthatatlan allapotokat, nem kérdés,
hogy mihamarabb fel kellene Ujitani, és most van ra, azt hiszem, az az alkalom, az idét is
beleszamitva, tehat a j6 id6t is beleszamitva, hogy ez még kivitelezhetd volna 6szi-téli id6é beallta
elétt, ugyhogy nagyon kérem, hogy tdmogassanak.

Tarnéczky Attila: Mindkét ©6ndéllé inditvanyndl hidnyzik a fedezet megjeltlése. Kérem,
képvisel6asszonyt, hogy ismertesse, mire gondol.

T6th Zsuzsanna: En Ggy gondoltam, hogy olyan kevés ésszeg ez, hogy akar még hitelkeret
terhére is megvaldsithato lenne.

Tarndczky Attila: Tehat a javaslat szerint hitelkeret névelése terhére.

Dr. Fodor Csaba: Es nem a hitelkeret terhére, de mi azt kértik Gazdasagi Bizottsagon, a
képviselbasszony kérte bizottsagi elndkdket, hogy mondjdk el, mi volt az adott bizottsag
alldspontja, a Gazdasagi Bizottsag tamogatta tdbbségében ezt a javaslatot azzal, hogy megkértik
a gazdasagi alpolgarmester urat, hogy 6 taladlja meg a forrasat, ami lehet, hogy hitel, lehet, hogy
mas.

Bordcz Zoltan: A Pénzigyi Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta az ugyben. ,A Pénzigyi
Bizottsadg felkéri a VIA Kanizsa Varosizemeltetd Kht. gyvezetéjét, hogy 2001. junius 30-ig
allitson 06ssze olyan tételes listdt, amely a véros Uutjainak és jardainak legsurgésebben
megvaldsitand6 és egyenként 3 milli6 Ft értéket meg nem haladd koltségli gyorsjavitdsokat,
karbantartasokat tartalmazza. Az énallé képviselGi inditvany targydban szerepld felujitasi, illetve
javitasi feladatokat a Pénzlgyi Bizottsdg a legfontosabbnak tekinti.” A Pénzigyi Bizottsag
vitdjadban elhangzott, hogy teljesen jogos ez az igény, de egészen biztosan nem kezelhetdé
képvisel6 6nall6é inditvany formajaban. Nem ez az igény nem, hanem altalaban nem kezelhetdk
ezek az Ugyek. Es ha ez janius 30-ig megtorténik, akkor semmi akadalyat nem latok, hogy épp
el6re sorolva ezt az ligyet, még a tél beallta el6tt ez az ligy és tdbb mas is megoldédijon.

Rost Janos: Azt hiszem, hogy tamogatni lehet a Pénzlgyi Bizottsag elnokének a velemeényét és a
bizottsdg dontését. En gy gondolom, hogy valéban nem helyes kiragadni utcanként, teriiletenként
a varos egészébll barmely egységet. Egyébként ez vonatkozik Bicsdk Miklés képviseldi
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inditvanyara is. En azt hiszem, hogy VIA Kanizsa Kht-nal létezik egyébként egy tételes felmérés,
szamitogépre van téve, és sulyoztak a fontossagat egyébként az utaknak. Es ugyanezt szeretném
kérni, hogy azt kovetéen dontsiink, ha mar ismerjiik a varos egészét érinté és utcanként tételesen
felsorolt utak miszaki allapotat. Nem hiszem, hogy ne lehetne tamogatni, amit Téth Zsuzsa kért,
azt hiszem, hogy helyes lenne, de méltanytalan lenne mas utcakkal és mas teriiletekkel szemben,
hogyha ezt most megszavaznank. En azt hiszem, hogy Ggy lenne a helyes, hogyha komplexen
tekintenénk at ezt a problémakoért.

Tarnéczky Attila: Bérocz elndk urat meg kell kérdeznem, hogy a javaslatuk kézgydlés javaslat is,
vagy a Pénzigyi Bizottsag javaslata a VIA Kanizsa szamara?

Bordcz Zoltan: A javaslatunk tulajdonképpen a Pénziigyi Bizottsag részérél a kozgydlés iranyaba
tett modositd javaslat.

Tarnéczky Attila: Akkor errél is szavazni kell, igen. Tessék parancsoljanak. Tobb hozzaszélas
nem lévén, elészor Pénzligyi Bizottsag javaslatat tenném fel szavazasra. Lezartam a vitat
képviselbasszony. Kérem, dontsenek a Pénzlgyi Bizottsag javaslatarol.

A kozgy(lés 11 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 7 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tarnoczky Attila: Kévetkezik az eredeti hatarozati javaslat. MinGsitett tobbség kell hozza. Kérem,
szavazzanak.

A kozgyllés 15 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kbvetkez6 hatarozatot hozza:

182/2001. (VI.5.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése a Batthyany utcai jarda keleti és
nyugati oldalanak teljes burkolat kijavitdsara a keleti oldalon a Zrinyi és Kisfaludy
utca kozotti szakaszon, a nyugati oldal tekintetében a Zrinyi és Herman O. utca
kozotti szakaszon, valamint a Csengery utca, F§ ut és Zrinyi M. utca k6zé esé
szakaszdnak mind a jarda, mind pedig az Gttest burkolatanak katyluzaséara 4,5
millio Ft-ot biztosit a hitelkeret ndvelésével.

A munkak elvégzésének hatarideje 2001. augusztus 31.

Hataridé: 2001. augusztus 31.
Felelés : Tiitt6 Istvan polgarmester

27. Gyorek Laszlé o6nallé képviseldi inditvanya az Ifjasagi Kozpont létrehozasarol
(irasban)

Gyodrek Laszlo: Olyan nagyon mar nem szeretném részletezni az inditvanyomnak a témajat,
tobbszor elmondtam mar, tobb forumon. Két kiegészitésem azonban mégis csak lenne hozza.
Tartalmilag egy kiegészités, az annyi, hogy midta ez Ugy a kdztudatba belekertlt, hogy Iétrejéhet
egy ilyen Ifjusagi Kozpont Nagykanizsan, és mikodhet talan mar idéntdl, bar ez egyre kevésbé
valészin(i, egyre tobben ajanljak fel a segitségliket akar programokban, akar anyagiilag, akar
munkéval is, aminek nagyon orulink. A masik kiegészitésem a hatérozati javaslatokhoz tartozik. A
Gazdasagi Bizottsag el6tt szerepelt ez a téma, és ott megfogalmazodott egy javaslat, amivel
magam is, akkor is, és most is egyetértek, tehat ezek szerint szeretném modositani a hatarozati
javaslatomat, illetve lenne egy plusz hatarozati javaslatom, aminek az adja a szikségességeét,
hogy az alapitvany létrehozasahoz sziikség van a kozgylilés hozzajarulasara, ugyanis az
alapitvany létrehozéja a Zsigmondy - Széchenyi Szakképzé Iskola, amelynek kozgydlési
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engedélyre van ahhoz szilksége, hogy sajat bevételei terhére Iétrehozza ezt az alapitvanyt. Tehat
ez nem igényel plusz pénzeket, ezt az iskola maga csindlja, csak a hozzajarulasunk kell hozza. Ez
lenne az egyik hatarozati javaslatom, tehat ha hozzajarul a kézgy(lilés ehhez a mddositashoz. A
masik hatarozati javaslat pedig Ggy médosulna, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 10 millié
Ft-tal hozzajarul a Zrinyi u.33. alatti Snkormanyzati tulajdoni épiilet alagsoranak felljitdsahoz, két
részletben. Az els6é 1 millié Ft a tervezési koltségekre, illetve a masodik részletben 9 millié Ft, ha
megnyeri a kozgy(lés tetszését, akkor a felujitasra.

Tarnéczky Attila: Anyagi fedezetérdl legyen szives még nyilatkozni képviseld ur.

Gyorek Laszlé: Még valamikor, amikor ez szdéba keriilt az elsé alakalommal, akkor én
nyilatkoztam az anyagi fedezetérdl, akkor az ingatlaneladas bevételeinek terhére mondtam, de
természetesen, amennyiben ez nem makaddik, ugy a hitelkeret terhére is ez mikddhet.

Tarnéczky Attila: Szerintem, ugyanarrdl van sz6 mindkét esetben.

Rést Janos: A Gazdasagi Bizottsagon hasonlé kérdéseket fogalmaztam meg, és ugyandgy
megfogalmaznam most is. Kdvetkezd a kérdésem Gydrek képviseldtarsamhoz, hogy az On éltal
beadott anyag koltségvetési oldalan, amit én alabecsiltnek tartok ranézésre, tobb olyan tétel
hianyzik, példaul gépészet, villanyszerelés, koézmikivaltasok. Nem szerepel benn példaul a
batorzatoknak a koltségei, hogy ezt mi alapjan allitottak 6ssze? Tehat kitél szarmazik az
anyagkoltségeknek a kimutatasai? Tehat az anyag, ami a terv mellékleteként szerepel, amellett
teljes terlletre vonatkozik-e, tehat minden egyes helyiséget tartalmaz-e a koltség, Vagy pedig
egységenkeént ettél kevesebb, vagy eltér6 esetleg az 6sszesit6? Szintén kérdezném, hogy tortént-
e egyeztetés az ANTSZ-szel, hogy egyéltalan lehet-e ott ezeket az épiiletrészeket mikddtetni?
Ugyanugy kérdezném, hogy tervezi-e a klub szeszesital forgalmazasat a klubon belil? Mert ez
szintén problémakat vethet fel, maga a f6éiskola miatt, illetve a mas iskolak kdzelsége miatt. Aztan
szintén kérdezném a f6iskola képvisel6it, aki jelen van a teremben, hogy ahhoz hozzajarul-e, hogy
bels6é udvari lejar6t haszndlja a klub? Nem zavarja-e esetleg a mikodésiket, vagy pedig
ragaszkodik ahhoz, hogy egy kiilsé lejarattal valositsak meg a kdzlekedést? Ugyanugy kérdezem
a féiskola képvisel6jét, hogy azok a helyiségek, amik a pinceszinten talalhatdk, amik raktarozasra
alkalmasak, illetve tarolasra, lemond-e ezekrél a helyiségekrél, tehat efelett lesz neki helyiség
igénye, mert gondolom, hogy a f6iskola mikddéséhez ezek helyiségek szikségesek? Egyébként
én sokkal jobb helyen latham ennek a klubnak a mikodését, a fdiskola keretén belll. Tehat
kérdezném, hogy véllalja-e a f6iskola ennek a mikddtetését? Szivesebben szavaznam meg azt a
valtozatot, hogyha 6k vallalnak. Ami pedig a tervezési koltséget illeti, én bizottsagi tlésen félmilliot
javasoltam erre a tételre, végill a bizottsag 1 milliét szavazott meg. En tisztelettel javasolnam,
hogy keressenek meg tervez§ kollegakat, akik esetleg vallaljdk ezeket a munkékat tarsadalmi
munkéban. Erre j6 példa volt egyébként a féiskolanak az épitkezése, ahol én is részt vettem
ebben. Ha nincsen meg a tervez8i névjegyzék a kanizsai épitész, gépész, villamos tervezdké,
nagyon szivesen segitek ebben a dologban. En gy gondolom, hogy tarsadalmi munkéaval ezek a
koltségek lényegesen csdkkenthetbek.

Birkner Zoltan: Latszik Rést Janos hozzaszélasabdl, hogy egy hozzaérté szakember mondta el a
véleményét az anyagrol, és Gyodrek Laszld képvisel6tarsam hozzaszolasabdl pedig az latszik, egy
olyan képvisel6 szélt hozza, aki az ifjusagligyeket nagyon fontosnak tarja, és az elsé pillanattol
részt vesz ennek a munkajaban. Egyébként nem egyedil van az itt Gl6k ko6zott. Nem szeretnék
minden kérdésére valaszolni Rost képvisel6tarsamnak, egyrészt, mert nem is kaptam erre
felhatalmazést, meg még szerintem most nem is kell erre valaszolni. De azokat a javaslatokat,
amelyeket képvisel6tarsam most elmondott, valéban érdemes megfontolni, onnantél kezdve, hogy
ANTSZ engedélyezés, odaig befejezve, hogy valéban tarsadalmi munkaban érdemes, meg lehet
probalni, hiszen az 6sszeg nem lesz hozza tdlsagosan nagy, a 10 milli6 Ft--tal valoban érdemes
megnézni, meddig lehetne befejezni, be lehetne-e fejezni. De egy dolgot nagyon kérek
mindenkitél, inditsuk el az tigyet. Es az alapitvany ebben értett egyet, induljon el az tigy. Deriiljon
ki. Vissza kell ezt ugy is hozni kézgy(ilés és szakbizottsag elé. Es azt hiszem, akkor johet a
részletes vita. Gyorek képviselétarsam remekiil felismerte azt, hogy bizonyos szempontbdl bizony
most ketté kell bontani ennek az ifjisagi haz létrehozasanak az lUgyét. Az elsé Iépcséfok egy
nagyon korultekintd, Rost képvisel6tarsam altal elmondott szempontok szerint végigelemezett
beruhazas, kivitelezés elemzés, és ha ez meg van, utana lehet a konkrétumokat. Ez inditsuk el, és
erre nagyon megfelelé az dsszeg, amit egyébként a Gazdasagi Bizottsag javasolt. Es, hogy ne
legyen tk6zés, elmondom Onnek képviseld ur, hogy az alapitvany nem zarkdzott volna el ennek
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a mikodtetésétol, de azt is megértjik, hogy ez egy kicsit nagyobb kor, mint az alapitvany. Ez egy
varosi ifjusagpolitikai elképzelés, és inkdbb Ugy szeretnénk, mivel nem szeretnénk Utkozést,
ebben aztan tényleg nem szeretnénk Utk6zést az ég egy adta vilagon senkivel, azt mondjuk, hogy
vegyilnk részt, vehessiink részt ennek a kuratériumaban. Déntstik azt el, hogy donthessik el,
hogy milyen programok futnak. Részt vehessiink ennek a kivitelezésében, és akkor azt hiszem,
hogy alapitvany elfogadja az inditvanyt. De készondm egyébként az észrevételt, mert nagyon sok
hasznos dolgot mondott el kézben.

Dr. Fodor Csaba: Mindenek el6tt azért pontositani szeretném Gyorek képviseld ur altal eilmondott
vagy idézni prébalnék Gazdaséagi bizottsagi dontést, mert korant sem ugy volt, ott 10 millio Ft
dontésérdl nem eset sz6. Ott arrol eset sz6, hogy 1 millio Ft-ot a tervekre, aztan majd a kdzgy(lés
eldénti, hogy a tervek alapjan mikor, mennyit, vagy egyaltalan ad-e. igy pontosabb a hatarozat. Ez
11 igent kapott, 0 nem, 0 tartézkodassal. Tehat nem kellene a 10 millié Ft-ot, vagy az lehet persze
az elbterjeszt6 javaslata, a Gazdasagi Bizottsagét akkor viszont szé szerint kérem, modositasként
megszavaztatni, ahol a 10 milliérél nincs igazan sz6. Ami engem ebben az lgyben érdekel, azért
az mégis csak az, hogy ha ez valéban annyira fontos, annyira nagy jelentéséggel bir ebben a
varosban, hogy egy alapitvanyt egy intézmény létre kivan hozni, akkor azt gondolom, hogy ennek
az alapitvanynak illene megjelenni, mondjuk itt, vagy a Gazdasagi Bizottsag llésén, vagy valahol,
mert az alapitvany 6nallé jogi személy, annak lesz vagy van, nem tudjuk, képvisel6je, vagy lehet,
hogy lesz, hat azért annak illik kérni. Most ott az a helyzet, hogy valakik talan létrehoznanak egy
alapitvanyt, ha talan kapnak valamennyi pénzt, és akkor ebbdl talan valamit csinalnak. Ami
egyébként mondom, a cél nagyon helyes, csak hat vannak olyan rendek. vannak olyan bevett
lépések, amelyeket meg kell tenni, és azt gondolom, hogy egy Iépcsén vagy létran felmenve az
elsd fokot illik meglépni elészdér, és nem a harmadikat, és visszafelé Iépkediink. Azért van egy
kicsit zavarodas itt, és azért van igaza a Rést képviseld Urnak is. lgazabdl nem tudjuk, nem latjuk
a végét. Nem tudjuk, hogy mi lesz ebbél, mennyi pénzbe fog kerllni. stb., stb. Ezért kellene az
alapoktél elindulni, és akkor van esély arra, hogy révid idén belil valéban megvalésithatéd legyen,
hogy elkezdeni lehessen a megvaldsitasat ennek a klubnak. Egyébként én szomord vagyok a
magam részérdél, mert mindenki fontosnak tarja olyannyira, hogy amiéta ez el6szor a kozgyllésen
volt, ugyanezeket a kéréseket, véleményeket elmondtuk, ugyanazt kértiik, hogy bizottsagi tlésre
ezek legyenek meg, az elbterjesztébnek minden tiszteletem, de igazabdl egy centit nem haladt
elére az Ugy, ezek a kérések ugyanugy megvannak most is, mint ahogy megvoltak ez elétt anno
egy hénapja. Nem szeretném hinni, hogy ez csak lgyes taktikai huzas, én azt hiszem, hogy 6k is
komolyan gondoljdk, csak higgyék el, hogy mi is ezt szeretnénk, és még ehhez szeretnénk
megmondani, hogy ezt hogyan lehet megtenni. Tovabb megyek, én példaul nem igazan értek
egyet, hogy fels6oktatasi alapitvanynak barmiért benn kellene lenni a kuratériumban, sokkal
célszerlibbnek latnam, ha az oktatassal, ifjusaggal foglalkozé mas szervezetek, mondjuk a
Polgarmesteri Hivatalb6l, vagy akar az onkormanyzat Oktatasi Bizottsaga dontse, hogy ki
mindenki legyen bent, vagy ne legyen bent a kuratériumban, ugyanis nem flugg 6ssze a kettd.
Attol, hogy egy ingatlanban, egy felépitményben ilyen-olyan alapitvanyok mikddnek, vagy ilyen-
olyan gazdalkodo szerveztek, az nem indokolja azt, hogy egyik a masikanak a vezetétestiletében
tagsaggal birjon, mert akkor kesze-kusza helyzetek lennének. Azt gondolom, az alapitvany a
pincétdl folfelé dolgozik. A masik alapitvany pedig a pincében fog reményeink szerint kdzel
jovében dolgozni. Tegyék a dolgukat, dnallé jogi személyek, nem kell 6sszekapcsolni a kett6t,
foléslegesnek tartom, de hat ez még valéban messze van. Es nem is a mi déntéskompetenciank,
csak elmondtam, illetéleg hat annyiban, ha mi engedélyunk kell ahhoz, hogy a szakkdzépiskola
alapitéként ebben az alapitvanyban részt vegyen.

Tarnéczky Attila: EInok dr, én Ggy gondolom, hogy az, amit On elmondott emellett a hatarozati
javaslat mellett is megszavazhat6, amennyiben On ezt tételesen fel tudna sorolni, hogy akkor mi
legyen kiegészit hatarozati javaslat a mostani, tehat milyen bizottsag.

Dr. Fodor Csaba : Tehat én azt mondtam, bocsanat, én nem azt mondtam, hogy ez igy ebben a
formaban, a Gazdasagi Bizottsagé nem szavazhaté meg. En azt kértem, mert lehet, hogy
félreértettem, ugye a Gyodrek Ur elmondott egy 10 millié Ft-ot, hogy ebbdl 1 milliét most adunk a
tervekre, aztan majd 9 milliét adunk, ha. En azt mondtam, hogy a Gazdasagi Bizottsagon nem volt
majd 9, hanem azt mondta, hogy vannak a tervek, megvizsgéljuk, és meglatjuk, hogy mennyit kell
ahhoz adni, hogy ez megvaldsithatd legyen. Mert lehet, hogy nem 9-et kell adni, lehet, hogy 19-et.
Nem tudjuk. Tehat azt mondtuk, késziiljenek el a tervek, és akkor tudunk donteni a tovabblépésrél.
Tehéat én nem szeretném. Ennyi volt. Tébbit azt csak elmondtam, hogy elmondhassam ismételten,
mire kell odafigyelni az el6terjesztésnél.
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Tarnéczky Attila: Csak szivesen lattam volna egy a hatarozati javaslatot, hogy az alapitvanynak
be kell szamolni a Gazdasagi Bizottsagnal errél, arrél, amarrol, hogyha ez egy elfogadhatd
megoldas.

Dr. Fodor _Csaba: Alpolgarmester ur, félreértés volt. Akkor megint elmondom témondatokban.
Nem mondjam el? Ha nincs egy alapitvany, akkor mihez adok tAmogatast? Ki fogja megcsinalni a
terveket? Hat az els6 lépés, Iétrehozunk egy alapitvanyt, engedélyezziik neki. Idején az alapitvany
kuratériumi elndke, és azt mondja, én meg ezt meg ezt szeretném ...........

Gyorek Laszlg: ......... alpolgarmester ur, egy kiegészités a kiegészitésemhez. Az alapitvany
nevét, ugye én azt olvastam, hogy ,Nagykanizsa Ifjusagaért” Alapitvany, ez valdjaban ,Helyink a
vilagban” Alapitvany. Az alapitvany alapité okirata létrejott, a kuratériuma felallt, a kurat6rium
elndke Mérksz Andor Ur, a szakkdzépiskola igazgatoja. EInézést kérek a nevében is, és igazabdl
én kérek elnézést, mert én beszéltem vele ez igyben, 4 6ra utan fog raérni, ha raér egyaltalan.
Talan tudom ezt képviselni. A masik dolog, én természetesen a Gazdasagi Bizottsag javaslataval
értek egyet, Fodor Ur sikeresen félreértette, amit mondtam. En (gy gondoltam, hogy
természetesen az 1 millié Ft a tervezésre, és utana pedig, amennyiben ez megvalosithato, gy a
kozgyllés Ujabb dontése alapjan jonne létre az egyéb tamogatas. Tehat egyetértek a Gazdasagi
Bizottsag dontésével, teliesen természetesen. En magam is megszavaztam.

Tarnéczky Attila: Akkor most mar csak olyan hatérozati javaslatot szeretnék latni, amelyben ez
az egyetértés tikrozodik. A vitat lezarom tisztelt képviselGtestilet. A kdvetkezét javasolnam, az
elsé hatarozati javaslat szdljon ugy — és kérdem képviselé Grnak a véleményét, mert O az
el6terjesztd —, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros 1 millié Ft-tal hozzajarul a Zrinyi u. 33. szadm
alatti dnkormanyzati tulajdont épllet alagsora felljitasdnak megtervezéséhez. A tdmogatas
tovabbi, esetleges 9 milli6 Ft-os részérél a tervek ismeretében kiloén dont. Ezt maximumként
szerettem volna beletenni, hogy nem tdbb. Akkor annyit moédositanék, hogy nem esetleges,
hanem maximum, legfeljebb. A tamogatas 0sszegét a ,Helylink a vilagban” Alapitvany szamlajara
utalja at a szerz6dés megkotését kdvetéen azonnal.

Dr. Fodor Csaba: Talan az lenne a célszer(, ha el6szér hozzajarulnank, hogy Iétrejdhessen egy
ilyen alapitvany, mert aztan utana a masodik Iépésben tudunk neki pénzt adni, de ha elészor
adunk neki pénzt, akkor utdna meg nem adjuk meg a hozzajarulast, akkor nem tudom, mi van. Bér
mondjuk az alapitvanynak semmilyen alapit6 okiratat senki nem latta. igy meg azért érdekes lesz
a hozzjarulas.

Tarnoczky Attila: igy is megoldhaté a kérdés. A vitat lezartam, lgyrendi hozzaszolas nincs.
Kérem, szavazzunk az elsének ismertetett hatarozati javaslatrél. Méasodszor szavazunk a
hozzajarulasrol. Remélem, mindenki egyforman fog szavazni, tehat mindketté megkapja vagy nem
kapja meg a tamogatasunkat. Kérem, szavazzanak.

A kozgyllés 15 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tarnéczky Attila: A kiegészitd, masodik hatarozati javaslat szerint Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Kozgylilése hozzajarul ahhoz, hogy a Zsigmondy - Széchenyi Szakképzé Iskola sajat
koltségvetése terhére létrehozhassa a ,Helylink a vilagban” Alapitvanyt. Nem tudom, megfelel-e
ez igy? Kérem, szavazzanak.

A koézgyllés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6z8ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkez6 hatarozatot hozza:
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183/2001.(VIL.5.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1. hozzajarul ahhoz, hogy a Zsigmondy Vilmos - Széchenyi Istvan Szakképz6
Iskola sajat koltségvetése terhére létrehozhassa a ,Helylink a vilagban”
Alapitvanyt.

2. 1 millié Ft-tal hozzajarul a Zrinyi u. 33. szam alatti énkormanyzati tulajdonu
épilet alagsora felljitasanak megtervezéséhez. A tamogatas tovabbi,
legfeliebb 9 millio Ft-os részérél a tervek ismeretében kildén dont. A
tamogatas 6sszegét a ,Helylink a vilagban” Alapitvany szamlajara utalja at
a szerz6dés megkotését kdvetéen azonnal.

Hatarido: az 1 millio Ft atutalasara a szerz6dés megkotését kovetden
azonnal, legkés6bb 2001. december 31.
Felelds : Tiittd Istvan polgarmester

Toth Laszlo: Ugy hozzuk létre, hogy nem is tudjuk, hogy milyen célra hozzuk létre, kik hozzak
létre, kik vannak benn ......... , Szoval nevetséges, ami itt folyik.

Tarnoczky Attila: Elndk dar, lehet, hogy igaza van, de akkor miért nem tetszett ezt a vitaban
elmondani, nem a vita utdn?

28. Tajékoztaté a Polgarmesteri Hivatalnal végzett tanulmanyi szerzédések vizsgalatarol
El6ado: Téth Laszlo bizottsagi elndk

Tarnéczky Attila: Kérem Toth elndk urat, hogy amennyiben 6hajtja eléadni, széban kiegésziteni,
akkor most tegye meg az el6terjesztésiiket.

Toth LaszI6: Ugy gondolom, hogy a tajékoztatd, ami Onok elétt van, az mindenre kiterjeds, és
nem kivanom kiegésziteni. A magam véleményét tolmacsolom, én a ,B” valtozatot tdmogatom, a
hatarozati javaslat ,B” valtozatat.

Tarndczky Attila: A vita kdvetkezik.

Tordcsik PAal: A hatarozati javaslat ,B” pontja — hogy azok is értsék, akik televizion kovetik a
kozgyllést — egy bizonyos, polgarmester Ur szabadséagideje alatt &ltalam hozott dontéssel
kapcsolatos fegyelmi vizsgalat céljabdl l1étrehozandé bizottsag megalakitasat célozza. A kovetkez6
a tartalmi része. Az akkori jegyzénénk, Dr. Tuboly Marianna nemzetbiztonsagi akadémiara torténé
beiskolazasahoz kért tamogatést, és ennek a hozzdjaruldsat polgarmester Ur tavollétében, mint
elsd szamu helyettese, ezt a dontést hoztam. Az egész problémakdrt két részre szeretném
bontani. Az egyik maga a dontés indoklasa, a masik pedig a tanulmanyi szerzédéssel kapcsolatos
dolog, ugyanis ez két kulénbdzd kérdés. Az itt felvazolt bizottsagi ulési jegyzdkdnyvben
elhangzott, hogy a polgarmester urat ebben a dontésben, hogy sziksége van-e az
onkormanyzatnak, illetve a hivatalnak ilyen végzettségli szakemberre, avagy nem, ezzel meg
kellett volna varni a polgarmester urat — ez volt a legfébb kifogas, valamint az, hogy utana a
tanulmanyi szerz6dés megkotése nem tértént meg. En a magam részérél az elsére kivanok
valaszolni, hiszen az a része, ami a dontés indoklasat tekinti. Az, hogy sziikségesnek tartjuk, vagy
nem, vagy tudunk egy problémarél vagy nem, ami nemzetbiztonsagi kérdést érint, ez azt jelenti,
hogy ha nem tudunk réla, akkor azok, akik ezzel foglalkoznak, és ezzel dolgoznak, akkor jol végzik
a munkajukat, hiszen akkor nem keril tudomasunkra, hogyha minden rendben van. Nem tudom,
mennyire tudjak kedves képvisel6tarsaim és kedves varosi polgarok, hogy a Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos teriletén mikoédik egy nagy hatarszakasz hatarérizeti kdzpontja, nagyon komoly
idegenrendészeti munkéval, menekiltszalléval és mindennek folyomanyaként olyan munkat
végeznek, hogy a lakossag nem érzékeli az ebbdl adddo problémakat. Minden ilyen dontés elétt,
nyilvanvalé, hogy nekem is informalodni kellett, hogy ténylegesen indokolt-e egy ilyen végzettségi
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személy alkalmazasa a hivatalban, illetve ilyenfajta tovabbképzés. A Hatarérséggel és a
Belligyminisztérium illetékeseivel konzultaltam ebben az ligyben, eziranyban megerésitették ezt a
dontésemet, és végiil ezt a dontést hoztam. Annyit szeretnék még hozzéatenni, hogy egy-egy ilyen
helyettesitést, amikor polgarmester Ur tavollétében megbizza a helyettesét, hogy helyettesitse, ez
nem egy protokollaris jellegl helyettesités, ez teljes jogkdrl helyettesitést kivan. Nemcsak arrol
van sz6, hogy egy kiallitds megnyitasara vagy egy masik kulturalis esemény megnyitasara van
joga a helyettesité alpolgarmesternek, hanem eléfordulhatnak olyan doéntések, akar
katasztréfahelyzet vagy barmi mas, amiben teljes jogkorrel és teljes felelésséggel kell donteni.
Természetesen, ha nem dont az ember, akkor feleléssége sincs. Na de én azt mondom, hogy
Isten mentsen meg mindenkit a dontésképtelen helyettestél, ezért én azt mondom, hogy a
szilkséges informacidok beszerzése utan ezt a dontést meghoztam. A kovetkezd része, ugye a
polgarmester ur tavollétében a helyettese és a jegyz8 egylttes alairasaval 1ép érvénybe a déntés.
Innentél kezdve a jegyz6ndé azt mondta, illetve erre kértem, hogy polgarmester urat tajékoztassa
és a tanulményi szerz6déssel kapcsolatos dolgokat egyeztessék, beszéligk meg. it
megallapithatd, hogy ilyen tanulmanyi szerzédéskotésre nem Kkerllt sor. Ez gyakorlatilag a
torvényesség drének, tehat a jegyzének a feladata. En ennyit szerettem volna ezzel kapcsolatban
elmondani, a tébbi a kdzgy(lés hataskorébe tartozik.

Kelemen Z. Pal: Két kérdésem lenne. Az egyiket az Uj jegyz6nkhdz tenném fel. Tessék mondani,
On is tovabb akar tanulni, vagy végzett-e a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem védelmi-
igazgatasi szakan? Masodik kérdés Toréesik alpolgarmester Urhoz sz6l. Eziranyu targyalasokat
folytatott-e az Uj jegyz6ndvel, hogy tovabb akar-e tanulni ezen a szakon?

Szaboné Dr. Csanyi Mariann: Nem végeztem ezen a szakon és jelenleg nem is A4ll
szandékomban. El8szér a mai feladatoknak probalok megfelelni.

Tordcsik Pal: En mar a bizottsagi meghallgatason elmondtam, hogy amennyiben ez széba kertll,
én javasolni fogom, hogy egy alkalmas személyt ezzel kapcsolatban egy olyan tovabbképzésre
mindenképpen érdemes beiskolazni. Egyébként a jegyzdasszonnyal majd errél valéban szét is
fogunk valtani, mert van egy csomé olyan vonzata ennek a dolognak, amit valéban egyeztetni kell,
de ez nem biztos, hogy egy nyilvanos kozgyllésnek a férumra tartozé dolgok.

ROst Janos: El8szér kérdeznék én is Torécsik Paltdl, aztan majd lenne modositd javaslatom
egyébként a hatarozatokhoz. Kovetkezd kérdésem van, ha ismeri a Tor6csik ur az SZMSZ-t,
illetve betartja annak a pontjait? Mert énszerintem nem tartotta be. Féleg a 4. szamu fliggelék,
alairasi jogok cimszé masodik bekezdésére gondolok. Kovetkezd kérdésem, hogy mikor
tajékoztatta polgarmester urat arrél, hogy On ezt az engedélyt megadta jegyz6asszonynak?
Tovabb kérdezném, hogy két engedélyrél van sz6, ami tanulmanyi tamogatast jelez, ez egy belsé
levelezés, azt szerethém megkérdezni, hogy mibél derll ki, hogy azok a levelek akkor késziltek,
ami datum van rajta? Ugyanis én nem latok rajta semmifajta iktatészamot. Egyébként ugyanez
vonatkozik, amit a jegyz&asszony kapott levelet az egyetemtdl, az sincs iktatva. Masik kérdésem
az, hogy mekkora az okozott kar, amely a varost érte a két alairas miatt? Mert az nyilvanvalg,
hogy kéar érte a varost? Mert a jegyz6asszonnyal nem lett megkdtve a tanulmanyi szerzddés. A
masik kérdésem az, hogy miért nem kotétte meg vele? Ugyanis Ugy gondolom, hogy ez két,
idében nem elvalaszthato teriilet, hanem ezt az alairassal egyidében kellett volna Onnek
megkotni. Modositd véleményt pedig majd késébb mondanék.

Gyaldkai Zoltan En az Ugyrendi és Jogi Bizottsag elndkétsl szeretném megkérdezni, hogy a
témaban kétszeresen is érintett Dr. Tuboly Mariannt a bizottsag miért nem hallgatta meg? En
szeretném, hogyha erre sor keriilne a tovabbi vizsgalatok alkalmaval.

Tordcsik Pal: Elészor is Rost képviseldtarsam altal feltett kérdésekre mondom. Amit On mondott,
hogy kér érte a varost - On abbdl indul ki, amit bizonyitani akar. Hogyhogy kar érte a varost?
Milyen formaban érte volna kar? Ez egy masik kérdés, hogy egy munkaviszony megsziinése
karokat okozott vagy nem. Most ez nem az én feladatom, hogy ezt megvalaszolja, ez egy kulén
kérdés. Ami a dontés meghozatalaval kapcsolatos koérilményeket tekinti, azokra részletesen
megadtam a vélaszt. Akit még érdekel ennek a részlete, arra szivesen valaszok. Azt hiszem, elég
egyértelma volt.

Toth LaszI6: Tisztelt Gyalokai képviselétarsam! Nagyon egyszerii az On kérdésére adott valasz.
Ha tlzetesen atolvasta volna az el6terjesztést, akkor latja, hogy a Pénzigyi Bizottsag februar 15-
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ei Ulését kdvetden vizsgalta az Ugyrendi és Jogi Bizottsag az Ondk elétt 1évé témat. Ebben az
idépontban az el6z8 jegyzénd mar nem tartdzkodott a varosban, mivel hogy 2000. december 31-
ével a jogviszonya a nagykanizsai dnkormanyzatnal megszint. Mivel hogy ez nem bunteté Ugy,
nem polgari peres gy, kimondottan csak a Tér6csik Pal alpolgarmester felelésségét vizsgaljuk, és
ezért nem kerilt meghallgatasra. Az egy dolog, hogy ki kivel motyizik, utana vallalja a felelésségét.

Rost Janos: Torbesik Pal lényegében nem valaszolt egyetlen kérdésemre sem. Ami pedig a
karokozast illeti, az pedig az az 6sszeg, ami nem lett kimondva - szeretném, hogyha ezt
ismertetnék - annak a két tanulmanyi szerz6désnek az dsszege, ami ilyen alapon nem kovetelheté
vissza a jegyzBasszonytdl, ha viszont van vele kétve tanulmanyi szerz6dés, akkor valamilyen
szinten, én Ugy gondolom, ezt vissza kellett volna neki fizetnie.

Ha mar nalam van a sz0, akkor lenne par javaslatom is. Két olyan tgy van, ami gyakorlatilag
ehhez kapcsolédik. Az egyik az alpolgarmester Urnak a helyettesitési munkaja. Jelenleg Toérécsik
Pal végzi ezt a munkat - amikor ez elfogadasra kertilt, akkor Térécsik Pal volt a FIDESZ-nek az
elndke, munkéaja nem volt ismert, valamint a FIDESZ és MSZP koalici6 még érvényben volt. Ugy
gondolom, ezek az okok megszlintek, tehat én nem akarom felsorolni azokat az etikai okokat,
amik eddig felmeriltek vele szemben, de azt hiszem, abban egyetértés lehet, hogy
helyettesitésrél, ha szé van, akkor ezt a munkat Tarndéczky Attila lényegesen jobban tudna
elvégezni. Ebben az esetben O ismeri a helyi munkat, ismeri a hivatal miikddését, és azt
szeretném javasolni, hogy junius 30-atdl ne a gazdasagi alpolgarmester lassa el a helyettesitési
munkakat, hanem a human alpolgarmester. Ehhez pedig a kdvetkez8, a 4. szamu fliggelék az
alabbiak szerint modosulna, az utolsé szakaszaban: ha a polgarmester tavol van — ez tartés
akadalyoztatds —, a human terlletet képvisel§ alpolgarmester a polgarmester helyébe lép, a
polgarmester minden feladatat elldtja, és minden hataskorét gyakorolja. Felel6s Tittd Istvan
polgarmester, hataridé pedig 2001. junius 30.

A mésik, ami felmerilt, de arra se kaptam valaszt, ez pedig az ligykezelésnek a kérdése, hogy
miért nincsenek iktatva a hivatalban belsd levelezések, illetve a hivatalba érkezd levelek miért
nincsenek iktatva? Az, hogy ez ne okozzon a késébbiekben problémat, szintén javasolnék egy
hatarozati pontot, ez pedig a kdvetkez6: a Polgarmesteri Hivatal Gigykezelése, iktatasi rendszere
attekintésre kertl, és egységes rendszer kerul kialakitasra, amely vonatkozik a polgarmester,
alpolgarmesterek, jegyz0, aljegyzd iratkezelésére is. Felel6s: Szabéné Dr. Csanyi Mariann jegyzé,
hatarid6é: 2001. szeptember 30., amennyiben megfelel6 a jegyzéasszonynak az idépont.

Tarnoczky Attila: Az els6 javaslatra annyit szeretnék mondani, hogy ez a bizonyos flggelék
sosem a kozgylilés munkaja, hanem a polgarmester dontése arrdl, hogy miféle munkamegosztas
van kozte és az alpolgarmester vagy alpolgarmesterek koézott. Ez mar az elé6z8 ciklusban is igy
volt. Tehat hogyha ilyen kérése van képvisel6 urnak, akkor a polgarmester uarnal kell azt
el6terjeszteni. A kdzgyllés ebben, ugy gondolom, nem ddénthet. Nem kell ezt semmibe se foglalni,
ez mindig is igy volt, gondolom, most is igy van.

Rost Janos: En azt hiszem, hogy az SZMSZ-t kompletten fogadta el a kzgydilés, az SZMSZ-nek
részei a fliggelékek is. Ami a fliggelékekben szerepel, azzal egyitt fogadta el, tehat médositani a
fuggelékeit is a kozgyllésnek van joga és lehetfsége, és err6l mindenképpen kérnék szavazast.

Tarnoczky Attila: Sajnos magam részérdl ezt a szavazast elrendelni pillanatnyilag nem tudom,
ugy érzem, hogy térvényellenes. A torvény a polgarmester kezébe adja a helyettesités rendjének
meghatarozasat. Amennyiben az Ugyrendi Bizottsag a kovetkezé (lésén ezzel ellentétes
alldspontot alakit ki, akkor semmi kifogasom ellene, hogy szavazzunk.

Kelemen Z. Pal: Tisztelt Térécsik ur! On azt mondta a bevezetéjében, hogy nincsen rosszabb,
mint egy cselekveskeptelen helyettes, vagy dontéskeptelen helyettes. Hat On dontésképes, és ezt
a dontésképességet ugy hivjak, hogy ilojalitds. Az On fé6ndke a polgarmester, adott esetben.

Tordcsik Pal: Az enyém nem.

Kelemen Z. Pal: Es egy helyettes els6 szamU erénye az egyiittmiikddési képesség és készség.
Médja lett volna azt a par napot megvarni — 3 vagy 4 napot —, mig a polgarmester ar
visszaérkezik. On ezt nem tette. Nyilvanval6 volt, hogy a polgarmester Ur ezt nem irja ala, azért
volt ez a dolog ennyire siirgés. Magyaran, On keresztbe tett Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
polgarmesterének a dontésével, bebizonyitva alkalmatlansdgat — masodszor, harmadszor,
negyedszer, nem tudom, hanyadszor. Szeretnék utalni arra a dologra, hogy On hogyan lett
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alpolgarmester. Erre Rdst képvisel6tarsam is utalt. On ugy lett alpolgarmestert, hogy a két
képvisel6csoport kézdés megallapodasa alapjan, Tutté Istvan kegyelmébdl alpolgarmesternek
jeloltetett. On ehhez képest — a kegyelmét idéz6jelben mondtam - Titt6 Istvan javaslata alapjan
alpolgarmesternek jeléltetett. Ez a megallapodas ma mar nincs, mert tdbb esetben nem tartatott
meg. Most én nem akarok mélyen belemenni, hogy kinek, milyen mikddési hidnyossaga miatt.
Onnek ebben mulhatatlan érdemei vannak, hogy ez az egyiittmikddés nem ........... , ha On, akkor
komoly ............ ezt a megallapodast ...........

Tarnéczky Attila: Képviseld ur, elnézést kérek, de van egy napirendi pontunk. Kérném szépen,
arra sziveskedjék szoritkozni.

Kelemen Z. Pal: Arra térek ki, csak utalok r4 — akkor méar régen nem lenne alpolgarmester, igy
viszont arra kell kérnem, hogy mindazok alapjan, ami itt leiratott és a vizsgalat alapjan
nyilvanvaléva valt, vonja le a kdvetkeztetést. Nem akarok torgyani cirddakkal élni, hogy Torécsik
Pal mondjon le. Gondolja el, hibat kovetett el akkor, amikor alairta ezt a tanulmanyi szerzédést,
hogy nem varta meg a polgarmestert, rosszul helyettesitette, On alkalmatlan. Kérem, vonja le
beléle a tanulsagot.

Tordcsik Pal: Ezek a megallapitasok nem értek varatlanul, és nem is els6é alkalommal hangzanak
el hasonléak, nemcsak a nyilvanossag elétt, a televizidban, hanem az Ujsagokban is. En
szeretnék akkor az érdemi részére visszamenni, s még egyszer mondanam, a nemzetbiztonséagi
kérdés nem politikai €s nem partpolitikai kérdés. Ha a polgarmester Ur keril ugyanebbe a dontési
helyzetbe, ugyanugy utana informélédott volna, mint ahogy azt én tettem, és nem partpolitikai
szempontok szerint hozta volna meg a dontését. Egyébként meggybz6désem, hogy ha
ugyanazokat az informacidkat szerzi meg, mint amit én megszereztem, ugyanezt a dontést hozta
volna. Nem értem, hogy mi a probléma. A masik rész, hogy tanulmanyi szerz6dést a jegyzdné
nem kotott, holott ezt megigérte, hogy a polgarmester Grral rendezi — ez egy dolog. Egyébként,
hogy ebbdl az Ggybél ekkora vihart kavarni, ezt nem értem. A masik dolog, annak idején az
olaszorszagi Utjaimmal kapcsolatban ugyanugy felszélitottak a lemondasra, és tele volt az Ujsag,
hogy aki velem tart, az cs6dbe viszi a varost. Kérem szépen, mit tesz Isten, azéta mar letettik az
alapkdvét ennek az Ipari Park, Logisztikai Kézpontnak, Ggyhogy én ezzel nem kivanok vitatkozni,
és hangsulyozom, ez a dontés egyaltalan nem partpolitikai kérdés, ez szigorllan szakmai kérdés,
és ha polgarmester Ur velem egyitt ugyanugy, azokon a férumokon informalédik errél, ugyanerre
a dontésre juthat. En ennyit kivantam elmondani. Annak megitélése, hogy én, persze tetszeni
mindenkinek, nem tudok, hiszen nem is ez a feladatom.

Birkner Zoltan: Szeretném megkérni alpolgdrmester urat, hogy figyelmeztesse Kelemen
képvisel6tarsamat, hogy ne allitson valétlansagokat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kdzgyllésén. Fel szeretném hivni Kelemen képviselétarsam figyelmét arra, hogy nincs senkinek
kegyelmébdl itt senki, ez egy hivatalos, demokratikus valasztdsok utjan tortént az ide bekerulés,
képvisel6tarsam, ahogy az Oné is. Ugyanigy keriilt be ebbe a testiiletoe Térécsik Pal is, és az,
hogy aztdan végul is alpolgarmester kibdl lesz, az pedig valdban egy politikai alkunak a
végeredménye, de a ,kegyelme” sz tébb mint felhaborité ebben az esetben. A masik pedig, én
azeért megint azt érzem, hogy valamit allit Kelemen képvisel6tarsam, és én nem tudom, hogy a
polgdrmester Ur tényleg igy gondolja-e, mert itt sincs. Tehat a nevében nyilatkozik, és meg
szeretném kérdezni, hogy kapott-e polgarmester urtél egyértelm(, hivatalos allasfoglalast arrdl,
amit most On allitott, hogy ez igy van? Es ha majd visszaérkezik polgarmester ar, és még mindig
tart a napirendi pont, akkor meg fogom t6le is kérdezni, természetesen.

Tarnoczky Attila: Még egyszer kérek minden jelenlévét arra, hogy a napirendhez, tanulmanyi
szerz6dések Ugyéhez alkalmazkodva mondja el mondokajat.

Szaboné Dr. Csanyi Mariann: Egy par gondolatot szeretnék hozzatenni ehhez a kérdéshez, és
akkor taldn egyszeriisédik ez a dolog. Az énkormanyzati térvény szabdlyozza a polgarmesterre,
alpolgarmesterre vonatkozé alapvet6 kérdéseket. A torvényi értelmezés azt hatarozza meg, hogy
az alpolgarmester megvalasztasanak joga nem foglalja magaba a visszahivasi jogot, tehat az
alpolgarmestert a képviselbtestilet nem hivhatja vissza. De azt is megfogalmazza ez, hogy két
terlleten lat el fontos feladatot az alpolgarmester, egyrészt a polgarmester helyettesitése,
masrészt a polgarmester munkgjanak segitése. Ezen kivul azt is megfogalmazza, hogy a
polgdrmester - tehat a polgarmester - hatdrozza meg az alpolgarmester feladatait, tobb
alpolgarmester esetén pedig kijeldli — tehat a polgarmester kijeldli — az 6t helyettesitd személyt.
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Bordcz Zoltan: Hat lehet, hogy idészeriitlenné valt, amit mondani szerettem volna, de Isten latja
lelkemet, nyomtam a gombot ezel6étt 10 perce, és azéta 8-10 hozzaszélas el is hangzott. Arra
hivtam volna fel a figyelmet, hogy az alapprobléméat prébaljuk értelmezni, és nehogy véletlendl
személyeskedd vagy politikai csatarozasba menjunk at, és ezt segitette volna talan az, hogyha
felolvasom a Pénziigyi Bizottsag hatarozatat, és mindenki szamara vilagossa valik, hogy itt nem
valamiféle alpolgarmester urat lejaraté vagy alpolgarmester urat tamado eszkozrél van szo,
hanem a Pénzligyi Bizottsagnak egy tervezett rutinvizsgalatarél, ami természetesen nem ezt az
ugyet vizsgalta, hanem és akkor idézem: ,A Pénzilgyi Bizottsag a tanulmanyi szerz6dések alapjan
torténé tovabbtanulassal kapcsolatos nyilvantartast vizsgalta és rendben talalta.” Ez
természetesen sok ember tovabbtanulasat jelenti, és ezen vizsgalaton beliil tértént az meg, hogy
egy személy, Dr. Tuboly Marianna jegyzd tanulmanyi szerz8dés nélkul kapott tamogatast. 1999.
augusztus 6-an az Allamigazgatasi Fdiskola ellendrzési szakan folytatott utolsé éves
tanulmanyaihoz kapott teljes 6sszegil tandijtamogatast. 1999. augusztus 19-én pedig a Zrinyi
Miklos Nemzetvédelmi Egyetem védelmi-igazgatasi szakan folytatott tanulmanyaihoz
engedélyeztek tamogatast. Mindkét tamogatast Tordcsik Pal alpolgarmester ur engedélyezte. A
Pénziigyi Bizottsag ezek utan felkérte az Ugyrendi és Jogi Bizottsagot, hogy az engedélyezést —
fontos tudni, hogy mit —, annak kérilményeit, indokoltsagat és az errél valo esetleges tajékoztatasi
kotelezettséget wzsgalja meg, és ezzel kapcsolatos megallapitast terjesszen a kozgyllés elé.
Tehat eddig egy viszonylag tiszta, korrekt, én azt gondolom, az Ugyrendi és Jog Bizottsag
elvégezte a munkjat, ez is biztosan tisztességes és korrekt, majdnem azt mondom, hogy
tamadhatatlan. Ezt szerettem volna ismertetni 10 perccel ezelétt, de ebben a hangulatban mér
lehet, hogy tényleg f6losleges, hiszen mar minden elhangzott, politikai, személyeskedd
hozzaszolas és minden, és valdszinl, hogy mar nem is szdl talan a kdzgyillés. Azért, mivel hogy
sz6t kértem, és én egy témaban nagyon ritkan kérek kétszer szot és most sem szeretnék, hadd
reagalja azért egy-két hozzaszolasra, mivel hogy ismerem az Ugyet, legalabbis a pénzigyi részét,
és mert nyilvan engem is, mint minden ..................... és higgye el, igy van. Igaza van, amikor
azt mondja, konzultdlt a BM-mel mielétt alairta. Abban is igaza van, hogy konzultdlt a
Hatarérséggel, ami a BM iranyitasa ala tartozik természetesen, és 6k is fontosnak talaltak. Persze
fel se merilhet — azt hozzateszem —, hogy aki ennek az egyetemnek azon a szakan talal tovabb,
ugye azt ne tartsa fontosnak — egyébként az egyetem is ehhez az iranyitashoz tartozik,
természetszerlileg. En ebben nem talalok semmi bajt, és ha On gy déntétt, hogy akkor pedig
fontos, én ezt is elfogadom. On egy valakivel nem konzultalt és ez hiba volt, és jobb lenne
elismernie, nem konzultdlt a polgarmesterrel, ha megtehette volna sem, és nem tajékoztatott
benniinket, amikor mar megtette. Es az égvilagon semmi {igy ebbdl nincs, azt gondolom, ezt a
munkaltatoéi jogkort legalabbis kinevezés tekintetében a kozgyllés gyakorolja, ha a jegyz6
tovabbtanul, és On ezt tamogatja, ezzel is egyetértek — egy utélagos tajékoztatas elég réla. Tehat
kevésbé tartom sulyosnak az lgyet ilyen értelemben, mint mondjuk a képvisel6k egy jelentds
része. Es még egy dolgot On, nem tudom, hogy nyelvbotlas volt-e, lehet, hogy az, lehet, hogy nem
— On azt mondta, hogy On aléirta azt a megallapodast, hogy atvallaljuk a tandijat 100%-0s
mértékben egyébként, utana, hogy kéttetett tanulmanyi szerzédés vagy nem, ez mar nem Onre
tartozik. Azt szeretném Onnek mondani, hogy mindenegyes esetben az ember el6szor, mint
munkaltatd, tanulmanyi szerz6dést két, és utdna dént abban, hogy mennyi tanulményi dijat vallal
at, mennyi kedvezményes szabadsagot biztosit, milyen mértékben és milyen egyéb kedvezményt
ad hozzéa. Tehéat a dolog nem forditva miikédik, ahogy On ezt feltételezi, hogy utana nem tudja,
hogy kotottek-e tanulmanyi szerzddést, hanem forditva, el6bb tanulmanyi szerzédést koétok, és
utdna a tdmogatas mértékét minden tekintetben megallapithatom. Végul is ezt szerettem volna
elmondani, meg arra szeretnék mindenkit kérni, hogy ezt a fajta politizalast, meg egyebet hagyjuk
abba, nincs értelme. Rost Ur, Neked személyes tandcsom, ha ugy tetszik, mert vagyunk olyan
viszonyban, hogy megtehetem — megint elmondtad azt, hogy a FIDESZ — MSZP koalici6 ..... Te
pontosan tudod, hogy ilyen soha nem volt, és hogyha ilyen komolytalanokat mondasz, az a baj,
hogy utana, amit késébb mondasz és igazabdl a targyhoz tartozé, hat azt sem tudom komolyan
venni, mar ne haragudj.

Dr. Baranyi Eniké: En itt felitam egypar mondatot, amit el szerettem volna mondani, az
vészesen hasonlit egyébként, ami tényleg a napirendhez tartozik, ahhoz, amit a Borocz ar
elmondott. Tudomasul kell venni, hogy itt egyszerlien nem egy tanulmanyi szerz6désrél van sz,
hanem ennek kapcsan, igen, igaza van Fodor Urnak, elkezdték a vélasztasi kampényt és a
haboruzast. Ha tisztességesen és targyszerlien akarnak beszélni, akkor korilbelil annyit kellett
volna elmondani, amit a Boérocz ur elmondott, hogy a Polgarmesteri Hivatal mikodéséért a
jegyzénd a felel6s, a jegyz6nével kapcsolatosan a munkakéri feladatot és az ellendrzést,
munkaltatoi jogokat a polgarmester ar gyakorolja. Egy hivatalban ilyen nem fordulhat el8. Akar az
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alpolgarmester, akar a polgarmester Ur szerzddést két, a polgarmesteri tajékoztatoban minimum,
hogy ez meg kell, hogy jelenjen. Ha tavol van, akkor pedig a teljes jogkdrrel vald helyettesités nem
csak lehetéséget, hanem az alpolgarmesternek kotelezettséget jelent. Ennél tébbet ebben a
kérdésben nem kellett volna szerintem elmondani, de most mar akkor én is gondolom, hogy az
alpolgarmester ur most fog figyelmeztetni, de most mar annyira felcsigaztak az érdeklédésemet,
mutassak mar meg végre, mert biztos, hogy van, mert annyit emlegetik, ezt az MSZP — FIDESZ
egyuttmikodési megallapodas masolatat. Nagyon szeretném latni - a zaradékot és egyebeket,
nem biztos, hogy minden benne volt, mert ennyit nem emlegetnék.

Tarnoczky Attila: Kérném szépen, maradjunk a témanal. Tanulmanyi szerzédések kotése — és
semmi mas.

Rost Janos: Bérécz Zoltan baratomnak figyelmébe ajanlom a Magyar Ertelmezé Kéziszétarat,
ami pontosan korbeirja, hogy mit jelent a koalici6 sz6. Ha két part egylttmikodést két egy
varosvezetéshez, ezt ugy hivjak. Egyébként err6l nem akarok beszélni tobbet.

Kelemen Z. Pal: Felkérném Baranyi Enikét, ha nem latta ezt az egyuttmikddési szerzddést,
olvassa el a Kanizsa Ujsagot, kb. a 4 hénappal ezelétti szamat, egy az egyben lehozta. Masodik
dolog: amikor ezt alairtuk, egy az egyben megmutattuk a sajténak. Rost Janos urnak: két part nem
kotott egylttmikodést, két frakcid kotott egylttmikodést, tehat partok kdzotti koaliciordl sz6 sem
lehet, legfeljebb képviselécsoportok kdzotti egyuttmikddésrol.

Budai Istvan: Amikor a Pénzligyi Bizottsag vizsgalta ezt a témat, akkor rdkérdeztek a vizsgalatot
végz6 személyek, hogy miért nincs tanulmanyi szerzddés, és itt akarom elmondani, hogy a
targynal kivanok maradni, nagyon er6teljesen a targynal. Az volt a valasz, hogy a jegyz6né nem
akarja magat idekotni, Nagykanizsahoz. En tgy gondolom, hogy ez egy helyes térekvés, de ebben
az esetben mégiscsak tanulmanyi szerzédést kellene kotni, és kikotni bizonyos feltételeket, hogy
milyen feltételekkel tdmogatjuk a jegyzéné tovabbtanulasat. Ugy tiinik, mintha elfelejtenénk azt,
hogy nem csak a Zrinyi Nemzetvédelmi Egyetem tandijat fizettik ki, hanem az Allamigazgatasi
Foiskola utolso félévét is, és még mindig nem hangzott el 6sszegszerliségében, hogy mennyi volt
ez a karokozas. Nekem az a véleményem, hogy szorosan ott kellene vizsgalédni, kizarélagosan
ott, hogy miért nem kottetett meg a tanulmanyi szerz6dés, még akkor is, hogyha erre nem sok id6é
volt. En igenis, amerre az életem soran dolgoztam, ha valaki tovabbtanult, akkor olyan tanulmanyi
szerz6déseket kotottink, hogy legalabb amilyen hosszu ideig fizette a tandijat a tanulé helyett a
cég, legalabb olyan hosszi munkaviszonyt megkoveteltlink téle a késébbi években. Tehat itt is ezt
meg kellett volna azért tenni. En gy gondolom, hogy ez azért elmaradt, és ez nem magyarazat,
hogy azért nem kotdk szerzédést, mert nem akarok Nagykanizsan maradni. Kérem szépen, egy
jegyz8i munkakor nem olyan munkakadr, hogy ezt csak ugy fel lehessen oldani, olyan kdnnyen.

Tarnoczky Attila: Hozzaszoélas nem lévén, a vitat lezarom. Tisztelt Kozgyllés! Két javaslatunk
van. El6szér az ,A” véltozatot teszem fel szavazdsra. Ha nem kapna tdbbséget, akkor a ,B”
valtozatot is fel fogom tenni szavazasra természetesen, de akkor a vitat, legalabbis az ott
kipontozott helyen szerepl6k neve tekintetében Ujra meg fogom nyitni. Kévetkezik a szavazas az
LA” valtozatrél. Kérem, szavazzanak.

A kozgyllés 12 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tarnoczky Attila: Rost képviseld ur iratkezelési vizsgalatot javasol, de megkérem, ismételje meg,
hogy pontos legyen.

ROst Janos: Nem vizsgalatot javasoltam, hanem megalkotasat egyfajta szabalyozasnak. Ez pedig
igy hangzik, hogy a Polgarmesteri Hivatal ligykezelése, iktatasi rendszere attekintésre kerdl, és
egységes rendszer kerll kialakitasra, amely vonatkozik a polgarmester, alpolgarmesterek, jegyzé,
aljegyz0é iratkezelésére is.

Szabo6né Dr. Csanyi Mariann: En azt gondolom, ezzel kapcsolatban egy par sz6t mondanék — az
iratkezelésre vonatkoz6 kérdés minden hivatalban szabalyozasra kerilt és szabalyozasa meg is
tortént, legfeliebb annak a betartasaval adédhatnak gondok. En azt szeretném kérni, ha ezt a
hatérozati javaslatot el is fogadja a kdézgyllés, én a magam részérél, hiszen ismerkedek
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valamilyen szinten a hivatal rendjével és eddig bevalt gyakorlataval, ezt a kérdést attekintem, és
lehet, hogy célszerlibb lenne valéban szeptemberre ezt ujranézni, és akkor, ha én azt mondom,
hogy az iratkezelés j0, csak a gyakorlattal van a probléma, akkor vizsgaljuk Ujra.

Tarnéczky Attila: J6, akkor ennek értelmében kérem szavazni Rost képvisel6é ur inditvanyardl.
Kérem, dontsenek.

A kozgyllés 14 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

184/2001.(VI.5.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. a Pénziigyi Bizottsag és az Ugyrendi és Jogi Bizottsag altal a Polgarmesteri
Hivatalnal végzett tanulmany szerz6dések vizsgalatardl szold tajékoztatot
tudomasul veszi.

2. felkéri a jegyz6t, hogy a Polgarmesteri Hivatal Ugykezelését, iktatasi rendjét
tekintse at, és amennyiben indokoltnak tartja, egységes rendszer
kialakitasara — mely vonatkozik a polgarmesterre, alpolgarmesterekre,
jegyzdre, aljegyzlre is — a sziilkséges intézkedéseket tegye meg.

Hataridd: 2001. szeptember 30.
Felelés : Szaboéné Dr. Csanyi Mariann jegyz6

Szinet

Zart tlés

A zart iilésen elhangzott hozzaszélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart iilésrél készitett
kiilon jegyzdkonyv tartalmazza.

A kozgyiilés 185/2001.(VIL.5.) - 192/2001.(VI.5.) szamu hatarozata késobb keriil kihirdetésre.

Tarnéczky Attila alpolgarmester mas targy vagy hozzaszélas nem lévén az llést 18.00
orakor bezarta. (Az (lésrél készitett hangfelvétel alapjan ezen jegyz6konyv a
hozzaszolasokat majdnem szé szerint tartalmazza.)

Kmf.

Szabo6né Dr. Csanyi Mariann Tarnoczky Attila
jegyzé alpolgarmester

A jegyz6konyvet készitette: Kovéacs Eva



