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Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 2001. szeptember 11-én (kedd) 16,15
oOrakor tartott soros uléséroél.

Az Ulés helye: Hevesi Sandor Mlvelédési Kozpont Kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-9.)

Jelen vannak: Antalics Dezs6, Balogh Laszlé, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak Miklds,
Borocz Zoltan, Budai Istvan, Dr. Cséakai lvan, Gyérek Laszl4, Dr. Horvath
Gyorgy, Kelemen Z. P&l, Kiss Laszl6, Marton Istvan, Rost Janos,
Tarndczky Attila, Teleki Laszlo, Téth Laszlé, Téth Zsuzsanna, Térécsik
Pal, Zsoldos Ferenc képvisel6k.

Tanacskozasi joggal megjelent: Szaboné Dr. Csanyi Mariann jegyz6, Dr. Gyergyak Krisztina
aljegyz6, Beznicza Miklos, Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezeték, Karmazin Jézsef varosi
féépitész, Szmodics Jozsefné irodavezetd, Lukacs Sandor a Hatarér lgazgatésag - ezredes,
rendészeti igazgatéhelyettes .

Tarnéczky Attila: Bicsak Miklos képvisel6 ur jelezte, hogy napirend el6tt 6hajt felszolalni. Erre
van masnak is lehetésége, ha erre igényt tartanak, hiszen ez egy munkaterv szerinti Ulés.
Kérdezem, hogy az el6terjesztett napirendi javaslattal kapcsolatban kinek van méddositasi
inditvanya, véleménye, kérése. Ugy latom senkinek, a szavazas kovetkezik tehat a négy napirend
tervezetrdl. Jelzés utan kérem a szavazast az elfogadasrol.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a kévetkezé napirendi pontokat targyalja:

1. Tajékoztato a hatardrizeti, hatarrendi helyzetr6l és a hatarforgalom alakulasaroél
(irdsban)
Eléadé: Lukacs Sandor ezredes, rendészeti igazgatéhelyettes

2. Eléterjesztés a nagykanizsai volt Thury Gyorgy laktanyaban talalhaté csapatmiivel6dési
otthonrél (irasban)
Eldadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

3. Javaslat a DRAVA-MURA EUROREGIO-t megalapité keretszerzédés alairasara (irasban)
Eldadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

4. Javaslat a KM — BM altal kiirt hulladék kdzszolgaltatas fejlesztési palyazaton valo
részvételre (irasban)
Eléado: Tarndczky Attila alpolgarmester

1. Tajékoztaté a hatardrizeti, hatarrendi helyzetrél és a hatarforgalom alakulasarél
(irasban)
El6add: Lukacs Sandor ezredes, rendészeti igazgatdhelyettes

Tarnoczky Attila: Koszontdom a Hatarérség képviseldjét, kérem tegye meg szdbeli kiegészitdjét.
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Lukdcs Sandor: A Nagykanizsai Hatarér Igazgatésag a hatarérizeti térvényben és mas
jogszabdlyokban meghatarozott feladatait a Beligyminiszter és a Hatarérség Orszagos
Parancsnoka altal thmasztott elvarasok alapjan, a kilsd és belsé hatasokra rugalmasan reagalva,
javulé gazdalkodasi koériilmények kozott, jelentds technikai fejlédés mellett eredményesen végzi.
Tevékenységét — a mar allandosulttd valé migracios tendencidk mellett — a szervezett
embercsempész tevékenység tovabbi erbsddése, a hatarellenérzési rendszer zavartalan
mikodtetése és folyamatos atalakitasa, az Eurdpai Unidhoz t6rténd csatlakozassal 6sszefliggd —
kormanyhatarozatokban régzitett feladatok Gtemezett megvalésitasa és az Uj technikai eszkdzok
szolgalati alkalmazasaval kapcsolatos feladatok befolyasoltak. Munkankra jelentdés hatast
gyakorol, hogy a szervezet jovobeli mikodésével, mikodtetésével Osszefiiggd fejlesztési
elképzelések tuljutottak a sokoldalu tervezés id6szakan, napjainkra az realitassa valt, a
végrehajtas megkezd6dott. A kialakitott stratégiai célokban, prioritasokban alapvetd valtozas nem
kbvetkezett be. Az alapfeladatok ellatasan tul, tovabbra is a leend6 kullsé hatar szilard hatarérizeti
rendszerének kiépitésével, valamint a leendd bels6 hatar személyek altali szabad atjarhatésagat
biztositd mechanizmusok kialakitasaval 6sszefliiggd szervezeti, szakmai, technikai részfeladatok
kidolgozasan van a hangsuly. Az Eurdpai Uni6é szakértéi kdzvetlendl részt vesznek a schengeni
kovetelményeknek megfeleld hatarellenérzési rendszer tervezésében, megkezdték a leendd kilsé
és bels6 hatar felmérését és atvilagitasat. PHARE tamogatassal széleskor( képzési — elsésorban
idegen nyelvi — programok indultak be, kilonb6zé COP programok keretében Uj technikai
eszkozoket Aallitottunk rendszerbe. Kedvezéen befolyasolta az igazgatdésag tevékenységét a
miikodés jogi hatterének kiszélesedése, a blinilddzési feladatok informatikai hatterének muiszaki
tdmogatasa, ezen belilll is a hatarregisztraciés rendszer beinditasa.

A Nagykanizsai Hatar6r Igazgatésag hagyomanyosan j6 kapcsolatokat tart fenn Nagykanizsa
varos és a megye teleplléseinek Onkorméanyzataival, a hatar terlleti lakossaggal. Az elmuit
években nagyon sok fiatal taldlta meg szamitasat a hatarérség kotelékében, akik ma hivatasos
vagy szerz6désesként dolgoznak az igazgatésagon, vagy a kirendeltségeken. Eredményeink
elsésorban ezen fiatalok kitart6 munkajanak, helytalldsanak koészdnhetéek. Azoknak a
hataréroknek, akik tudatdban vannak az allampolgarok, a hatartérség lakossaga nyugalma,
biztonsagérzete érdekében végzett feleldsségteljes munkanak. Koszéndm szépen a figyelmiket.

Tarnéczky Attila: Szavaznunk kell a beszamolé tudomasulvételérél. Nagyon indokoltnak
tartanam itt is egy olyan hatarozat elfogadasat, amely megkészoni a varosnak végzett munkat,
hiszen a Hatarérség nagyon sok teriileten — a leglatvanyosabb taldn a varosi lnnepségek
témakodre — dnzetleniil segitséget nyljt a varosnak, mint majdnem az egyetlen fegyveres alakulat.
Tehét ezt javaslom.

Dr. Baranyi Enikd: A 2. oldalon az igazgatdésag tevékenységét befolyasoldé tényezék az elmult
esztend6ben, a masodik francia bekezdésnél szerepel, hogy lecserélésre keriilt a végrehajtas
majdnem teljes gépjarmiiparkja. Ehhez kapcsolédik a kérdésem, hogy elegendé-e a gépjarmipark
kapacitdsa a dolgozok személyszallitdséara?

Marton Istvan: Az 5. oldalon szerepel a hatarforgalom ellenérzés mutatéi fejezetben a
személyforgalom és a jarmiforgalom névekedése. Szamomra ahhoz képest, hogy ez 200 km-nyi
hatérszakasz a Szlovén és a Horvath egylttesen és kdzel 7 milli6 f6 és kdzel 3 millid jarmi
ellenérzését kellett elvégezni, ez valami elképeszt6 ahhoz képest, hogy mi a Hatarérség elsd
beszamoléjan tapasztaltuk, mert akkor még lényegesen kisebb volt ez a szam. Gondolom — bér
nem kisértem érdemben figyelemmel — hogy a létszam ehhez képest értelemszerlien nem nétt
linearisan.

Tarndéczky Attila: Nem tudom ismertek-e az adatok, de talan valamilyen benyomas van, hogy
Letenyén az atmend forgalom, els6sorban a horvat oldalrél ideutazok szamat kérdezem, hogy a
tavalyi szamokhoz képest ndévekvében van, csdokkendben, milyen ardnyban valtozik.

Lukécs Sandor: Az elsé kérdésre a valaszom. Tehat az elmult évben val6ban lecseréltik a
szolgalatot teljesitd allomanynak a gépjarmiparkjat. 78 db uj Niva gépkocsit kaptunk, amelyeket
szinte kivétel nélkul a hatarérizet és a hatarforgalmi kirendeltségek allomanyanak biztositottunk.
Van olyan kirendeltségiink, amely 5 gépjarmiivet kapott, de van amelyik 13 gépkocsit. A valaszom
az, hogy elegend6 az allomanyunknak a szolgalatteljesitéséhez.

Dr. Baranyi Enikd: Azt akartam megkérdezni, hogy az Uj gépjarmiivek mellett minden esetben
megfelel6 gépjarm{ létszama megadott, annyi auté megy ki, amely a biztonsagos szallitasat
biztositja a dolgozéknak?
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Lukacs Sandor: En gy érzem, hogy igen. A masodik kérdésre a hozzaszolasom a hatarforgalmi
kirendeltségek, ahol az On &ltal emlitett utas mennyiség atlépett — oda-vissza kell érteni ezt a
létszamot — valéban fOlveti azt a gondolatot, hogy lényegesen tébb utlevél kezel6re lenne
sziikség, azonban szamunkra a Belligyminisztérium a Kormany csak annyit engedélyezett, mint
amennyivel most a kirendeltségeink fol vannak allomanytablaban téltve. Ez azt jelenti, hogy nyari
idészakban, amikor nagyobb a forgalom, akkor megnd a tulmunka az utlevélkezelGink részére,
amit altalaban szabadidében kompenzalunk, vagy pedig kifizetjlik az utlevélkezel6knek. Tébb
olyan javaslatunk ment a Belligyminisztérium felé, amelyben a rédicsi és a letenyei hatarforgalmi
kirendeltségekre létszambdvitést kértlink. Tudni kell azt is, hogy bevezetésre kerilt, ill. Ondk
tudjak a hatarregisztracios rendszer, ami nem minden esetben kdnnyitette meg az utlevélkezeldk
munkajat, hiszen minden Utlevelet kezelni kell. Ezt a technika végzi, de akkor is 3-4, vagy 5
masodpercbe telik, amig egy utlevelet az okmanyleolvasoé leolvas. Eléfordul, hogy ennél tébb idére
is sziikség van, amikor téveszt, amikor nem tudja olvasni a technika. Véleményem szerint az
Eurdpai Unids kovetelményeknek megfeleléen Iétszambdvitéssel kb. harom vagy négy év mulva
szamithatunk, addig sajnos ilyen létszammal kell ezt a feladatot megoldani. Tudomasunk szerint a
kiuls6é hatarokon akkor mar minden kirendeltségnek a létszama 88 fére lesz feltdltve, amig a mai
napon ez 25-50 f8ig tejed. Ennyit szerettem volna a masodik kérdésre valaszolni.

Alpolgarmester ar kérdésére Letenyén a forgalom csodkkent ebben az évben a tavalyi évhez
képest a horvat beutazé forgalom. Szamitasaink szerint, amit a statisztika tamaszt ala, kb. 20-25
%-kal ez els6sorban a horvatok részérél csékkené forgalom, a magyarok részérél nem jellemzé.
Ez kb. a tavalyinak és a tavaly el6ttinek felel meg.

Tarnéczky Attila: Nem Orvendetes hir a bevasarlé-turizmus szempontjabél. Mas kérdés nem
merllt fel. Kosz6ndm szépen a tdjékoztatét. A vitat lezarom, hatarozathozatal kdvetkezik a
beszamold tudomasulvételérél az altalam jelzett kiegészitéssel legyenek szivesek szavazni.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

267/2001. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a Nagykanizsai Hatardr Igazgatésagnak a hatarérizeti-, hatarrendi helyzetrdl és a
hatérforgalom alakulaséarol sz6l6 tajekoztatéjat tudomasul veszi.

2. elismerését és koszonetét fejezi ki a Nagykanizsai Hatar6r lgazgatésagnak a
hatarrend, a hatarérizet és a hatarforgalom ellenérzése érdekében 2001-ben
végzett munkgjaért, kulon kodszoni a varosi Unnepségek megrendezése soran
nyuUjtott dnzetlen segitségét.

Felelds: Tuttd Istvan polgarmester

2. Eléterjesztés a nagykanizsai volt Thury Gyorgy laktanyaban talalhaté csapatmiivel6dési
otthonrél (irasban)
El6ado: Tarndczky Attila alpolgdrmester

Tarndczky Attila: Két variacié van eléttlink, a magam részérdl a B variaciot tamogatom. Egyrészt
ugy gondolom, hogy a koltségvetés bevételi oldala ingatlanértékesités oldalarél erdsitendd,
masrészt meggy6z6désem a Széchenyi Terv lakasépitési lehetéségein kivil bérlakasokat
vaséarolni anyagilag nem igazan kifizet6dé dolog az ©6nkormanyzatnak, hiszen minden ilyen
esetben az allami tamogatas hianyaban tébbe kerill nekiink egy ilyen lakas. A vitat megnyitom.
Hozz4sz616 nincs, a vitat lezarom.

El8sz6r az A javaslatrdl szavazzunk, kérem ddntsenek.

A kozgyllés 4 szavazattal, 10 ellenszavazattal, 7 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.



Tarndczky Attila: Kévetkezik a B valtozat, szavazzanak.

A koézgylilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

268/2001. (1X.11.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a Trez Kft. részére értékesitett ingatlanrész
vételara 2/3 részének medfizetése esetén hozzajarul a Csapatmivelédési Otthon
lebontdsanak engedélyezéséhez.

Hatéridé: 2001. oktéber 30.
Felelds: Tuttd Istvan polgarmester

3. Javaslat a DRAVA-MURA EUROREGIO-t megalapit6 keretszerzédés alairasara (irasban)
El6ado: Tarndczky Attila alpolgarmester

Tarndczky Attila: Azt hiszem az anyag elég tajékoztato jellegli, ha van kérdésiuk, véleményik.

Gyalokai_Zoltan: Ugyrendi gombot nyomtam, ha egy pillanatra visszatérhetnénk az el6z6hoz.
Kaptunk kiegészitésként egy rajzot. Nem tudom, hogy ennek az el6z6 napirendi ponthoz mi kéze
van.

Tarnéczky Attila: Ez a cég piar munkajanak a része.

Gyalokai Zoltan: Ezt szeretné megvalésitani a Csapatmiivel6dési Otthon helyén, vagy ez egy
mas helyen épllé haz?

Tarnoczky Attila: Arra céloz képviseld ur, hogy nincs magyarazé széveg hozza.

Gyaldkai Zoltan: A Véarosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag ezt a rajzot még nem latta és
nem szeretném, ha a Csapatmiivelédési Otthon helyén ez jelenne meg.

Tarnoczky Attila: Nem dontéttink errél az éplletrdl a szavazas soran, ilyen gond talan nem lesz.
Akkor Gjra a harmadik napirendi pontnal tartunk.

Toth Laszlo: Az elbterjesztés 4/12. szamu oldalan a VII. cikkely (6) bekezdésében 2. szamu
mellékletrél rendelkezik. A mellékletek szama egynél befejez6dott. Kérdezem, hogy lemaradt
véletlenll, vagy pedig ez a 2. szamu melléklet ...

Buridn Emese: A mellékletek szama hat db. Amib8l az elsé mellékletet csatoltuk az
el6terjesztéshez, a keretszerz6dés szdvegéhez, mert az 6sszes tobbihez vagy az Eurdrégid
Tanacsa vagy az elndksége dont majd, akkor kerlinek a keretszerz8dés mellékletéhez. Ezek még
eddig nem ismertek, még nem allt fel a Tanacs és az elndkség.

Marton Istvan: A hatarozati javaslat tervezetnél a 2.) pontban nem latom megijelélve a forrast, ez
az egyik. A masik pedig ha egy anyag gondos munka eredményeként, akar tervezet formajaban is
tobb bizottsagon atmenve a kdzgyilés elé kerdl, akkor a programtervezet cim(i lapnak a meghivott
vendégek felsoroldsa nem tébb mint nyolc, de kapasbol protokollaris hibat latok, egy névnél, a
miniszter az tarca nélkldli miniszter, az illet6 nem horvat konzul és az illet6 nem kodztarsasagi
elnok, a tébbi stimmel.

Tarnéczky Attila: A masodik ponttal kapcsolatban gy gondolom, hogy fedezet megnevezésére
pillanatnyilag nincs sziikség, hiszen 2002. évi majd elkészllé koltségvetés rovasara vallalnank
terheket, mivel a bevételeit sem ismerjik ennek a koltségvetésnek, megnevezni sem lehetne.
Természetesen a Kabinet tisztdban van azzal, hogy a Magyar Koztarsasag elndke kicsoda, Madl
Ferenc professzor uUr, itt egy nyomdahibarol van szé, elirasrél van sz0, ezzel is tisztiban van a
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Kabinet, ezzel is tisztaban van, utana nezett egyébkent, de a jelenlegi statusz mégiscsak az és le
van irva itt a masodik oldalon, hogy Goncz Arpad a volt kbztarsasagi elnoke ennek az orszagnak.
Tehat ezeket a hibakat természetesen a hivatalos anyagban ki fogjuk javitani, elnézést kérek érte.

Dr. Baranyi Eniké: Milyen konszenzus, vagy milyen megbeszélés alapjan allitottak 6ssze a
meghivott magyar vendégeket, mi szamitott a megitélésben és ki volt, aki ezt dsszedllitotta.

Tarnoczky Attila: Ugy gondolom, hogy a kiegészitésre, kivételre most is van lehetéség.

Burian Emese: Az anyagban is emlitett augusztus 27-i talalkozén kértik ki az érintett
polgarmesterek véleményét és az O javaslataik alapjan allitottuk 6ssze az ajanlati listat, amit a
sajat protokoll-listankkal egészitettiink még ki, ill. killiigyi vonatkozasban a horvéat-szlovén vonalon
hivtuk még meg a protokollt. Ezt a listat polgarmester Ur jovahagyta és ugy kildtik ki a
meghivokat.

Tarndczky Attila: Tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezarom. Két szavazas all el6ttink,
mindketté6 minésitett tdbbséget igényel. Kérem déntsiink a hatarozati javaslatok kézul az elsérél
elsékeént.

A kozgy(lés 19 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tarnéczky Attila: Dr. Baranyi Eniké képviseléasszony lgyrendi gombot nyomott, tartézkodni
Ohajtott. A jegyz6kdnyvnek rogzitsiik, hogy képviselé asszony tartézkodni akart.
A 2. hatarozati javaslat kdvetkezik, kérem szavazzanak.

A kozgyllés 20 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

269/2001. (1X.11.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Drava-Mura Eurorégio
megalakitasaval egyetért.

a.) Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a mellékelt keretszerz6dést 2001.
szeptember 14-én alairja.

b.) Felhatalmazza a polgarmestert, hogy amennyiben mas varosok kozgyilései
modositjak a keretszerz6dés-tervezetet, és azok médositasok Iényegi kérdéseket
nem érintenek, Ugy a keretszerz6dés maodositott, végleges valtozatat alairja.

Amennyiben az esetleges modositasok lényegi kérdéseket érintenek, ugy a
végleges keretszerz8dés ujbdl a kdzgylilés elé terjeszti.

Hataridd: a.) pontra: 2001. szeptember 14.
b.)pontra: 2001. december 31.
Felelds: Tutt6 Istvan polgarmester

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2002. évi koltségvetésében
2,08436 M Ft-ot kuldnitett el az Eurorégié mikddésének finanszirozasara.

Hataridd: 2001. december 31.
Felel8s: TuttS Istvan polgarmester



4. Javaslat a KOM — BM altal kiirt hulladék kézszolgaltatas fejlesztési palyazaton vald
részveételre (irasban)
El6add: Tarndczky Attila alpolgarmester

Tarn6czky Attila: Palyazati lehetéség. Ugy gondolom érdemes lenne élni vele. Ami talan
nagyobb vitat kavarhat, az elsé hatarozati javaslatban a dontés, hogy az A. variaciét — sajat forrast
mi vallaljuk ©nkormanyzatként — vagy a B. variaciét fogadjuk el, amennyiben elfogadjuk
Saubermacher-Ryno felajanlasat. Kérem a véleményuket.

Budai Istvan: En egy kérdést szeretnék feltenni, hogy a palyazat hatarideje mi, mert én ebbdl
nem tudtam kiolvasni.

Burjan Emese: Szeptember 15.

Budai Istvan: Ha ez a hataridé, akkor bajban vagyok, mert én azt akartam javasolni, hogy ez nem
csak Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagi kérdést vet fel, mivel ennek pénzugyi
vonzata van, én a Gazdasagi és Varosilizemeltetési, valamint a Pénzlgyi Bizottsag elé is utaltam
volna. A masik dolog pedig az, hogy az én megitélésem szerint a kdzeljovében eléjonnek ezek a
palyaztatas, hulladéklerakas, hulladékszallitas kérdései, nem tudom, hogy mennyiben illik bele ez
a dolog és mennyiben kotelezziik el magunkat egy bizonyos cég iranyaban, ha elfogadjuk azt az
ajanlatot, hogy az ehhez sziikséges edényzetet egy jelenlegi hulladékgyjtéssel foglalkozd cégre
bizzuk. Ez érdekelne engem, mert utana nehogy Ugy jarjunk, mint az altalam sokat feszegetett
osztalék kérdésével, hogy nem tudtunk z6ld agra vergédni e tekintetben, mert bizonyos
elkotelezettségekre vallalkoztunk. Ugy gondolom annak ellenére, hogy révid a hataridé, meg jol
jonne ez a kis apropénz is biztosan, nekem az a véleménye, azzal fogadnam ezt el, hogy ami a
szovegbdl ki is deril, hogy a hulladékgyljtd udvar és az ehhez szikséges edényzet az
onkormanyzat tulajdonéat képezi.

Tarnéczky Attila: Tehat ugy lehetne akkor a két valtozatot dsszefoglalni, hogy elfogadjuk a
Saubermacher-Ryno ajanlatat, amennyiben az edényzet az 6nkormanyzat tulajdonaba Kkertdil,
amennyiben ez nem lehetséges, akkor viszont biztositjuk a sajat erét.

Kelemen Z. Pal: Nem akarok kodtekedni, csak egyetlen dolgot szeretnék megkérdezni. Mikor irtak
ki ezt a palyazatot?

Marton Istvan: En is azt akartam kérdezni, hogy mikor bukkant fel ez a lehetéség, mert ha ennek
most napokon belll vége van, akkor ennek egy kicsit kordbban kellett érkezni és akkor befért
volna egy korabbi kézgy(lésre ugy, hogy a bizottsagokon is végigmegy értelemszerien.

Burjan Emese: Ev elején, valamikor aprilis tajan kerlilt kiirasra el6szér ez a palyazat majus 31-i
hataridével. Azonban olyan kevés palyazat érkezett be a majus 31-ig, hogy meghosszabbitottdk a
hataridejét. Nem palyaztunk elészér. EImondanam, hogy akkoriban is értesitettem a palyazati
lehetéségrél Imre Béla kollégankat, aki akkoriban ezzel a dologgal foglalkozott és O akkor ugy
konzultdlta meg a szakértbkkel, - tehat hat lehetéség van palyazasra - hogy nem célszer(i most
palydznunk, hanem inkdbb kovetkezé évben, mert a PHARE és a KAC palyazatok amiket
nyertlnk, tartalmaznak bizonyos elemeket, amiket pedig nem tartalmaznak, arra inkdbb 2002.
évben palyazunk. Az Ujra kiirt palyazat alapjan 2001-ben és 2002-ben van valéban lehet6ség
palyazni, de a 2001. évi palyazat benyujtasaban elényt élveznek a 2000 fénél nagyobb
lakossagszammal rendelkezé telepulések. Tehat az ismételt kiirds az ami valéban késén jutott el
hozzank, hogy meghosszabbitottdk a hataridét augusztus végén. En kérném, hogy annak
ellenére, hogy Ujbdél felvettem a fonalat, hogy Imre Béla kollégank mar nem dolgozik itt és
megbeszéltem vele is, a tender készitd cégnek a képviselSjével és ez a Budai ur kérdésére is
valasz, tehat a Technoplus Kft-vel is le van egyeztetve, hogy szakmailag ez beleillik az 6
elképzeléseikbe is. Leegyeztettik a Saubermacher Kft-vel is és a Vagyongazdalkodasi Iroda
dolgozéival is. Ez a legjobb amit most per pillanat tudunk ajanlani, hogy nem maradjunk le errél az
edényzet beszerzésrdl, mivel a 2001. évi palyazds preferdlja a 2000 fénél nagyobb
lakossdgszamu vérosokat, ezért az idén erre kellene palyaznunk.

Tarnoczky Attila: Ez augusztus végeén jelent meg?

Burjan Emese: En augusztus végén tudtam meg, valéban egy E-mail-bél, hogy
meghosszabbitottak a palyazati kiirast.
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Marton Istvan: Kérdésem az alpolgarmester Ur felvetéséhez kapcsolédik. Az, hogy ki mikor tud
meg valamint, az lehet, hogy indifferens szamunkra, ill. annyibél nem, hogy kész helyzet elé
lettiink allitva ismét, de mikor irtak ki. En erre varok egy félmondatos, vagy témondatos valaszt.
Lehet, hogy kiirtdk majusban, vagy juniusban és akkor a hivatalban augusztusban vették észre. Ez
is egy valasz, de én azt nem hiszem el senkinek, hogy augusztus végén irtak ki és szeptember 15.
a hataridé, mar bocsanat, de ilyen hiilye palyazattal nem talalkoztam.

Tarnéczky Attila: A hataridd meghosszabbitasa mikor keltezett hirdetmény?

Burjian Emese: A hataridd meghosszabbitasrol egy E-mail-b8l szereztiink informaciot, a
hirdetésben nem talalkoztam ezzel a hataridé meghosszabbitassal. A polgarmester ar E-mail-jére
érkezett, ugy tudom, hogy kozvetleniil a Beliigyminisztériumbdl kapta ezt az E-mail-t.

Tarnoczky Attila: Tehat a Belligyminisztérium augusztus végen kozolte veliink ezt a lehet6séget,
ha megengedik igy forditom magyarra. Irasban ezzel a lehetéséggel a hivatal nem talalkozott.
Onok talalkoztak? Nem talalkoztak.

Budai_Istvan: Nem vitaképpen mondom, de az el6terjesztésben az all, hogy a palyazat egy
gyljtésziget fajlagos koltségét 500.000 Ft-os nettd értékben kalkuldlja, mely vagyon elnyert
palyazat esetén az dnkormanyzat tulajdonaba keriilne és 6t évig nem lehet elidegeniteni. En erre
mertem feltenni a kérdést, ez az egyik. Ez akkor is all-e, ha a sajat er6t nem mi adjuk és nem
jelent elkdtelezettséget semmilyen iranyban. Nekem a kérdésem erre iranyult, ha ez igy van, akkor
én tamogatom ezt az el6terjesztést, ha nem igy van, akkor nem tamogatom.

Burjan Emese: Annyit szeretnék ehhez hozzafiizni, hogy a palyazati kiirasban valdban szerepel,
hogy az igy létrehozott vagyon az dnkormanyzat tulajdonédba kerll. Arra vonatkozolag a palyazati
kiirhsban nem szerepel kitétel, hogy az o6nrészt kinek kell biztositani, mert feltételezem, hogy
mindenki azt gondolja, hogy az énkormanyzat ezt biztositja.

Tarnéczky Attila: Azt hiszem, hogy tulbonyolitjuk a kérdést. Az a valtozat amit felvetettem, hogy
elfogadjuk a Saubermacher-Ryno felajanlasat, amennyiben az edényzet 6nkormanyzati tulajdonba
kerill és ha ez nem lehetséges, akkor a sajat erét magunk fedezziik. Ugy gondolom mindenféle
aggalyt kikiiszobol.

Marton Istvan: Ugy gondolom, hogy az On felvetésének az elsé fele az finoman fogalmazva sem
etikus. Nem etikus, ha éhaijtjak képviselbtarsaim, kifejtem részletesebben is. Ha ezt elfogadjuk,
akkor belemegylink egy olyan utcaba, ahonnan nincs visszalt. A tébbit meg ha esetleg igényt
tartanak ra, akkor TV-n kivdl.

Tarnoczky Attila: Hat ebben nem vagyok biztos. Ha nekink lesz egy csomd szelektiv
hulladékgyiijté edénylnk sajat tulajdonunkban, nem tudom milyen utca ez, ebbél nem is kell
tovabbmenni. Teljesen tiszta tulajdoni viszony, azt hiszem én, de lehet, hogy naiv vagyok.

Kelemen Z. Pal: Van nekink erre penzink, ott az osztalékunk a Saubermacher-Ryno-nal, ami
kell fedezetet biztosit erre. En azt javaslom, hogy ezt jel6ljik meg forrasként.

Tarnéczky Attila: Képviseld Ur, azt tudja, hogy nem tudjuk onnan kivenni. Ertem, hogy komolyan
gondolja, de nem tudjuk onnan azt a pénzt kivenni az Uzlettarsunk akarata ellenére. Tehat ez
gyakorlatilag azt jelenti, hogy semmilyen forrast. J6, ez is egy véltozat.

Marton Istvan: Felhivom a figyelmét minden képvisel6tarsamnak, hogy itt van egy hierarchikus
rendszer az érintett cégek kozétt és a Saubermacher-Ryno az nem azonos a Nagykanizsa
Saubermacher-Ryno-val, mert ez két tulajdonos, ez pedig harom, amibe mi is beléptiink, ettél a
perct6l kezdve nem is nagyon latom, hogy ez jogilag hogy lehet, viszont Kelemen
képvisel6tarsamnak abban tokéletesen igaza van, hogy bizonyos rahatast lehet gyakorolni.

Tarnoczky Attila: A vitat lezarom, akkor Kelemen képviselé Urnak a javaslatat teszem fel
modosité inditvanyként. Kérem szavazzunk az 1. pontrol, e szerint az dnkorményzat maga
biztositja a fedezetét a palyazatnak, a forrdsa pedig az NSR Kft-ben lévé osztalékunk. Kérem
szavazzanak.

A kozgy(lés 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tart6zkodassal a javaslatot elfogadja.
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Tarndczky Attila: Ugyancsak mindsitett tobbség kell a 2. hatarozati javaslathoz, kérem legyenek
szivesek szavazni.

A kodzgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Boérocz Zoltan: Az tgyrendi felszélalasomat az indokolja, hogy most hoztunk egy dontést, amely
az onkormanyzat érdekének megfelel az elsé pontban. Tehat nyilvan valé az osztalékbdl mi ezt
tudjuk fedezni, csakhogy ez a déntés nem t6liink fligg, amennyiben az Uzleti partneriink, a cég
masik tulajdonosa ezzel nem ért egyet, lecsisztunk a palyazati lehetéségrél. Szerintem j6 dontés
volt, de kellene egy olyan déntést hozni — mert szeptember 15. a hataridé, és erre van egy nap,
vagy kettd maximum — hogy amennyiben az osztalék kifizetését megakadalyozza a masik
tulajdonos, ebben az esetben és akkor lehet dénteni, hogy sajat rész forrasa a hitelkeret, vagy a
Saubermacher-Ryno, mert lecsusztunk akkor a palyazatrél — értelem szerlen — amennyiben az
NSR részérél az osztalékhoz nem jutunk hozza.

Tarnéczky Attila: EInézést kérek akkor azt kell mondanom, hogy ezt zart Ulésen kellene
megbeszélniink, mert ezek utan ha ezt a masodik vagy harmadik javaslatot elfogadjuk, akkor a
masodik, vagy az elsének semmi értelme nincs.

Marton Istvan: Tehat, hogy jol értem-e Borocz képviselétarsunk azt mondja, hogy amennyiben
amit mi az elébb megszavaztunk, ha az az lzleti partner miatt meghiusul, akkor legyen alternativ
forras és ez teljesen egyértelmi. Hogy ezt a forrast hogy fogjuk eléteremteni, arr6l most viszont
donteni kell. EIméletileg két lehetéség van ra, az egyik a hitelkeret, a masik a gazkézm{ vagyon
értékpapir része. Ebben a pillanatban gyakorlatilag marad a hitel.

Tarnéczky Attila: Akkor javaslom az egyes hatarozati javaslatnak az esetleges kiegészitését. En
Ggy gondolom, hogy itt teljesen tiszta a helyzet, nincs sziikkség semmiféle.

Rést Janos: Az a kérésem, hogy hallgassuk meg a Kft. vezetgjét.

Tarnéczky Attila: Kérem sziveskedjenek szavazni, hogy meghallgatjuk-e Makrai urat.

A kozgyllés 16 szavazattal, 1 tartézkodassal meghallgatja Makrai Martont a Saubermacher-Ryno
Hulladékgyjté Kft. Ugyvezetdjét.

Makrai Marton: A Tisztelt Képviselék nem tudom, hogy miért édzkodnak attél, hogy a
Saubermacher-Ryno-nak az 6nrész felajanlasat elvallaljak. Tehat a palyazati anyagban vilagosan
ki van irva, hogy az edény az dnkormanyzat tulajdona kell, hogy maradjon, kiilénben nem kapja a
palyazati osszeget. Mi felajanlottuk, a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsadg Ulésén
keriilt ez széba, hogy valami szamokat is hozzunk és mibe fog ez keriilni a varosnak ennek az
Uzemeltetése, ill. karbantartdsa. Felajanlottuk, hogy ezt a hulladékdij rendszeren belll, anélkiil,
hogy ez kildn kiadasba kerilne a varosnak, mikddtetjik annak a fejében, természetesen annak
fejében, hogy a bevétel ami ebbdl keletkezik, az a mienk és ezt a bevételt nagyrészt a gy(jtésre,
ill. a helyének kornyékének a tisztitdséra, az edények karbantartasara és ennek az egész
rendszernek a mikoddtetésére forditjuk. Tehat kildndsebb hasznunk ugy gondolom, hogy ebbdl
onmagaban nem lesz, de a hulladék rendszernek, a hulladékgazdalkodasi rendszernek ez a
szelektiv gyljtés, ez is a része kell, hogy legyen. A dijrendszeren belul kell, hogy mikddjon, mivel
a térvény, ill. a rendelet nem ad arra lehet6séget, hogy a gyijtészigetekért kiilon dijat a lakossag
részére fel lehessen szamitani. Ugy gondolom, hogy egy korrekt ajanlatot tettiink arra, hogy
biztositjuk az dnrészt, mas az, hogy a hulladékszallitasi szerz6dés a mai napig nem kerilt még
modositasra, de gy gondolom, hogy az elmult nyolc évnek a munkja talan biztat benniinket
valamennyire, hogy sikerll ebben a szerz6désben megallapodnunk és tovabbra is mikodtetjik ezt
a rendszert a kanizsaiaknak a megelégedésére, egy-két kivétellel, mert azt a kézmeghallgatason
tapasztalhatjuk, hogy van egy-két allampolgéar akinek ez nem felel meg.

Budai Istvan: Makrai Gr hozzaszoélasa utan én (gy gondolom, hogy megtehetem azt a
javaslatomat, amit az elején elmondtam mar, hogy amennyiben agy alakul, hogy az énkorményzat
tulajdonét képezik az edények, akkor a B. javaslatot fogadjuk el, adja a sajat er6t és sajat
tulajdonunk lesz, de ez ne jelentsen semmilyen elkotelezettséget.
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Tarnoczky Attila: Kedves képvisel6tarsaim. Oriilék, hogy 5 percenként valtozik a véleményik.
Kedves Budai képviseld ur. Kétszer javasoltam feltenni szavazasra ezt a variaciot. Kiderult, hogy
mégse j6, most megint j6. En Ggy gondolom, hogy mindent megszavaztunk. Felteszem a kérdést,
hogy az 1. hatarozati javaslatot megsemmisiti-e a kdzgyllés masik hatarozati javaslat elfogadasa
érdekében vagy sem. Tessék eldonteni, Ujabb szavazast nem fogok elrendelni barki is kivanja.
Tehat az 1-es hatarozati javaslatot megsemmisitjik-e a Budai képviseld ur altal elmondottak
érdekében. Kérem szavazzanak.

A kozgyllés 10 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal az el6z6 hatarozatot nem helyezi
hatalyon kiviil.

Tarnoczky Attila: Kovetkezd javaslatom lenne, fogadjunk el egy harmadik valtozatot, hogy
amennyiben az 1. pont szerinti fedezet biztositas lehetetlenné valik, a kézgyllés felhatalmazza
polgarmester urat mas fedezet keresésére. Kérem szavazzanak.

A kozgyllés 17 szavazattal, 2 tartozkodassal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

270/2001. (1X.11.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a KOM-BM altal ,Teleplilési szilard hulladék kbzszolgaltatas fejlesztése” targyaban
kiirt palyazaton részt vesz. Az 6nkorményzat a palyadzathoz szikséges 9, 375 millié
forint 6nrészt biztositja.

Az Onkormanyzat biztositja a palyazat fedezetét, a forrasanak az NSR Kft-ben lévé
osztalékot jeldli meg.

Hatarid6: 2001. szeptember 15.
Felelds: Titt6 Istvan polgarmester

2. kifejezi azon szandékat, hogy a KOM-BM altal ,Telepllési szilard hulladék
kozszolgaltatas fejlesztése” targyaban kiirt palyazaton 2002. évben is részt vesz.
Felkéri a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg elnokét, hogy a
hulladékgyijté udvar targyaban beadand6 palyazathoz szikséges el6készitd
anyagot terjessze a Kozgyiilés elé.

Hataridd: 2001. december 31.
Felel6s: Antalics Dezs6 bizottsagi elndk

3. felhatalmazza a polgarmester arra, hogy ha az 1. pontban megijeldlt forras
lehetetlenné valik, mas fedezetrél is gondoskodjon.

Felelds: Tutt6 Istvan polgarmester

Tarnéczky Attila: Bicsak Miklos képviseld jelezte, hogy napirend elétti felszélalasra készil, hat
napirend utan legyen szives elmondani, mert az elején nem volt itt.

Bicsdk Miklés: Ahogy reggel elkezdtem, lakossagi bejelentés alapjan, ahogy az 6nallé képviseldi
inditvanyomban mult héten inditvanyoztam, hogy az Urhajés utca, amely jelenleg mar nem
Uzemel, annak a belsé udvari részén lévd, a gyerekek részére feldllitott jatékok, jatszo
eszkdzoknek — az un. lassan eltlinnek — a leszerelései és ez napokban is a lakossag részérdl
tortént, hogy ki vannak mar a helyérdl szerelve ezek az un. jatszo elemek és az elemek egy része
elszallitasra keriilt kiilénbdz6 helyekre. En azt szeretném csak kérdezni és a lakosséag is kivancsi
r4 az Urhajés utca, hogy hova keriilnek el, holott az 6nallé képviselsi inditvanyomban kértem,
hogy a kozelben 1évé Urhajés utcai jatszotérre az onkormanyzat egy bizonyos minimalis
koltséggel athelyezni sziveskedjen. Mivel, hogy nincs ott 6rzés, a jelzések alapjan mar a jatszo
elemekbél nagyon sok eltlint.
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Tarndéczky Attila: Ha az SZMSZ szerint lenne jogositvanyom a napirend el6tti felszolalasra
reagalni, akkor azt mondanam, hogy kivizsgaljuk a kérdést.

Tarnéczky Attila alpolgarmester mas targy vagy hozzaszélas nem lévén az Ulést 17.00
orakor bezarta. (Az iilésrol készitett hangfelvétel alapjan ezen jegyzékonyv a
hozzaszélasokat majdnem szé szerint tartalmazza.)

Kmf.

Szabéné Dr. Csanyi Mariann Tarnéczky Attila
jegyzé alpolgarmester



