JEGYZOKONYV

Készllt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2002. februar 5-i soros Ulésének 2002.
februar 12-én (kedd) 14.15 6rakor tartott folytatélagos Ulésérol.

Az Ulés helye: Halis Istvan Varosi Kényvtar tetétéri fogaddterme
(Nagykanizsa, Kalvin tér 5.)

Jelen vannak: Antalics Dezs6, Balogh Laszl6, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak Miklés, Birkner
Zoltan, Borécz Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csékai Ilvan, Cserti Tibor, Dr. Fodor
Csaba, Dr. G6g0s Péter, Gyalokai Zoltan, Gyoérek Laszlé, Dr. Horvath Gyorgy,
Dr. Kalmar Béla, Kelemen Z. Pal, Kiss Laszld, Marton Istvan, Mayer Ferenc,
Rést Janos, Tarndczky Attila, Teleki Laszlo, Téth Laszlé, Toth Zsuzsanna,
Tordcesik Pal, Tattd Istvan, Zsoldos Ferenc képviseldk.

Tandacskozasi joggal megjelentek: Szab6né Dr. Csanyi Mariann jegyzd, Dr. Gyergyak Krisztina
aliegyz6, Vukné Dr. Kalovics Marianna kabinetvezetd, Beznicza Miklos osztalyvezet6, Partiné Dr.
Szmodics Gyorgyi osztalyvezetd, Dervalits Balazs osztalyvezet§, Karmazin Jézsef osztalyvezet6,
Kulbencz Ferenc osztalyvezetd, Simanné Mile Eva. osztalyvezetd, Hari Laszl6 irodavezetd, Vargovics
Jozsefné HKO elndke, Schmidt Laszl6 Gigyvezetd.

Megjelentek: Pasztor Andrds a Zalai Hirlap munkatérsa, Lukacs Ibolya a Kanizsa Dél-Zala Hetilap
fészerkeszt6je, Nagy Judit a Zala Radié munkatéarsa.

Titté Istvan: Tisztelt Kozgyllés! Megallapitom, hogy a képvisel6knek tébb mint a fele jelen van, igy
az Ulés hatarozatképes, azt megnyitom.

Még mielétt szavaznank, szeretnék néhany szét szolni. Szeretném kérni Ondket, hogy jaruljanak majd
ahhoz hozza, hogy soron kivili Uléssel kezdjlink. Ennek pedig egyik oka, hogy a ,Kényvtarpartold
Onkormanyzat — 2002.” cimpalyazaton valé részvételt meg kellene szavaznunk, mert kiildnben nem
lesz kdzgyllésunk addig, hogy a hataridé letelik kézben a palyazat kapcsan. Szeretném, ha
megismerkednének, illetve sz6t véltandnk néhany mondat erejéig a NagyPlus Rt-vel kapcsolatos
tajékoztatast az Onok asztalara tettiik, és errdl kérném az allasfoglalasukat. Ez egy soron kiviili (ilés
lenne és azt kdvetden természetesen a folytatélagos Ulésen azt a kérést fogom megfogalmazni, hogy
vendégek vannak a 2. helyen megjeldlt napirendhez, hogy ne kelljen nekik egész estig itt varni. Akkor
majd a Csengery uti ingatlannal kapcsolatos napirendet elérevennénk.

A szavazatukat kérem a soron kivlli kdzgy(lés napirendi pontjairdl. 1. szamu, a ,Kdnyvtarpartolo
Onkormanyzat — 2002.” cimpalyazaton valé részvétel napirendi pontrol kérem a szavazatukat.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Kérem a NagyPlus Rt-vel kapcsolatos dontésiiket.

A kdzgyllés 22 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Koszontdm vendégeinket, a média képviselbit, a Polgarmesteri Hivatal osztalyvezetéit,
irodavezetdit és kedves képvisel6tarsaimat.

Cserti Tibor: Arra szeretném Kkérni polgarmester urat, hogy rendkivili napirendi pontként
sziveskedjék felvenni a Drava-Mura Eurorégioval kapcsolatos alapitd okirat tervezetet. Tekintettel
arra, hogy ott is hataridé problémak vannak. Enszerintem viszonylag révid idén beliil tul lesziink a
dolgon.

Akkor mondanam még egyszer. Aktualis a Drava-Mura Eurorégio létrehozasaval, annak az alapito
okirat tervezetével kapcsolatos egyik hazi feladat. Tekintettel arra, hogy idébeni korlatok vannak és
késbébb kdzgyillés mar nem lesz, a két idépont k6z6tt pedig olyan feladatai vannak a létrehozandé kht-
nak, amit intézni kéne. Ezen belll az alapitdé okirat egy olyan tulajdonosi koételesség, amit



mindenféleképpen indokolt megtargyalni, erre pedig a soron kivili Glés — ha mar masik ketté téma
bemegy — pontosan aktualis.

Burjan Emese: A kdvetkez&ket szeretném ezzel kapcsolatosan elmondani. A multkori kdzgy(ilésen
dontott a tisztelt kdzgydlés arrdl egy hete, hogy egyetért azzal, hogy a Drava-Mura Eurorégionak —
mivel nem jogi személy — munkaszervezetet hozzunk létre, ez pedig kht formajaban torténjen. Ezt az
Osszes tObbi partnervaros kozgylilése is megtette, azonban menet kézben a palyazat kiirasra kerdilt,
amire annyira vartunk, ez a Szlovén-Magyar PHARE CBC palyazat, amely februar elején kertlt
kiirasra és a beadasi hatarideje aprilis 5. Tegnapi nappal volt egy tajékoztaté ezzel kapcsolatosan,
ahol megkérdeztiik, hogy palyazhat-e az alapitand6 kht ezekre a palyazatokra, mivel, hogy ez a
szandék. Természetesen palyazhat a kht, de azt felelték a palyazat leendé biraldi, hogy abban az
esetben, ha a kht addigra lezart, cégbejegyzett szervezet, illetve tul van a fellebbezési hataridén is.
Most mi ezt gyorsan visszaszamoltuk az aprilis 5-t6l, ez masfél hénapot jelent durvan, j6vé héten
akkor ala kellene irni a kht alapit6é okiratot, ha kht-val szeretnénk palyazni. Most valaszthatjuk azt az
utat is, az el kell, hogy mondjam, hogy nem a kht palyazik, hanem a 8 énkorméanyzat, Lendva és a 7
magyar onkormanyzat konzorciuma, ebben az esetben azonban minden egyes pdalyazathoz — t6bb
palyazatot terveziink benyUjtani — minden egyes onrészt az dsszes varos 0sszes kozgyllésének
kilén-kiildn jova kellene hagyni. Sokkal tébb idét és nagyobb munkat venne ez a dolog igénybe. En
arra kérném Onoket, hogy ha egy moéd van ra, tamogassak azt, hogy ennek a kht-nak az alapit6
okiratat a polgarmester Ur jov6 héten alairhassa. Szeretném elmondani, hogy az 6sszes tébbi tarsulas
polgarmestere ehhez telefonos kdrkérdésiink alapjan hozzajarult és j6vé héten hétfén ezt az alairast
meg tudnak tenni. Ezért kértem én a slirgésséget.

Tittd Istvan: Kérem, szavazzunk arrél, hogy napirendre vesszik.

A koézgyllés 23 szavazattal, 2 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé napirendi
pontokat targyalja:

Napirendi pontok:

40. Csengery uti iparteriilet értékesitése (irasban)
Eldadé: Tiitté Istvan polgarmester

41. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2002. évi koltségvetése (irasban)
Eldadé: Tiitté Istvan polgarmester

40. Csengery uti iparterilet értékesitése (irasban)
El6adé: Tutto Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Koszontjik vendégeinket. Az el6terjesztést megtargyalta a Varosfejlesztési és
Kdrnyezetvédelmi Bizottsag 7 igennel, 0 nemmel és tartozkodas nélkil tamogatta.

A Pénzigyi Bizottsag 4 igennel, 0 nemmel, 0 tartézkodassal egyhangulag tAmogatta és a Gazdasagi
és Varoslizemeltetési Bizottsag szintén 7 igennel egyhangulag tamogatta az el6terjesztés hatarozati
javaslatait. Megkérdezem bizottsagi elndk urakat, hogy van-e esetleg ezen kivil hozzafliznivaldjuk?

Dr. Fodor Csaba: Nem mint bizottsagi elndk kivanok szdlni. Valéban a Gazdasagi Bizottsag
megtargyalta, a jelenlévé tagjai egyhangulag tamogattdk az elGterjesztést, bar ez nem tekinthetd
hatarozatnak, mert nem voltunk kell6 szamban akkor mar.

Egy kérdést szeretnék el6szor feltenni. Mik a feltételei annak, hogy belterileten 6nallé ingatlanokat
lehessen kialakitani? Feltétel-e, hogy megfeleljen elsésorban a rendezési tervnek? Feltétel-e, hogy
megfeleljen mas jogszabalyi eldirasoknak? Gondolok itt arra, hogy ingatlant meg lehet-e Ggy osztani
belteriileten, hogy 6nallé ingatlan j6jjon létre ugy, hogy kozterlletrdl kozvetlenlil nem megkozelithet6?
Az én tudomésom szerint, nem lehet megosztani. Ezért voltam bator multkor javasolni és igy
ismételten felteszem a javaslatomat, még pedig rossz a sorrend. A sorrend annak kellene, hogy
legyen: az onkormanyzat dontse el, hogy ezt az omindzus teruletet a 3779/14 hrsz-0 ingatlant




értékesiteni kivanja. Ennek érdekében figyelembe veszi a kérelmezdk altal mar korabban irott
kérelmeket és azt mondja, hogy a rendezési tervnek és a hatarozati javaslat mellékleteként szerepld
térképnek megfeleléen kb. — mert pontosan nem lehet megmondani - elkészitteti a megosztasi
vazrajzot, kialakitja az utat, mert az az Gt, akéarki is fogja annak a koltségeit viselni, a hatalyos
jogszabalyok szerint koztertletnek kell, hogy minésiljon. Nagy valdszinlséggel, mert a hatso
ingatlanok egyébként kdzterllettel nem lesz hatarosak, hacsak el nem készil idékdzben a déli
elkeriilé ut. En azt gondolom, hogy az énkormanyzat akkor jar el tisztességesen, ha megossza az
ingatlanokat, kialakitja az utat, meghatarozza most a vevéket. Azt mondjuk nekik, hogy figyelembe
véve x 100 Ft/m2 a vételar és utana pedig visszaosztjuk az altalunk beforgatott koltségeket a m?
aranyosan és akkor fog kialakulni a tényleges forgalmi értéke ezeknek az ingatlanoknak, illetve a
forgalmi érték ...teszem az ara fog kialakulni pontosan ezeknek az ingatlanoknak. En azt gondolom,
hogy ez lenne a célszerli menete ennek az eljarasnak és nem az, amit ez a hatarozati javaslat sugall,
ez pedig az, mondjuk meg, hogy kb. xy vevé fog kapni 1568 m2-t, azért mondtam ilyen szamot, mert
ez ellentétes hatalyos rendezési tervvel és ilyen nincs bent. Valamekkora négyzetmétert bizonyos
aron, 2.500 Ft/m2, azzal a kotelemmel, hogy Ok a majdani tulajdonosok végezzék el az
ingatlanmegosztast, a majdani tulajdonosok csinaltassdk meg az utat és lehet8ség szerint talan ezt
vissza kellene adni, talan énkorméanyzati tulajdonba, de ebben 100%-ig nem vagyon én sem biztos.
Akkor még kdzmiivesitsék is a hatso telkeket, meg hat az elséket is értelemszeriien. En azt
gondolom, ha az dnkormanyzat ingatlant akar eladni, akkor célszerii, ha azt az ingatlant ugy adja el,
hogy ez rendeltetés haszndlatra alkalmas legyen és ugy vallalja fel az egész adasvétel 6diumat, ne
pedig igy, ahol még azt sem tudjuk, hogy pontosan mekkorakat adunk el.

Kelemen Z. Pal: Olvasva az el6terjesztést latom, hogy Kiss Laszlé vallalkozé 8 f6 foglalkoztatasat
vallalja egy hazankban még Uj gyartasi technolégia bevezetése mellett. Ez egy 6rvendetes tény, és
ennek Orulunk is. Valamiféle hataridét szeretnénk hallani, hogy mikor, meddig, mikorra van a beépités,
mikorra lesz ez a 8 f6 foglalkoztatva. A beépitési kotelezettség megvan, de a munkahely teremtési
nincs. A munkahelyteremtésben nincs benne, tehat a 8 f6 foglalkoztatasara ugyanez a két év
vonatkozik?

Budai Istvan: Az 5. pont utolso elétti bekezdésében bent van.
Tittd Istvan: A kiegészitést olvassak el uraim és holgyeim és abban minden bent van.

Toérécsik Pal: En javasolnam az itt megjelent potencialis vevoket, hogy ha mondanivaldjuk van,
észrevételik, hallgassuk meg Oket is.

Tiittd Istvan: Kérem, szavazzunk, hogy meghallgatjuk Oket.

A kozgyllés 21 szavazattal és 1 tartdozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Megkérdezem, hogy kivan-e szélni valaki? Tessék parancsolni. Akkor faradjon a
mikrofonhoz azt kérem.

Temesi_Laszlé: Ne haragudjanak, én nem vagyok a nagy szavak mestere, én nem tudok ugy
beszélni, mint Ondk. En kényszerhelyzetben vagyok, nekem eddig szandékomban nem allt, hogy
teriiletet vasaroljak. En Miklésfan a Szentendrei utcaban egy telephellyel rendelkezem, csakhogy a
hatalyos torvények kimondjak, hogy olyan Ovezetben dolgozom, ahol ezt a tevékenységet hosszu
ideig nem lehet folytatni. B&viteni szeretnék, gépparkot vasaroltam és ahhoz, hogy bévitsek, mihelyt
kellene épitenem, de nem tudok. Akkor vetddott fel, hogy szeretnék telephelyet vasarolni. Egy évvel
ezel6tt kezdtem el ezt az egész torturat, hogy valamihez jussak és most a hataridé 2002. december
31-ig sz6l. Nekem a telepengedélyezési eljarast le kell folytatnom, de ha ez igy megy tovabb, hlzzuk,
halasztjuk a dolgot, lehet, hogy nekem még 2004-ben sem lesz telephelyem. Készéném, csak ennyit
akartam egyenlére mondani.

Dr. Fodor_Csaba: Teljesen igaza van Temesi Grnak. En is azt gondolom, hogy ebben az ligyben
donteni kell, bar most aztan meg vagyok keveredve, nem tudom melyik, én az elébb hivatkoztam
egyes szamu mellékletre, aztan kiderllt, hogy az elmdlt hét alatt teljesen megvéltozott a




négyzetméterek és az eloszlas és a tobbi. A kiegészités melléklete és a kordbban kapott melléklet
teljesen elfordult, de ez mondjuk részletkérdés.

En azt gondolom, hogy a hatéarozati javaslatom — és ezt kérem modositasként kezelni — az, hogy az
onkormanyzat véllalja fel, hogy értékesiti az ingatlant, véllalja fel, hogy elkésziti a megosztasi
vazrajzokat, vallalja fel, hogy elkésziti, vagy elkészitteti az utat. Déntse el, hogy 900 Ft/m2-ért odaadja
a kb. 4.275 m? nagysagu — én azt gondolom — mondjuk legyen az 1. sorszamu ingatlant késébb
megkotendd adasvételi szerz6déssel Temesi Urnak a kb. 4.000 m?2 nagysagu, szerintem mondjuk az
legyen a 4. sorszamu Lenkovics Viktor Urnak. Azzal a feltétellel, hogy a tébbletkdltségeinket, ami a
megosztassal, az Utkialakitdssal kapcsolatosan felmeriilnek, azokat négyzetméter aranyosan
visszaosztja az adott ingatlanokra és beszamitjuk majd a kialakitott arba, amit most pontosan nem
tudunk megmondani. A masik ingatlanok tekintetében pedig nyilvanos versenytargyalason értékesitse
azokat az onkormanyzat. Ez volt a hatarozati javaslat sz6rostil-bérostil igy szeretném, ha errdl
szavazna a kdzgyllés modositaskent.

Tarnoczky Attila: Magat az értékesitést, épp a telephely létesitése, illetve bdvitése okan tamogatom.
Azt azonban nem és ez igazabdl elfogadhatatlan szamomra, hogy ezen a négy telephelyen az
dnkormanyzat barmiféle kdzmiivesitést hajtson végre. Ugy gondolom, hogy a telek megvasarléinak a
legegyszerlibb feladata, ennek medfeleléen kell megallapitani az eladasi arat érzésem szerint. és
utdna épuljon az at, épiljon a csatorna, a villany, minden. Ennél sokkal nagyobb beruhazasoknal —
hivatkoznék a Székesfehérvari Ipari Parkra — sem kézmivesitenek eladas elétt terlleteket, hanem a
beruhazé kézmivesiti azt.

Zsoldos Ferenc: Véleményem szerint ez az elbterjesztés elfogadhatdé és javasolom is a
kozgydlésnek, hogy fogadjak el, mert valdban mar évek 6ta huzédik. Itt rengeteget papoltunk mar
eddig, hogy tamogassuk és segitsik el6 a munkahelyteremtést. Ugyanakkor, amikor konkrét
Iépésekre kerlilne sor, akkor mindig egy-egy javaslat alapjan ezeket a toérekvéseket lefékezzik, vagy
az esetek egy jelentds részében le is allitjuk. En nem tudom Fodor Csaba Ur tistzelt képvisel6tarsam
miért beszél itt 900 Ft-okrdl, amikor az el6terjesztésben egyszeriien ez nem fordul el8. Meg van
hatédrozva egy ar, 2.400 Ft, amennyiben a vasarléknak ez megfelel, akkor talan j6 lenne, ha errél
nyilatkoznanak is. Javasolom azt, hogy még most negyed o6ran belll déntsink errél a kérdésrdl,
mégpedig igennel.

Cserti_Tibor: En magam is ugy latom, hogy az eléterjesztés korrekt, megfeleléképpen védi az
onkormanyzat érdekeit, de hasonléképpen, mert egy ilyen jellegli megallapodasnél mind a két félnek
elégedettnek kell lenni. Védi a potencidlis vevék érdekeit is. Az valé igaz egyébként, hogy a
bizottsagok megtargyaltak elézetesen tobb hullamban, és a bizottsagi szakaszhoz képest
megvaltozott a terlilet megosztasa, megvaltozott ilyen értelemben a tulajdonosok kdzoétti szerkezet is,
illetve az ut nyomvonal vezetése. Ett6l figgetlenul az alapszisztéma nem valtozott meg. Szeretném
egy dologra megint felhivni a figyelmet. Azért tdmogatom igy, az eredeti formdjdban ezt az
el6terjesztést, mert van egy kanizsai vallalkozoktol fliggetlen szomszédos terilet, ott gyakoroltunk
bizonyos gesztust, azt minimum meg kell, hogy adjuk a kanizsai vallalkozéknak is. Itt gyakorlatilag
kolcsdndsen dnkorméanyzati feladatokat is részben magukra vallalva — itt gondolok a kozmiivesitésre —
az 6nkormanyzat még egyszer mondom, még a garancialis elemeit is a szerzédésbe foglalva, az
el6terjesztésnek megfeleléen érvényesiti, akkor minél elébb dontést kéne ebbe a dologba hozni, nem
tulragozni a dolgot. En azt hiszem Temesi Ur az elé6bb megszolalt. Még csak annyit, hogy Temesi ur
elég sok olyan munkat végzett a varos szamara — és a keze munkdja itt van a varosképen is — ami
mindenféleképpen megérdemelne egy ilyen jellegli tAmogatast.

Antalics Dezsd: A Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést,
semmiféle jogi aggaly nem mertlt fel. Mi ragaszkodunk az eredeti elGterjesztéshez, nem tamogatjuk
Fodor képvisel6tarsam modosito inditvanyat.

Gyaldkai_Zoltan: En is irtam itt magamnak harom hatarozati javaslatot, kérem tamogassak.
Gyakorlatilag az Gt kivételével osszuk meg a terlletet, tehat az Ut ne kerlljon eladasra és a jelenleg
harom érdeklédének 900 Ft/m?-en adjuk el a tertletet. A negyedik fennmaradé teriletre pedig irjunk ki
palyazatot hasonld feltételekkel. Az eladasi szerz6désbe pedig mindenképpen be kell irni az at
épitésének a kotelezettségét és a tulajdonba adasnak, vagy valamilyen mikddési engedélynek a
feltételeként kell, hogy szabjon. Természetesen az Ut, kozutként funkcional a tovabbiakban.




Tordcsik Pal: Javaslom, hogy a vevbket kérdezziik meg az arat illetéen, mi az allasfoglalasuk, mi a
véleményik.

Tiitté Istvan: Kérem tartsuk be a parlamentaris szabalyokat! Szeretném felhivni a figyelmet, hogy
Fodor urnak abban tékéletesen igaza van, ha nincs telekmegosztas, nem tudjuk megmondani, hogy
mit adunk el. Nem lehet megmondani. Ugy kell dénteni a kézgyiilésnek, hogy el kell elészor késziteni
a megosztasi vazrajzot, pontosan meg kell hatarozni, hogy ezen alapon mekkora az a foldterilet,
amelyet el kivanunk adni és azt kdvetden lehet ezeket a dontéseket meghozni. llletve meghozhatjuk a
dontést, csak most négyzetmétert nem lehet pontosan beirni, az eladasi ar pontosan nem hatarozhat6
meg.

Birkner Zoltan: Nem igazabdl tudom elddnteni most, hogy ez mennyire sziikséges. Legyenek
kedvesek nekem egy kis mankot adni a Hivatal részérél, kinek van ebben az ligyben igaza? Azon
képvisel6tarsaimnak akik azt mondjak, hogy ugy, ahogy van az el6terjesztést menjen, 900 Ft, vagy
2.500 Ft ugy, ahogy szerepelt. B. verzio, Fodor Gr &ltal elmondott. En meg szeretném kérdezni a
hivatal hozzaértéjét, hogy mi az O allaspontja. Utana nagyon szivesen venném, hogy ha déntenénk.

Zsoldos Ferenc: Valtozatlanul azt javasolom, két dolgot. Egyrészt, hogy az el6terjesztést az eredeti
forméban - és itt helyesbitek, 2.500 Ft-rél van sz6 — ugye a terlletek esetében. Eredeti formajaban
fogadjuk el és zarjuk le ezt a parttalan vitat.

Karmazin Jézsef: Birkner Ur az kérdezte, hogy kinek van igaza. Ebbe azt hiszem, hogy most nem
volna értelme belemenni. Ugyanis az el6terjesztést mi készitettik el6. Ami abban szerepel,
alapvet6en az a véleménylink, kiegészitve nyilvan az itt elhangzottakkal. Azt hozza kell tennem, hogy.
Elnézést kérek, arra utaltam, hogy az itt elhangzottak mégis arra orientalnak, hogy mondjak két
mondatot. Az egyik az, hogy a kdzmiivesités és a megosztas is koltségeket jelent, és a koltségvetés
természetesen nem tartalmaz erre eliranyzatot, valamint azt szeretném még elmondani, hogy a
telekosztas igy megfelel a helyi és az orszdgos jogszabalyoknak, tekintettel arra, hogy
maganhasznélatu Gt is lehet.

Tordcsik Pal: Azért nyomtam (gyrendi gombot, mert volt egy felvetésem, amit nem szavaztunk, a
vevlk nyilvanitsanak véleményt a vételarral kapcsolatban. Erre nem kerdilt sor.

Tuttd Istvan: Kérem, nyilvanitsanak véleményt.

Temesi Laszlo: Tudoméasomra jutott, hogy Onok értékesitették ennek az ominézus teleknek az also
részét 900 Ft/m2 &aron egy kulféldi cég, vagy befektetd részére. Nem tudom, itt a Zsoldos ur 2.500 Ft-
ot emleget, akkor ugy latszik, hogy én Magyarorszagon masodrendd allampolgar vagyok, ha a kulfoldi
allampolgar velem szemben elényt élvez, hogy O megkapja 900 Ft-ért, nekem pedig felajanlanak
2.500 Ft a megvételre. Utana épitsem ki az infrastruktdréat, nincs hozzé kdzuat, nincs hozz4 elektromos
kotési lehetdség, traféallomas nincs hozza, nincs viz, nincs gaz, nincs szennyviz, mind sajat koltségen
kell kiépiteni. Kideriil, ha kiszamolunk mindent, kb. 6.000 Ft-os négyzetméter aron lenne. En még
megmondom &szintén, nem a 2.500-at, még a 900 Ft-ot is kicsit sokallom, hogy ha nekiink kell utana
mindent megépittetni.

Zsoldos Ferenc: Az Gr emlitette, hogy a kiilféldi 900 Ft-ért megkapta. En azt hiszem, hogy arra a
dontésre meég vissza kell térniink, mert az igen tiszteletre mélté ar mind a mai napig szerz8dést nem
kotott és ezek alapjan minden tovabbi nélkil fel lehet, pontosabban modositanunk lehet, sét
kotelességunk is, azt a bizonyos dontést.

A masik a 2.500 Ft, ez egy ajanlott ar, ha a vasarlé sokallja, akkor elall t6le, akkor nem vasarolja meg.
Ha nekem valamit olyan drdgan akarnak adni, amihez ugy érzem, hogy nincs elég pénzem, akkor
nem veszem meg.

Marton Istvan: Zsoldos képvisel6tarsam az elébb emlitette a majdani elkertlé uttol délre 1évo terllet
értékesitését a H-Szarvas Kft-nek 900 Ft/m?-es &ron. Kicsit én utdnanéztem ennek a kérdéskornek.
Kdzgyllési dontés 2001. oktdber 30-an szlletett, azéta eltelt egy bd negyedév akarhogy is szamolok.
Egyszer volt itt az olasz egy laza targyalasra, amely targyalas eredménye és ezt mélységesen
hianyolom a Hivatal részér6l, hogy ezt nem kdzolték a testilettel, olyan tébbletigényeket kér az olasz,
hogy bizvast kimondhatjuk, megel6legezném azt amit Zsoldos képvisel6tarsam csak hipotetikusan tett
fel, hogy az az ugylet sztornd, mert azt mi nem tudjuk teljesiteni, amiket kér az olasz. Ezt az ugyet el



lehet felejteni. Azt a terliletet a tovabbiakban nyilvanos versenytargyalason kell értékesiteni, ettél
kezdve nem dsszehasonlitasi alap. Nagyon egyetértek azzal is, amit Gyaldkai képviselGtarsam, meg
Fodor képvisel6tarsam mondott. Azt kell, hogy mondjam, én azért az uthoz szikséges terlletet nem
adnam el. Maradjon az csak kdzut, itt lehet meditalni, hogy ennek az utnak a kialakitadsanak ki viselje
a koltségeit, de én azt a 2.500 Ft/m? vételarat az utra, én azért azt nem rénam ki ilyen biintet6 felar
gyanant az érintettekre, ha mar egyébként el akarunk kérni téltik 2.500 Ft nagyon szépséges ar ahhoz
képest, hogy ott gyakorlatilag semmi nincs. Az el6terjesztésnek ezzel a részével én ellentmondasba
vagyok és az a javaslatom, hogy ha ma nem is mondjuk ki, hogy sztorné az olasz Ugylet, de a
kovetkezd kozgyllésen egy nagyon alapos el6terjesztés legyen itt. Ha addig nem torténik meg -
mondjuk ez lehet egy olyan marcius 5., vagy harom hét muilva - ha addig nem torténik meg az
olasszal minden feltételben a megallapodas és errél kérek szavazast, és nem torténik meg a
szerz6dés alairasa, akkor az tgylettdl el kell, hogy alljon a varos és ne hitegessiink itt senkit sem a
valasztépolgarok kozdl.

Tiitté Istvan: Azt hiszem, nem a valasztépolgarok hitegetése folyik, hanem az olasz féllel. Szeretném
tajékoztatni Onoket, hogy 26-ara behozzuk, eleve terveztiik, hogy visszahozzuk az olasz fél altal kért
dolgokat. A targyalds folyaman sorra azt kellett mondanunk, hogy nem tudjuk akceptélni, de
bizottsagnak és egyéb moddon Onéknek is errdl a véleményét meg fogalmaznia, hiszen vagyoni
kérdésrél van sz6. Reméljik, hogy addigra az olasz fél is a déntését meghozza.

Dr. Fodor Csaba: Azért azt megjegyezném Karmazin Urnak, hogy ez lehet, hogy Oneki korrekt
eléterjesztésnek tlinik, de szamomra kétségbeejtd. Kétségbeejtdé, mert arra mondjuk nem kapok
valaszt, hogy az O altaluk koz6lt 19.739 &ssz alapteriiletbdl 18.314-et adunk el, az Gt meg valamennyi
— gondolom a fennmaradd, — mert a korrekt eléterjesztésben nincs bent pontosan. De a korrekt
elGterjesztésben azt is ki kellett volna szamolni, hogy ki milyen aranyban lesz tulajdonosa az 6todik
terlletnek, mert az o6todik terllet az at terlilete és akkor azt mondjuk, hogy radadasul még
versenytargyalason is akarunk értékesiteni egyet, vagy kettét, a dontéstél fliggéen. Akkor ez egy kicsit
huzés lesz. En azt gondolom, hogy a korrekt eléterjesztés az lett volna, amit mondok. Nyilvanitsa ki az
onkormanyzat, hogy kinek, mennyiért hajlando eladni. Az el8szerz6dést most megkétni és megosztani
az ingatlant. Kézmivesitésrél én csak emlitettem, de azt nem foglaltam hatarozati javaslatba, a
modositasba, hogy arrél déntsén a kdzgyllés, mert azzal én sem értek egyet. De az Ut sorsat igen is
rendezni kell. Az Ut sorsat rendezni kell, hogy ha az az Ut négy tulajdonosé lesz, akit még nem is
tudunk, hogy egyébként ki lesz a negyedik tulajdonos. En azt gondolom, hogy ez igen veszélyes. Az
utat meg kell tartani dnkormanyzati tulajdonban, a tobbi négy teriiletet pedig értékesiteni kell, vagy
versenytargyaldson, vagy részben azon és részben a Temesi Urnak, meg a Lenkovics Urnak, ahogy
Ok kérték, de ez lett volna a korrekt eléterjesztés.

Marton Istvéan: EInézést, de tényleg ki kell egészitenem az el6bb mondottakat. Részben azért is, amit
Fodor képvisel6tarsam mondott. Azért senkinek se legyenek illuzidi, hogy ennek a terlletnek a
megosztatdsat é€s a szikséges véazrajzokat barki gyorsabban tudja megcsinalni, mint az
onkorméanyzat. Ezért is indokolt, hogy ezt mi csinaljuk, illetve hogy az utat ne adjuk el, mert lehet,
hogy nem csak egy tulajdonost nem tudunk, hanem ad abszurdum, akar mondhatjuk azt is, hogy
egyet sem tudunk a négybdl. Annak fliggvényében, hogy az urak hogy nyilatkoznak. Ne az legyen,
hogy mi csak a pénzt akarjuk bes6pdrni, és nem nyujtunk érte semmit, amivel mi el6tudjuk segiteni a
vallalkozasnak a gyorsabb beinduldsat. S6t én azt is javaslom, hogy ha itt pl. a Temesi ur vevéként
Iép fel, a telepengedélye lejar — ahogy emlitette valamikor az év végén - , hogy azt mondjuk, ha
tényleg nem tudja, mert elhtizédik mondjuk a megosztas, akkor esetleg egy évvel hosszabbitsuk meg
valamilyen kegyelmi allapotot hozzunk Iétre, hogy ha megvan a j0 szandék az 0sszes érintett
véllalkozé részérél. Most az O neve keriilt széba az tigy kapcsan, de szerintem tdbb tucat vallalkozdt
is érinthet ebben a varosban. Akkor ez az igazi véllalkoz4 baratsag.

Torécsik Pal: En Ggy érzem, hogy amit Dr. Fodor Csaba képvisel6tarsam mondott, egyet lehet érteni
vele. Ha most elvi dontést hozunk arrél, hogy a most jelentkezé vevéknek milyen teriiletet, milyen
Osszegeért fogunk eladni, utdna a telekmegosztast elvégzi az 6nkormanyzat, ez egy elfogadhaté dolog
lenne.

A masik, ami az olasz befektetdvel kapcsolatos vélemény. Hosszas vita utan hataroztuk meg ezt a
900 Ft-ot, épp a munkahelyteremtés és egyéb fontos szempontok figyelembevétele mellett és
mindennek ellenére még az olasz fél plusz kérésekkel allt eld, ami azt jelenti, hogy ez a 900 Ft-os ar,
ez gyakorlatilag elfogadhato lenne kiilbndsen a sajat vallalkozéink tekintetében. Figyelemmel arra,
hogy nem csak arrél van szd, hogy az O telephelyengedélye lejar a tevékenységi korével



kapcsolatosan, hanem az, hogy O befektetett, gépeket nem tud gy lUizembe helyezni, nem tudja
béviteni a termelését, nem tud munkahelyeket teremteni, stb. En azt mondom, hogy a leggyorsabb
megoldast valasszuk, amellett, amit a Fodor képvisel6tarsunk is mondott. Déntsink arrél, hogy 900
Ft/m? aron, ekkora terililetet és az onkormanyzat pedig a telekmegosztast végezze a lehetd
legrévidebb id6n belll, hogy engedjik dolgozni, akik dolgozni akarnak.

Cserti Tibor: Elvileg nem kivantam szdlni, de két gondolatot engedjetek meg. Az egyik. Nekem méar
személy szerint televan a hécipdm az olasz — elnézést kérek, diploméaciai botranyt remélem nem
okozok — de altalaban olasz jellegii iizleti kapcsolataink realitasaval, komolysagaval. Altalanos
jelleggel mondtam és személy szerint azért irrital.

Tittd Istvan: Szeretném felhivni a figyelmet, hogy nem Uzletet kétlink az olaszokkal most, hanem
éppen a magyar vallalkozékkal kotjiuk az Uzletet, beszéljink arrél, ami van.

Cserti Tibor: Készoném polgarmester ar, csak azért, mert megint valaki idecitalt az elmult alkalommal
€s nem nevezem meg a szomszédos terlletre, és lam irAdnyadd arként és etalonként megjelenik végig
a teruletpolitikaban. Itt, ami nem megalapozott. Most ebbdl a szempontbdl az én magatartdsom végig
kovetkezetesen az, hogy a helyi vallalkozokat ,rugassuk labdaba”. Végsé soron itt van eléttiink egy
el6terjesztés. Bar az érzékelhet ugye a vallalkozo kifejtette, hogy az ar oldali téméban picit talzénak
tartja az eléterjesztést, ez itéligk meg Onék. En azt érzékelem egyébként, hogy az dnkormanyzat altal
kézelmultban értékesitett teriileteknek a tobbsége — ha tetszenek ra emlékezni — egyébként 5.000
Ft/m2 korll volt és északkeleti lakotelepen tortént ez altalaban, mindegyik Nagykanizsa vallalkozé
részére. Total el6kdzmiivesitett terlletrél egyik esetben sem beszéltink. Ez, egyébként nem olyan
expondlt terlilet. Ez a varos déli részén van, gyakorlatilag 2.500 Ft/m2-t hataroz meg az el6terjesztés.
Nem értem egyébként. Szamtalan telekosztast lattam a magam részérél. Amivel érvelt a Fodor
képvisel6 ur az, hogy egyébként hogy ha egy tertlet kézutrél kdzvetlenll nem kdzelithetd meg, akkor
a megosztas jogilag érvénytelen, de az el6terjesztés gyakorlatilag ezt az anomaliat teljesen korrekten
feloldja és ezt indokolta fé6épitész ur is. Amennyiben valaki vitatja, hogy milyen tulajdoni hanyadokba
kerll az érintetteknek a tulajdonaba, ott van az elbéterjesztésben bent. Nyilvanvalé a telekkialakitas
uténi megvasarolt allapotoknak megfeleld négyzetméter aranyosan.

Most én a magam részérdl még egyszer mondom korrekt eléterjesztésnek tartom. Elviekben arrol
lehetne beszélni, hogy az Utnak a négyzetméter ara akkor valamelyest mozogjon. Ez akar vitatéma is
lehet. Osszességében azt nem érzékelem, hogy miért kell mindenféleképpen az utat — ugye ilyen
eléterjesztési javaslatok voltak médositasként — megtartani dnkormanyzati tulajdonban. Egy teljesen
helyi érdeki vallalkozéknak az érdekeit el6segité utrdl van szd@. llyen van jelenleg is a varosban és
szamomra ez nem egy projekt terileten ilyen jellegli megoldasok voltak. Ha — még egyszer mondom —
jogilag és gazdasagilag is érdekiinkben all kdlcsénésen, most arr6l most zaréjelben nem beszélek, de
a megosztas korrekt, az fel sem meril bennem egyébként, hogy az eladé nem osztja meg elészor a
terlletét. Nyilvanval6, hogy az dnkorméanyzatnak kell megcsindlni, ki csindlnd mas. Nem is lehet
szerz6dést kotni masképp. Akkor most mirél vitatkozunk. Javaslom az eredeti el6terjesztést el6szor
feltenni szavazéasra, és minden tovabbi ennek az alternativaja lehet csak.

Antalics Dezsé: Az a kérésem a testilethez, hogy id6kézben megeérkezett Lenkovics ur és szolni
kivanna, hallgassuk meg Ot is.

Lenkovics Viktor: En is szeretnék vasarolni itt a Csengery uti telekbél telephelyet, mivel jovére bejon,
hogy minden vallalkozénak, aki mar tébb autéval rendelkezik, telephelyet kellene vasarolni. De ezt a
2.500 Ft-ot ezt nagyon magasnak tartom, mivel, hogy idegen allampolgarok 900 Ft-ért vesznek, az
itteni allampolgarok pedig 2.500 Ft-ért. Nekink kijott az &ra 4000 négyzetméteres terlletnek
11.250.000 Ft. Ezt kitermelni képtelenség, ezt Onok is nagyon jol tudjak. Ezt valahogy ezt az arat
lefelé kellene vinni. Egyszer.

Masodszor ez a terllet nincs kdzmdivesitve, itt még nagyon sok pénzt be kellene fektetniink minden
vallalkozénak ahhoz, hogy ez az ipari terllet létrej6jjon. Arra szeretném kérni a képviseld urakat, hogy
ha lehet, dontsenek a négyzetméterben, hogy mennyiért akarjak eladni, mert komoly szandékunk
lenne végeredményben a telekvdsara. Ha marad ez a 2.500 Ft-os telekvasarlas, akkor sajnos
elallunk, és kivisszik a vallalkozast a falura. Ha nem kell a Kanizsanak a sulyadd, az ipariizési add,
akkor mast nem tudunk csinalni, kivissziik falura.




Szabéné Dr. Csanyi Mariann: En tulajdonképpen két dolgot szeretnék mondani. Az egyik dolog az,
hogy a terllet értékesitése valoban akkor egyértelm{, hogy ha a terilet el6tte megosztasra kertl és
tudjuk, hogy mi az a terilet és hol, ahol ezt a teriiletet eladjuk.

llletve az ut vonatkozasaban Fodor képviselé urnak mondom, hogy az eredeti anyag tartalmazza az
Utra vonatkozé paramétereket. Ebben az esetben igaz, hogy a telekmegosztas esetében a
Polgarmesteri Hivatal nem jarhat el, hiszen 6sszeférhetetlenség keletkezik, és eljar6 hatésagot kell
kijeloltetniink, de ennek ellenére szerintem az eljaras azért elfogadhaté hataridén belll biztos
lebonyolithatd. Az ar kérdésében természetesen Onok dontenek, de én azt gondolom, hogy a
vallalkozéknak ez semminemi sérelmet nem jelent a telekmegosztas elétte, hisz akkor a vazrajznak
megfeleléen megtorténik a telekmegosztas, és mindenki tudja, hogy mi az, amit tulajdonképpen
megvett pontosan négyzetméterre. A szerz6dés megkdtésnek ez azért feltétele.

Tarnéczky Attila: Azt javasolnam, mint egy hete: dontsiink a hatarozati javaslatokrél. Els6 menetben
négyzetméter ar nélkil és utana egy masodik szavazassal dontsik el a teljes teriiletre vonatkoz6
négyzetméterarat. Aztan, hogy valakinek ez megfelel, vagy sem, utdna elddnti maga is.

Tiitté Istvan: Lezarom a vitat. Szavazas kovetkezik. Olyan trividlis dolgokat nem teszek fel
szavazésra, hogy a telekmegosztast nekink kell elvégezni, mert az természetes.

Az a javaslat hangzott el, hogy el6szér dontsink négyzetméter ar nélkul a hatarozati javaslatok
esetében. El6szdr akkor az 1. szamu hatarozati javaslatrol dontink, és késébb meghatarozzuk a
négyzetmeéterarat.

A kozgyllés 16 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Kérem a 2. szamu hatérozati javaslatrél a dontésuket.

A kozgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Kérem a 3. szamurél a dontésiket.

A kdzgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitto Istvan: Kérem a 4. szamurol a dontést.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Az 5. pontrol azt mondtuk, hogy az utat vegyik ki. Magyarul, ha a megosztas megvan,
az ut nem kerill az eladasi terlletbe, akkor ezt az 5-6st igy ki lehet hagyni.
Bocséanat az 5-rél is dontiink, csak ar nélkil. Kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 17 szavazattal és 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Elhangzottak javaslatok az arra. Mddosité inditvany volt 900 Ft. Aki egyetért vele,
szavazzon.

A kozgy(lés 12 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tartozkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tittd Istvan: Az elbterjesztés szerinti arrol kérem a szavazatukat.



A kdzgyllés 13 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiitté Istvan: Egyel6re nincs ara, magyarul azt jelenti.

Tarnoczky Attila: Ugy érzem, hogy valamit mondanom kellene, miutan egy hete is igy jartunk
korulbeldl.

Az lenne az Ugyrendi javaslatom, hogy Ugy is lesz sziinet, utana az arrél még egyszer szavazzunk,
hatha valaki meggondolja magat, hiszen 1, vagy 2 igen szavazat hianyzott, hogy az uraknak ne kelljen
dolga végezetlenil megint tavozniuk.

Cserti Tibor: Azt javaslom, hogy ezt a szavazast ismételjuk meg még egyszer az eredeti
el6terjesztést illetden. En azt néztem, hogy tobb képvisel6tarsamnak a gépe ki volt kapcsolva. Nem
tudom tudatosan, vagy véletlenil. Ez tigyrendi kérdés volt.

Tiitté Istvan: Szavazzunk arrdl, hogy Ujra szavazunk, de most mindenki kapcsolja be a gépét, ha ugy
érzi, hogy részt kivan venni a szavazasban.

A kozgy(lés 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Most én nem tudom elddnteni korrekt-e az, hogy csak a 2.500 Ft-r6l szavazunk Ujra,
hanem mind a kettérél. A 900 Ft-rol Ujra szavazzunk.

A kozgyllés 12 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiitté Istvan: Kérem, szavazzunk a 2.500 Ft-rol.

A kdzgyllés 13 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tuttd Istvan: Van egy kézblilsé javaslatom, megtehetem, 2.000 Ft. Kérem szavazzunk a 2.000 Ft-rol.

A kozgyllés 9 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 9 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Magyarul felfelé kell mennem, mert ez egyre rosszabb. 10 perc szlinetet tartunk. Szlinet
utén kérek konszenzust.

SZUNET

Dr. Fodor Csaba: Nagy vitat valtott ki az el6bb az altalam javasolt 900 Ft-os négyzetméteri eladasi ar.
Szeretném azért valamelyest megindokolni, hogy miért 900 Ft korili 6sszegre gondoltam én.

Ez az ingatlan jelen allapotaban, még ha megosztasra is kerdl, tehat jogilag netan kilén ingatlanok
alakulnak ki, azért azt lassuk be, hogy alkalmatlan, barmifajta épitési tevékenységet ezen végezni
lehessen. Egy oldalrél az ingatlan jellege miatt. Rendkivil nagy foldmunkakat kell végezni. Ez az
egyik. Masodsorban a kézmivesitést azt természetesen a majdani leend6 vaséarléknak kell sajat
koltségukdn kialakitani. Kozmi{ivesités alatt értem a szennyvizet, ami problémas, mert ott nyomott
szennyvizvezeték van, azzal csak nagyobb koltséggel lehet rakotni, mert hiszen tdlnyoméasos
rendszerrel kell rakotni, nem rafolyassal, vagy elviszik valahova le a vélgybe. A vizvezetéket be kell
kétni. Ahhoz, hogy villamos energia ellatasa legyen ezeknek az ingatlanoknak nagy valdsziniséggel
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aj trafét kell elhelyezni, az is egy jelentésebb kéltség. Az utat Onekik kell kialakitani sajat koltségiikén,
ha ez az el6terjesztés szerinti 2.500 Ft/m2-i arra rakdédnak r4 ezek a koltségek, akkor
megkockaztatom, bar e tekintetben nem vagyok szakember, de azt gondolom, hogy ha 5.000 Ft/m?
fajlagos aron ez kijon végsé soron, akkor én azt gondolom, hogy tulz6. Az énkorméanyzat ilyen
helyzetben, rdadasul ha még magat vallalkozébarat énkormanyzatként aposztrofalja, azt gondolom,
nem hozhatja a vallalkozasokat. Ez volt az alapvetd indoka, amiért én a 900 Ft-ot voltam bator
javasolni és eme javaslatomat fent is tartom.

Tittd Istvan: Kérem, akkor szavazunk. Mivel a pontokat kilon-kilon elfogadtuk, csak az arakat nem,
ezért az 1. szam( hatarozati javaslatnal ismét szavazasra teszem fel a 900 Ft/m2-t. Kérem,
szavazzanak.

A kdzgyllés 9 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 7 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 2. szdmunél kérek 900 Ft-rél szavazast.

A kézgyllés 14 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.
Tiittd Istvan: Kérem a 3. szamurdl a szavazast.

A kozgyllés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
Tiittd Istvan: Kérem a 4-r6l a szavazast 900 Ft-tal.

A kozgy(lés 13 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.
Tiitto Istvan: Kérem az 5-rél a 900 Ft-os arral.

A kozgyllés 13 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
Tiittd Istvan: Akkor felteszem az 1. szamut 2.500 Ft/m? arért.

A kdzgyllés 10 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 9 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.
Marton Istvan: Indoklas nélkil az els6re kérek egy Ujra szavazast, gondolom az események tiikrében
at fog az is menni.

Tiitt6 Istvan: Kérem, szavazzunk arrél, hogy Ujra szavazunk.

A kozgyllés 16 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Megismétlem. Az 1. szamnal 900 Ft/m? &ron kérem a szavazatokat.

A kozgy(lés 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.
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Tiitto Istvan: Akkor 900 Ft-ért értékesitjik.
A 4. szamut kérdezem. A 900 Ft-os nem ment at a 4-nél. Kérem, hogy 2.500 Ft-tal szavazzunk rdla,
illetve Gjra a 900 Ft-ot mert nem korrekt, hogy ha ettél eltérink.

A kodzgyllés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tittd Istvan: Kérem (jra a szavazast az 5-rél, 900 Ft-r6l szavazunk.

A kozgy(lés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Kiss Laszlé: Nem akartam itt befolyasolni képvisel6tarsaimat, ugy latom nehéz sziilés volt. Ezért nem
akartam kozbeszdélni, de mivel most agy alakult a helyzet, eddig nem szoltam, ugyan én voltam a
legrégebbi igényld, nem szdéltam, ami maradt, azt elfogadtam, de mivel most Ugy alakult a helyzet,
hogy van egy felesleges terillet, a jelenleg igényl6k megkaptak azt, amit Ok szerettek volna, akkor én
is kérem még az a lehet6séget, hogy ezt az 5749-et cseréljik at a 4290-re. Ami eredetileg igy volt
osztva. En nem akartam ebbe belesz6lni, most ha van ra mod, azt kérem, hogy a cserébe egyezzen
bele a kozgyllés. Gyakorlatilag ugyanilyen feltételekkel, mint amit elfogadtunk, mert mind a négy
azonos, most mar minden tovabbi nélkil meg tudjuk ezt cserélni, én erre kérem a kozgyllés
hozzajarulasat.

Tiitté Istvan: Kérem, szavazzunk err8l a kérésrél. Gyakorlatilag az 1. szamu helyrajzi szama
megvaltozik a 4-ével. Kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 14 szavazattal és 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

48/2002.(11.12.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a nagykanizsai 3779/14 hrsz-0
ingatlan 19.739 m? alapterilet( részét az alabbiak szerint értékesiti.

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a nagykanizsai, 3779/14
hrsz-G ingatlan kb. 4.290 m? nagysagu tertletét 900 Ft/m? vételaron
értékesiti Kiss Laszl6 Nagykanizsa, Szentendrei u. 55. szam alatti lakos
részére.

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Véros Koézgylilése a nagykanizsai, 3779/14
hrsz-G ingatlan kb. 4.275 mZ2 nagysagu teriletét 900 Ft/m?2 vételaron
értékesiti Temesi Laszl6 Nagykanizsa, Szentendrei u. 65. szam alatti
lakos részére.

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a nagykanizsai, 3779/14
hrsz-G ingatlan kb. 4.000 m? nagysagu tertletét 900 Ft/m? vételaron
értékesiti Lenkovics Viktor Nagykanizsa, Csengery u. 88. szam alatti lakos
részeére.

4. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése a nagykanizsai, 3779/14
hrsz-0 ingatlan kb. 4.290 m2 nagysagu tertletét 900 Ft/m? kikialtasi aron,
nyilvanos versenytargyalason értékesiti.

5. Vevék a feltdr6 ut ingatlanrészben az altaluk megvasarolt féldterilet
aranyaban jutnak tulajdonjoghoz, 900 Ft/m? vételaron. Kotelesek az ut



12

terveit elkészittetni, az utat kiépiteni és a tovabbiakban annak
fenntartasarol gondoskodni.

A vevBk kotelesek az A&ltaluk megvasarolt foldtertlet kozvetlen
kdzmdivesitésérél sajat kdltségukdn gondoskodni.

Az ingatlanokra 2 éves beépitési kotelezettséget és ennek biztositdsara
elidegenitési és terhelési tilalmat Kkell bejegyeztetni az ingatlan
nyilvantartasba.

A beépitési kotelezettség elmulasztasa esetére az ©6nkormanyzat
visszavasarlasi jogat az adasvételi szerz6désben szerepeltetni kell.

A visszavasarlasi vételar megegyezik a jelen adasvételi szerz6désben
meghatarozott kamatok nélkiili vételarral.

A vevdk altal vallalt foglalkoztatottsag 3 év alatt érend6 el. ElImulasztasa a
terliletrész 6nkorméanyzati visszavasarlasaval jar.

Felkéri a polgarmestert az adasvételi szerz6dések megkodtésére. Az
adasvételi szerz6désben megjeldlt teriletmértékek az elbterjesztésben
leirtaktdl eltérhetnek a végleges telekmegosztasi vazrajtol fiiggden.

Hataridé: 2002. aprilis 30.
Felelés : Tiitto Istvan polgarmester
(Operativ felel6s: Varosfejlesztési Osztaly)

Tiitté Istvan: Akkor az lenne a kérésem, hogy térjink vissza. Most a folytatdlagos kdzgyilést
felfliggesztjik és folytatndnk a Drava-Mura Eurorégidval kapcslatos napirendi ponttal.

(A kozgyiilés ezen napirendi pont megtargyalasa utan soron kiviili tilésen folytatta munkajat,
melyet kilon jegyzékonyv tartalmaz.)

41. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2002. évi koltségvetése (irasban)
El6adé: Tutto Istvan polgarmester

Tuttd Istvan: Legutdbb, ha jol emlékszem Ugy dontott a testiilet, hogy egyéb médositd inditvanyokat
mar nem fogad el. Ma végig kell mennink tételesen azokon a médosité inditvAnyokon, amelyek
elhangzottak, azokrél a szavazast lefolytatjuk, és egyben felkérem osztalyvezeté urat, Beznicza
Miklés urat, hogy folyamatosan, jelezzék vissza, hogy hol tartunk a hitelkerettel mert most én a hitelrdl
szeretném Onoket folyamatosan tajékoztatni. En csak egy példat mondok: felolvasom, hogy melyik
ugyben kell doénteni, és ha plusz, vagy minusz, akkor az osztalyvezetd ur rogton kézli, hogy dsszesen
hany millié Ft-nal tartunk a hitelallomannyal, és akkor mindig érzékelhetd, hogy tartunk.

Szeretném azt is el6rebocsatani, hogy ha azt akarjuk elérni, hogy az utanunk kdvetkez6 kdzgyillés ne
kerlljon rendkivili nehéz helyzetbe, akkor a 300 milli6 Ft kordli Ugynevezett keretet kell
megcéloznunk. Még akkor is, ha ez szinte megoldhatatlan feladatnak latszik. En megkérem Onoket,
hogy, amikor szavaznak, azt is mérlegeljék, hogy nem minden tétel, ami itt fel van sorolva, olyan
feladatok végrehajtasat takarja, amely nélkil a varos egyszerlien nem tudna élni, vagy mikddni.
Hiszen Onok is nagyon jol tudjak, hogy nagyon sok minden mar korabban is kimaradt, amely lehet,
hogy épp olyan fontos az itt él6 emberek szamara. En kérem Ondket, hogy a mostani a 620 millié Ft-
ot meghaladd 621 millié Ft-ot meghaladé hitelkeret, amely a jelenlegi szamok alapjan fennall, én azt
kérem, hogy ennek a mérséklésére mindenki kiemelt figyelmet forditson, még akkor is, hogy ha a sajat
érdekeivel esetleg ez utkozik.

Birkner Zoltadn: Azzal nagyon egyetértek, hogy ma csak szavazzunk, és tényleg ne lehessen
semmiféle véleményt alkotni, de nekem azért két megjegyzésem lenne. A multkoribol kimaradt ugye
Militry, ezt polgarmester Gr mondta, hogy majd be fogja terjeszteni. Es a Turinform Iroda is kimaradt
polgarmester Ur. Nem én kértem javaslatként, és az is pont ugyanolyan javaslat volt, mint barmelyik az
Onoké kozil. Még egyszer mondom, a listdban még sincs benn.
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Tiitt6 Istvan: Ez az 5 millio Ft.
Birkner Zoltan: Arrél Ujra szavazzunk, mert az kimaradt valéban.

Tittd Istvan: Ha mar itt tartunk Birkner Ur arra tett utalast, hogy ezt ismertessem, hogy a Military 7
millié Ft-tal. Es szeretném azt is k6zdIni, hogy ma kaptunk értesitést a T(izoltdsag részérdl, hogy
varhatéan marcius hénapban hozzajut Nagykanizsa varosa ahhoz az Ugynevezett magasbdl ment6 Uj
gépjarmihoz, amelyr6l mar korabban a koézgylilés dontést hozott, hogy az énrészt megosztva a
tlzoltésaggal vallaljuk. A jelenlegi szam, legalab is, amig pontosan nem ismerjuk, a tlzolt6
parancsnok Ur 25 millié Ft-rél tjékoztatott, ennek a fele van meg a tiizoltdsagnak. A masik fele meg
bent van mar a koltségvetésben. Ezt csak azért jeleztem, hogy marciusban megérkezik ez, hogy
nehogy valaki azt javaslatot tAmogassa, hogy nem szavazzuk meg. Ugyis csak a modositassal
foglalkozunk.

Birkner Zoltan: Folytatnam elnézést kérek, mert még lett volna két mondani valdm. Az egyik a
miklosfai kerékpar 6nrész, ugye arrél nem fogunk ma mar szavazni, hiszen a legutdébbi kozgyllésen
arrél dontéttiink. Es azota egyébként beadésra keriilt a palyazat. Es magéardl a szavazas modjarol is
szeretném kérdezni polgarmester urat és a képvisel6tarsaimat, széval vannak olyan dsszegek azért a
kllénbdzé javaslatok alapjan, amely kozotti 6sszeget én példaul hajlandé lennék megszavazni, de
mondjuk két sarkalatos pontjat nem. Mondok egy példéat ra, mondjuk az intézmény alulfinanszirozas
visszapotlas ugye. Polgarmester ar altal nem tdmogatott volt az a minusz 50 méar mint az 50 millié Ft
folott. Az MSZP frakcid plusz 155 millié Ft-ot terjesztett eld.

Titto Istvan: Minusz 155 millié Ft.

Birkner Zoltan: Ahhoz képest iagy mondom, hogy pluszban. Na most ahhoz képest én azt gondolom,
hogy én példaul errdl a két szamrdl nem szeretnék szavazni, de lenne egy szam javaslatom, amirél
egyébként szivesen szavaznék. Hogy van-e erre lehetéség? Hiszen akkor furcsa helyzetbe fogunk
kerllni. Nem ez nem Uj kérés, nem Uj el6terjesztés, hanem a meglévd elbterjesztés szamsoranak egy
Gjabb variacidja. En egyetlen egy Uj tételt sem szeretnék beszavaztatni.

Tuttd Istvan: Szeretném akkor azt kérni, hiszen legutébb a kdnyvvizsgalé Ur is javaslatot tett ra, és
azt hiszem mindannyian el is fogadtuk. Ha valaki ilyen jellegii javaslatot tesz, tegye mellé a mérleg
masik serpenydjébe a dolgat. Ha azt javasolja valaki, hogy plusz kett6, akkor mondja meg, hogy
honnan vegylnk el kettét. Hol lesz a minusz kettd. Kérem, akkor kezdjuk el6szdr a kérnyezetvédelmi
alap tamogatésa a Véarosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag javasolta.

Tarnoczky Attila: En ugy gondolom, hogy mikézben val6 igaz. hogy elfogadtuk, hogy tébb maédositd
inditvanyrél nem szavazunk, azt nem fogadtuk el, hogy az id6kézben beérkezett médositd inditvanyok
egyikérél sem lehet egy kukkot sem szélni. Es ugye itt van vagy 31, amit az el6z6 iilésen senki sem
latott. Legfeljebb tablazatosan nyomtak nekem a levezetének a kezébe, de a kdzgylilés azéta szerzett
réla tudomast. Es 1 esetében én kérném a lehetéséget, hogy véleményt mondjak réla, pontosabban
ellen véleményemet kifejtsem.

Kelemen Z. Pal: Mikor alpolgarmester Ur ezt a napirendet levezette, ugye nagyjabél, egészébdl
megallapodtunk arrél, hogy a képvisel6csoportunk altal kidolgozott kéltségvetést irasban eljuttatjuk és
ennek a része lesz. Es alpolgarmester Gr kikototte azt is, hogy itt vége. Létezik egy dzsentriment,
amiben megéllapodtunk, nekink is voltak azota otleteink, hogy ha hagynak, van még 8-10 dtletem.,
ha le nem itnének a tdbbiek. En tartom magam ehhez. Kérem képviselétarsaimat, hogy szintén
tartsak magukat ehhez, mert a szavahihetéséguink veszik el.

Marton Istvan: Meglehetésen tanacstalan vagyok azon egyszer(i oknal fogva, polgarmester ur
emlitett egy 621 millio Ft-os hitelt. Most én tobb koltségvetést latok magam elétt, sajnos hetente
modosulnak a tablak. Van egy januar 23-an késziilt 522 millid Ft-os hitellel. Van egy februar 6-an
készilt 661 millio Ft-os hitellel. Gondolom, akkor ez az.

Tiittd Istvan: Az a j6. En rosszat mondtam, mert 149 millioval névekedett a korabbi.
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Marton Istvan: Itt latom még én a februar 8-i, mult pénteki datummal az MSZP frakci6é koltségvetés
tervezetét, amivel meg nem nagyon tudok mit kezdeni, mert hogy ha a polgarmester Ur beterjeszt egy
koltségvetést, és a sajat frakciéja beterjeszt egy ellen koltségvetési javaslatot, akkor nem tudom, hogy
nem ugy kellene ezt értelmeznem, hogy a sajat frakcidja felszdlitotta polgarmester urat a lemondasra.
Mert néhany nap eltéréssel, ez mindenképpen azt kell, hogy jelentse, tisztelt hdlgyeim és uraim, hogy
a frakcio kihatralt a polgarmester ar altal sszedllitott koltségvetés mogll. Ezt alapgazdasagi tételként
le kell szbgezni sajndlatos és eléggé el nem itélhetdé modon. Na visszatérve, akkor azt vegyik el6,
amit polgarmester Ur beterjesztése volt februar 6-an 661 millié Ft-tal?

Tiitté Istvan: Igen.

Tarnéczky Attila: Tisztelt Kelemen képviseld ur, emlékszem miféle hatarozatot hoztunk egy héttel
ezel6tt. Az a hatarozat arrdl szolt, hogy Ujabb modositéd javaslatot nem lehet beadni. Higgyék el, hogy
egy felet sem akarok beadni, mar ezekkel is torkig vagyok. Nekem ez is sok. De azért azt engedjék
meg legyenek szivesek, hogy az a 31 moédositd javaslat koziil, amit Onok benyujtottak, és nem
lathattunk egy hete azok kdzil egyrél, hadd mondhassam el az ellenvéleményemet. Ennyit kértem.
Nem oOhajtom megvaltoztatni, nem éhajtom maddositani, véleményt szeretnék réla mondani, mert nem
tamogatom. En egyrél. Lehet, hogy mas nem egyrél.

Dr. Fodor Csaba: Marton képviseld ur mindentdl elrugaszkodott, még magatdl is, hogy ilyeneket
mondott. Nem errél szolt a dolog. A dolog arrdl szolt, hogy a polgarmester uUr végrehajtotta az
onkorméanyzati térvény rendelkezéseit, ami szerint a jegyz6 altal elkészitett koltségvetést
beterjesztette a kdzgylilésnek. Mi azt gondoltuk, hogy ezzel a koltségvetéssel mindenképpen
foglalkozni kell és ezt a koéltségvetést olyanna kell alakitani, amelyet mi a magunk részérél el tudunk
fogadni. Itt sz6 sincs arrdl, polgdrmester ir nem mondta, hogy minden elemében tdmogatja korédbbi
koltségvetést, nem mondta, hogy melyik elemében nem tdmogatja. Nem volt rola szavazéas, e
tekintetben kdévetkezetéseket levonni kicsit korainak tartom, hat még ilyen erdszakoltat, de kampany
van valgban.

Alpolgarmester ar, amit On kifogasol gondolom, abban azt gondoljuk, hogy maédositani fogjuk a sajat
javaslatainkat, figyelemmel arra, hogy annak mint kideriilt utélag a bevételi oldala is meg van
tervezve, ebbdl igy a csdkkentése.

Tarnoczky Attila: Nem errdl fogok beszélni képviseld ur.

Dr. Fodor Csaba: Féltem, hogy errél fog beszélni.

Tarnoczky Attila: Nem, nem akarom én bantani az MSZP frakcid szakszer{iségét.

ROst Janos: Mielétt a szavazast megkezdenénk, azért megkérném polgadrmester urat, illetve az
alpolgarmester urat, hogy tajékoztassa a kozgyilést, hogy mikor mit tAmogat, és mit nem. Es azért
indokoljak meg, ezt kérném Tarnéczky Attilatol is, a valtozasokat. Lenne egy kérdésem is, hogy
egyeztettek-e egymas kozt polgarmester Ur, illetve alpolgarmester ar. Szintén megkérdezném a két
frakciovezet6t, hogy torténtek-e a két frakcié kozott egyeztetések? Mert ha nem torténtek, elég
felel6tlen allaspontok vannak a két part részérél.

Tarnéczky Attila: Tisztelt képviseld ur, az On altal sokat kifogasolt MSZP-FIDESZ egyiittmiikddés,
amit On koalicionak szokott titulalni, mar épp az ilyesfajta beszélgetéseket jelent-e. Mar réges-régota
megsziintek, ugyhogy nincs olyan egyeztetés, amit kifogasolni, vagy hianyolni tetszik. Sajnos
egyébként, megitélésem szerint, ebbdl aztan a legfejetlenebb dolgok kovetkezhetnek be. Meg
gyorsan be is kovetkeznek. A véleményemet meg akkor fogom mondani Onnek, hogy ha én vezetem
a kozgyllést, mivel, hogy az SZMSZ kételez. En sem fogom az On véleményét kikérni, majd
megnézem, hogy hogyan tetszik szavazni.

ROst Janos: Kdszondm a valaszt Tarndczky Attilatdl, részben egyetértek vele. De arra a
kérdésemre, hogy a polgarmester urak egyeztettek-e nem kaptam vélaszt. Ugy gondolom, hogy
kotelessége lett volna egyeztetni. Ugyan Ugy kotelessége lett volna egyezetni a két péartnak is. Mert
egy 0Ossze-visszaszavazasnak, aminek most elébe nézink, nem hiszem, hogy véaros érdekeit
szolgédlja. Annak idején, amikor koaliciot kotottek valdban ez tortént, valéban arrdl volt sz6, hogy
vezetni fogjak a varost, jelenleg nem ez térténik, és ezért kar.
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Tiitté Istvan: Egyébként 6hatatlanul megtdrtént az egyeztetés, legfeljebb nem értettiink vele egyet.
Ez pedig elkerilhetetlen ebben a szituaciéban.

Tarnéczky Attila: Egyébként az egyeztetés megtortént képvisel6 ur ketténk kozott, hogy ha megnézi
az elbterjesztéseket. Egyszer én irtam ala, egyszer polgarmester ur. Mindannyian tudtunk arrél, hogy
mi készil, mi lett ide benyujtva. Beszélgeté viszonyban vagyunk, amig nem tetszik kifogasolni, hogy
ez is baj. Akkor majd megszintetjik, és hogy ha kivanja, akkor Ujrakezdjik majd.

Tiittd Istvan: En nem vagyok ennyire szolgalelk.

Marton Istvan. Szép, szép a humor uraim, de félre téve a viccet, de meg kell, hogy nyugtassam,
egyébként nyugtalankodd képvisel6tarsamat Dr. Fodor Csabat, hogy nem Iéptem ki semmibdl, plane
nem dnmagambdl. Az MSZP frakci6 javaslataval az ég egy vildgon semmi bajom nem lenne, hogy ha
mondjuk 3 hénappal korabbi datum van rajta. Mondjuk nem februar 4-én targyalja meg és 8-an az
elmult hét péntekén nyujtja be, hanem megteszi ezt oktdber végén, vagy november elején. Ez az én
gondom, hogy itt napokon keresztul aki ranéz az én asztalomra, itt csak az elmult b& 1 hénapnak a
koltségvetési termése van, és 5 percenként szinte azt kell, hogy mondjam, mas és més javaslatok
bukkannak elé az &ji homalybdl. Es ezért nem értem azt, hogy két nap eltéréssel, hogy lehet egy
polgarmesteri, valamint az 6t tamogaté MSZP frakcidonak a kulén anyagat targyaini.

Tiittd Istvan: Enszerintem ez nem lényegi kérdés, ugyanis Onok dontik el majd, hogy mi lesz a
koéltségvetés.

Cserti_Tibor: Igen, ligyrendiként szeretném polgarmester Ur most mar beterjeszteni. En 6vakodtam
attol, hogy barmi neml mindsitését megejtsem a koltségvetésnek. Egyszer megtettem, aki figyelt ra
as vajt fuli, megértette. Ugyrendi gombot pedig azért nyomtam, mert abszolit nem érdekel a
koltségvetés komoly targyalasa elétt, hogy ki hova Iépett be, vagy miért nem Iépett be, meg kivel
egyeztetett, vagy nem egyeztetett. Gyakorlatilag eléttiink fekszik egy anyag az elmult idészakban ugy
emlékszem, agy zartuk la hatarozattal, hogy ma vita nélkil dontiink a javaslatokat, modositasokat
illetéen, és kérem sziveskedjék a polgarmester ur ennek megfeleléen vezetni. Gondolom, felkészult
mindenki frakcié egyéni képviselb etcetera és fejezzik be a vitat.

Tutté Istvan: Errdl szavazunk. Aki igennel szavaz, az azt javasolja, hogy vitat zarjuk le. Magyarul a
szavazas kovetkezzen. En most is azt mondom, hogy ha odaériink egy sorhoz, hogyha valakinek
egetverd gondolata van, azt mindenképpen elmondhatja.

A kdzgyllés 25 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tittd Istvan: Kérem, kovetkezik Kérnyezetvédelmi Alaprél szavazas.

Borocz Zoltan: Polgarmester Gr remélem, hogy ez valéban tgyrendi. En azt javaslom kezelhetéség
miatt is, de azt gondolom az ligyrend is ezt irja el6, hogy az MSZP frakcié altal februar 5-én - nem 8-
an tévedés ne essék, akkor csak a szdveg készilt el - februar 5-én benyujtott képvisel6i inditvany
csomagrol, mint médositasrodl illik el6szér szavazni. Ez annal is inkabb egyébként igy van, mert
nyilvanvaldan érinti az egyéb modosité javaslatokat, és bizonyos kérdések ebben el is délnek. Kérem,
hogy moédositd javaslatként sziveskedjen polgarmester uar kezelni, és errél szeretném a végén
Szavaztatni.

Tuttdé Istvan: Modositdé javaslat volt a Kérnyezetvédelmi Alap tamogatasa, a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsagé. Ja, varosrendezési terv: Rendben van, csak nekem egy olyan listam
van ugyanez megvan rajta, csak mas sorrendben.

Birkner Zoltan: En nagyon szeretném, hogy ha ahogy elkezdte, hogy Kérnyezetvédelmi Alap
tamogatasa, vagy ha megvaltoztatjia vélemeényét polgarmester Ur, akkor arra kérem szavaztasson
err6l. En nem szeretnék az MSZP frakcié altal benyujtott csomagrol szavazni elészér, hanem sorba
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szeretnék menni, ahogy polgarmester Ur az elébb elkezdte, és azt gondolom, hogy frakcionk is ezt
gondolja.
Tiittd Istvan: Kulondsebb gondot nem okoz, hiszen akarmelyiket vessziik
Kelemen Z. Pal: Az SZMSZ-unk el6irja, hogy a médosité inditvanyrdl kell el6szér szavazni. Az egy

részletkérdés, hogy mondjuk Birkner Ur mit szeret, meg mit nem. Az SZMSZ az a mi alkotmanyunk,
sziveskedjen a szerint szavaztatni.

Cserti_Tibor: Ha viszont igy van, akkor én elvartam volna azt a minimalis szelekciét nem a
polgarmester urtdl, a polgarmester ur hata mogott 1évé szakmai apparatustdl, hogy az egymasnak
szOges ellentétben Iévd javaslatokat, egyszerre terjessze be. Itt van példaul az az ,Isten verte”
(elnézést a kifejezésért) Kdrnyezetvédelmi Alap. Hogyan szavazzunk? Az egyik oldalon csdkkentés
1.5 milli6 Ft-os javaslat, itt meg van egy 5 milli6 Ft-os emelés. Nyilvanval6o, hogy egy témardl
gyakorlatilag egyszerre illik szavazni. Na most hogyan kézelitiink meg akkor egy-egy témat? En ebbdl
a szempontb6l, még egyszer latom polgarmester Ur munkéjat nem latom megkonnyitve, és én a
magam részérdl egy piros zaszIét tartok fel

Tiitté Istvan: EInézést kérek. En nem latok ebben ellentmondast. En meg fogom mondani, hogy
tamogatom, vagy nem, és Onok dontenek.

Kelemen Z. Pal: Batorkodom még egyszer az SZMSZ-re hivatkozni, nyilvanvaléan az egyik kizarja a
masikat. Evvel semmi gond nincsen. Ha az egyik javaslat kizarja az egyiket a maésikr6ol a
késébbiekben nem kell szavazni. Ha nem zarja ki a masikat, akkor szavazni kell. llyen egyszer( a
kérdés.

Birkner Zoltan: Szerintem polgarmester Ur egy perc alatt meg tudja oldani ezt a problémét. Nagyon
kérem, szavaztasson, akkor én ezt modositd javaslatként kérem, hogy szavaztasson réla. Nekem van
egy tabldzatom, egy nagyon egyszerlien atlathaté tablazatom, ami alapjan egymas mellé vannak
rendelve a kulénbdz javaslatok. Polgarmester ar ezt kezdte el felolvasni meggy6z8désem szerint.
Akkor ezek utéan arra kérem polgarmester ur, hogy szavazzunk.

Tuttd Istvan: Az pontosan tartalmazza az MSZP javaslatat is.

Birkner Zoltan: Legyen szives, és akkor én azt kérném, hogy ez alapjan haladjunk.

Tiutté Istvan: Ami eléttem van, ez egy olyan tablazat, amely tartalmazza azokat a moddositd
inditvanyokat, amelyeket én nem tamogattam, tehat mindenképpen szavazni kell réla. Az MSZP
képvisel6 csoport javaslata ugyan arrél a témarol szerepel, hogy mi a javaslata, és amit Tarnéczky ur
emlitett egyéb javaslatok, ugyanis ezen javaslatok oOhatatlanul atfedésben is vannak egymassal,
hiszen ugyanarrél a témardél, masnak is lehetett javaslata. Egyébként meg kell, hogy mondjam
mindegyik modosité inditvany.

Kelemen Z. Pal: En olyan tablazatot nem kaptam. Megkérdezném Birkner rt6l, honnan kapta. Akkor
nyilvanvalé képvisel6tarsaim egy része, ebbdl kdvetkezik, hogy FIDESZ frakcié kapott mi nem
kaptunk.

Szabdéné Dr. Csanyi Mariann: Adtam mar neked is.

Kelemen Z. Pal: Nekem? En vagyok a frakciévezetd.

Tiitt6 Istvan: En azt javaslom, hogy hadd szavazzunk a szerint, ami itt tiblazatosan nekem meg van.

Dr. Fodor Csaba: Abban igaza van Kelemen képvisel6 Urnak, hogy azért az tlrhetetlen, hogy a
Hivatal az egyik oldalnak odaadja a tablazatokat minekiink meg olyan tablazatrol kéne szavazni, amit
nem is lattunk, de tllteszem magam ezen.

Azon viszont kevésbé, hogy az MSZP frakcidjdnak a koltségvetés tervezetét mossuk ossze
mindennel, mert aztan a végén senki sem tudja, hogy mirél szol a torténet. Kérem, mi egy korrekt,
koltségvetést készitettink el6. Nem soronként, nem soronként, hanem &sszességében
tablazatonként, és minket az vezérelt, hogy megprébaljunk egy borzasztdan szigorl koltségvetés
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tervezetet elkésziteni. Ebben a koltségvetésben, ha jol emlékszem 293160 eFt a felveendd hitel
maximuma. Ehhez igazitottuk a modosité javaslatainkat. Es azért ezt igy egyitt kérem kezelni, és
igenis az a logikus, és az SZMSZ-nek megfeleld, ha elészor ezeken a médositasokon megylink végig,
és nem az, hogy elkezdiink valamifajta, nem tudom mi alapjan. Az a polgarmester Ur nagyon
koszodnjuk szépen, hogy tajékoztatott bennlinket, hogy mit nem épitett bele az el6terjesztésébe, az
egy tajékoztatas, de nem maédositas. Ez a médositas, amit itt beterjesztettiink. Ezen kell végig menni.
Az, hogy miért nem terjesztette be az 6 dolga, nagyon helyesen jél tette.

Tarnoczky Attila: Tisztelt képvisel6 ur, azért kellett sz6t kérnem, mert itt a Hivatalt érték elmarasztalé
szavak azért, hogy valamelyik frakciot el6nyben részesiti. Nem err6l van szé. Egy pillanat hadd
mondjam el képvisel6é ur, meg fogja éretni talan. Kértem a gazdasagi osztalyt, hogy polgarmester Ur
dolgat megkdnnyitendé ugyanarrdl sorra vonatkozd inditvanyokat egy-egy sorban jelentesse meg az
alternativak tekintetében. Ez készilt el. Ebbél én kaptam egy példanyt, tegnap elvittem a
frakcioilésre. Ugyhogy az urak télem kaptak ezt a példanyt. Nincs benne semmi titok egyébként. Nem
értem a problémat.

De most igazabdl elndk urnak a véleményére hadd reagaljak, mert eddigi mikédésem soran olyan
esetet nem lattam am kedves képvisel6tarsaim, amikor mondjuk a Kornyezetvédelmi Alap
tdmogatasara beérkezik 3 inditvany. Egyet benyljt ha j6l emlékszem a Varosfejlesztési és
Kdrnyezetvédelmi Bizottsag, egyet az MSZP képviseld csoport, aztan megint egyet valaki mas - abbol
nem derul ki, hogy kicsoda - és akkor kiderul, hogy nem kell mindharomrél szavazni adott esetben,
hanem egyet szavazunk, aztan megylnk a kdvetkez6 tételhez, aztan visszatérink erre a tételre és
Ujra szavazunk. Ez szamomra egy eléggé kaosz rendszer(i szavazast jelent. Az én véleményem
szerint a dolgokat sorban lehet tisztdzni a koltségvetési soronként. Vagy ugy kell értenem az MSZP
el6terjesztését, hogy egyben kell réla szavazni?

Kelemen Z. Pal: Nem.

Tarnoczky Attila: Nem. Akkor mégiscsak ez a véleményem, ha nem igy kell érteni.

Tuttd Istvan: Mindig felolvasom, hogy kinek mi volt a javaslata. A Varosrendezési tervezési feladatok
9. szamu melléket.

Birkner Zoltan: Az el6bb kértem Ont arra, hogy én nem értek azzal egyet, hogy valami kiemelt
szempontbol kezeljuk az MSZP frakcié inditvanyat, hiszen ugyanazon napon egyébként masik 32
inditvany is érkezett képvisel6tarsaimtol. En mar nem emlékszem, hogy melyik volt elébb.
Polgarmester Ur arra kérem, hogy az On kezében 1év6 tablazat alapjan, ami egyébként j6 parunk elétt
van legyen olyan kedves elinditani a szavazast. Természetesen varunk, amig mindenki megkeresi
ugyanezeket a tételeket. Ez ha tetszik, akkor nekem médosit6 inditvanyom a szavazas modjarol.
Természetesen, ha a képvisel6tarsaim ezt nem fogadjak el, akkor hajlandé vagyok polgarmester altal
elkezdett MSZP-s tétel sortr6l szavazni.

Tutté Istvan: Nekem egyetlen gondom van, hogy az MSZP javaslata az pontosan taglalja, hogy
melyik szamu mellékletben talalhaté. A tablazatban pedig ez sajnos nincsen benn. Ebben a
tablazatban az van benn, hogy kinek a javaslatarél volt sz6. Kérem, akkor mondjuk azt, hogy
Kornyezetvédelmi Alap.

Budai Istvan: Ugy tudom, hogy fénymasolas alatt van ez a tablazat, amit itt az urak forgatnak. En azt
szeretném kérni, hogy addig rendeljink el szlinetet, amig minden képviseld kezében nem lesz itt ez a
tablazat, és akkor utdna szavazzunk.

Tuttd Istvan: Mennyi id6 kell hozzd? 5 perc mulva itt van. Akkor kérem, ne menjunk el messze,
varjuk meg.

SZUNET

Tuttd Istvan: Tisztelt kozgyllés folytatjuk. Megkérdezem, hogy az a tablazat, ami az elébb kiosztasra
kerillt mindenkinél ott van-e? Megkérdezem, mindenki megkapta a tablazatot? Akkor elkezdjik a
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szavazast. Akkor a tablazat szerint mehetiink? Es akkor mindig kérem majd Beznicza urat, hogy
mondja be, hogy hol tartunk minden tételnél.

Kornyezetvédelmi Alap tamogatdsa a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag javasolta a 9.
mellékletben talalhaté. 2 millid Ft névekmény. En el8szér mindig a csdkkent6 javaslatot szavaztatnam
meg mivel célunk az, hogy a koltségvetés lehetbleg ne teremtsen olyan feltételt nem csak
magunknak, hanem az utanunk jovéknek is, hogy ne lehetetlen helyzet alakuljon ki. Kérem az MSZP
javaslata szerint 1.5 millio6 Ft-tal csokkentenénk. Aki igennel szavaz, egyetért ezzel a javaslattal.
Kérem, a szavazatukat.

A kozgyllés 16 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal javaslatot elfogadia.

Tiitté Istvan: Kulturalis feladatok tamogatasa OKSB javaslata volt plusz 5 milli6 Ft. En nem
tamogatom. Szavazzunk!

A kozgyllés 16 szavazattal, 8 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Szocialis és egészségugyi feladatok tamogatasa, a Szocialis €s Egészsegugyi Bizottsag
javasolt plusz 1 millié Ft-ot. En nem tamogatom.

A kozgy(lés 15 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Verseny és élsport tamogatdsa OKSB javaslata, plusz 10 millio Ft. Nem tAmogatom.

A kozgyllés 15 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Kozlekedésbiztonsagi Alapitvany tamogatasa plusz 2 millié Ft. En nem tamogatom,
mivel 2 millié Ft van a szamlajan mar.

A kdzgyllés 9 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tuttd Istvan: Elettér Egyesiilet tAmogatasa Téth Zsuzsanna képvisel6né javasolt plusz 500 e Ft-ot.
En nem tamogattam.

A kozgyllés 13 szavazattal, 9 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Titté Istvan: Kovetkezik a Honvéd Kaszind Alapitvany tamogatasa Rost Ur javaslata volt. En ebben
most nem befolydsolom Ondket. Van egy plusz 500 ezer Ft-os és van egy plusz 800 ezer Ft-os
javaslat. Rost Ur az 500 ezer Ft-ost tamogatja. Kérem az 500 eFt-rél a szavazatukat.

A kdzgyllés 6 szavazattal, 9 ellenszavazattal 9 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tuttd Istvan: Kérem a kovetkezdrél vagyonértékelés, és vagyonnyilvantartas. Bocsanat a 800 eFt-rél
is kell szavazni, mert két javaslat volt. Az el6bbire visszatérnénk akkor a Honvéd Kaszin6 Alapitvany
tamogatasa 800 eFt-rol
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A kozgyilés 6 szavazattal, 9 ellenszavazattal és 9 tart6zkodassal nem fogadja el.

Titté Istvan: Vagyonértékelés, és vagyonnyilvantartdas. Ha j6l emlékszem, RoOst és Baranyi
képvisel6n6? Ja nem bocsanat, a Pénzligyi Bizottsag, csak nem tudtam elolvasni nagyon kis hely volt,
hogy beirjam 10 millié Ft-os csokkentést javasol. Az MSZP ugyancsak ezt tamogatja.

Borocz Zoltan: En azt gondolom, hogy ez a szavazasi moéd bar nagyon helyes és elére vivé, viszont
egy feltételt nem teremt meg, amir6l a multkor beszéltiink, és allasfoglaltunk. Nevezetesen
szeretnénk, ha valamennyi képvisel6 el6tt hangosan, avagy kivetitve, teljesen mindegy. Déntéseink
utan megjelenne, hogy egy-egy dontésnél hol tart a hitelallomany.

Tiitté Istvan: Bocsanat idaig mondta.
Bordcz Zoltan: Bocsanat, de idaig egyetlen egyet sem hallottunk, és nem csak jelen Iévék, hanem
senki. Kérem mikrofonba minden dontés utan elmondani, hogy az egyenleg tablan hol all pontosan a

hitelkeret allasa mennyi.

Titté Istvan: Rendben van, akkor most megkérdezzik, mert vezetik kilénben, tudjuk pontosan.
Kérem, Beznicza Miklos urat erre.

Tuttd Istvan: Vagyonértékelés, és vagyonnyilvintartads: minusz 10 millié Ft, ugyanez az MSZP
képvisel6 csoportjanak javaslata. Kérem, szavazzunk réla.

A kozgyllés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Miklosfarél nem kell, mert benne van a tablazatban, minusz 10.5 milli6 MSZP javaslat.
Kérem szavazni az MSZP javaslatarél minusz 10.5 milli6 Ft. Kérem a szavazatot.

Nem értették a kérdést kérem Ujra szavazni. Kérem, az MSZP képviseld csoportja javasolja, hogy
Miklosfai kerékparut dnrészét 10.5 millié Ft-tal csokkentsik. Aki igennel szavaz, a cstkkentés mellett
szavaz.

A kdzgyllés 11 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Tutté Istvan: Ultrakonnyi repulSk bajnoksaga. Gyorek ur javasolta, minusz 4 millio Ft. Aki igennek
szavaz, az a csokkentést tamogatja. En nem tdmogatom. Kérném bemondani, hol allunk.

A kozgyllés 10 szavazattal, 12 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Tiitté Istvan: Kiskanizsai Telepllésrészi anorményzat tamogatasa, Antalics ar ismertette. Plusz 3
millio Ft. Aki egyetért vele, igennel szavaz. En nem tdmogattam.

A kozgyllés 14 szavazattal, 9 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Cserti Tibor: Egyaltalan mit jelent az, hogy részénkormanyzatot tamogatunk. A feladatot tAmogassuk,
ne az dnkorméanyzatot.
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Titté Istvan: A legutdbbi kozgyllésen elhangzott. A Szabadtéri szinpad kialakitasa Pénzligyi
Bizottsag javaslata és egyben az MSZP javaslata is. Minusz, magyarul téréljik, mert ha jol emlékszem
ennyi volt ez volt a 12-es szamu tablazatban talalhatd. Kérem a szavazatukat.

A kdzgyllés 14 szavazattal, 8 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tittd Istvan: (6.64) Intézmény alulfinanszirozas visszapétlas.
Gyorek Laszl6: Kérnék Ujraszavazast a szabadtéri szinpad megvaldsitasanak szavazasaban.

Titté Istvan: Kérem akceptéljuk-e a kérést. Kérem, szavazzunk réla. Aki igennel szavaz, elfogadja
Gyorek Ur kérését.

A kozgyllés 14 szavazattal, 8 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Kérem, szavazzunk Ujra a szabadtéri szinpad kialakitasaban. A javaslat az eredeti
elképzelés forrasanak térlése. Szabadtéri szinpad kialakitasa.

A kozgyllés 12 szavazattal, 12 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Tiitt6 Istvan: Miért kell Uj szavazas? Akkor ugy dontott a kézgyllés, hogy ez bent marad. Kévetkezik
Intézményi alulfinanszirozas visszapotlasa. Minusz 155 millio Ft, 166 e Ft. Jo rendben van, melyikre
vonatkozik ez?

Kérem, szavazzunk réla, hogy Ujra szavazunk. Ez kezd hasonlitani a szabadtéri szinpad el6adasara.

A kdzgyllés 19 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Ujra szavazunk. Kérem akkor Szabadtéri szinpad. Aki igennel szavaz az Ggy dont, hogy
kivesszik. Aki igent nyom az azt jelenti, hogy elvonjuk a tamogatast.

A kozgyllés 12 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal javaslatot nem fogadja el.

Tuttd Istvan: Bent marad a Szabadtéri szinpad. Hol tartunk? 6.68-nal.
Kovetkezik Intézményi alulfinanszirozas visszapoétlasa. az MSZP javaslata minusz 155.166 eFt.

Birkner Zoltdn: Mi azért ezt tegnap Ujra végig gondoltuk. Volt egy Gazdasagi Bizottsagi, Pénziigyi
Bizottsagi dontés is ez el6tt. Nem volt pontos szam olyan 200 millié Ft kériil. En arra kérek mindenkit,
hogy fogadjon el egy koztes alldspontot. Az a kdztes &llaspontunk. Targyaltunk a Pénzugyi Bizottsag
FIDESZ 4ltal delegélt tagjaval, az intézményfinanszirozashoz rendkivil j6 médon értd tagunkkal, és
azt javasolta, tanicsolta nekiink, a minusz 50 millié Ft kevés, a minusz 155 millié Ft sok. A 297 millié
Ft-os alapbdl, hogyha kikeril 6sszességében minusz 200 millié Ft, hiszen egyszer mar minusz 50-et
elfogadott polgarmester ur, akkor aprilisban nagy gondok el6tt leszink, amikor a visszapoétlas
id6szaka jott el. Azt tanacsolta nekiink, hogy most 155 millié Ft helyett legyen egy kéztes minusz 100
millié Ft-tal, és arra kérem Onoket, hogy ezt fogadjak el.

Tiittd Istvan: Minusz 100 millié Ft? De ezt Ugy kel érteni, hogy én abban az anyagban, ami Onék elétt
szerepel a 660 millio Ft-ban, abban bent van az az 50 milli6 Ft mar és még minusz 100 millio Ft.
Kérem, a szavazatot. El&szor fel kell tenni szavazasra az eredeti javaslatot a 155.166 eFt-ot.

Beznicza Miklés: Cserti ur nem olyan kemény lesz, mint ahogy tetszik gondolni. Az elvonas
mértékére én annyit tudok javasolni itt, és ezt mondtam mar, hogy 155 milli6 Ft sok, az 50 millio Ft
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pedig kevés, és azt a kdzteset tudom, hogy maximum a 297 millié6 Ft helyett maradjon, 197 millié Ft.
100 milli6 Ft-tal lehetne csdkkenteni.

Tiittd Istvan: Pontosan kérem akkor azt a szamot. En azt egyenlére nem teszem fel szavazasra, csak
kérem a szamot most, hogy ne kellien még egyszer megkérdezni.

Birkner Zoltan: Az volt javaslatom még egyszer. Lehet, hogy a szocialista képvisel§ csoport ekkor
nem vette észre, hogy mar minusz 50 milli6 Ft-ot a polgarmester Ur beépitett, és ehhez képest a
szocialista frakcié javaslata még minusz 155 milli6 Ft, azaz 6sszességében. Akkor ugyanazok a
szamok szereplenek. EInézést, nincs médosité inditvAnyom ebben a pillanatban.

Tuttdé Istvan: Akkor szavazzunk az MSZP javaslatardl. Kérem szavazni. Aki egyetért vele, igennel
szavaz, aki nem, az nem.

A kdzgyllés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: Egyenleg? 513. Térinformatika rendszer tovabbfejlesztése. Gyo6rek ar, Téth dr javaslata.
10 milli6 Ft-ot javasol az MSZP, és 10 milli6 Ft a kilén beérkezett javaslatok szintén szerepel. En
alavetem magam a képvisel6 csoport akaratanak. Az MSZP képviseld csoport altal javasoltnak.
Kérem, meggydztek arrol, hogy sziikség van ra.

A kozgyllés 24 szavazattal és 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Kovetkezik az akadalymentes kozlekedés kialakitasa. Gyakorlatilag én nem
tamogattam, ez egy plusz 10 millié6 Ft-os javaslat volt. 5 millié Ft bent volt én azt tanicsoltam, hogy
hagyjuk, ahogy van. Kérem, errél szavazni.

A kdzgyllés 7 szavazattal, 12 ellenszavazattal és 7 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tuttd Istvan: Szabadhegyi uUti kdzmiivesités, Pénzigyi Bizottsag, MSZP képvisel6csoport javslata.
Minusz 25 millié Ft. Kérem, szavazzunk réla. Ha igennel szavazunk, akkor kivesszik.

A kdzgyllés 10 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Tiittd Istvan: HSMK elektromos halozat rekonstrukcié minusz 30 millié Ft. En nagyon a figyelmiikbe
ajanlom - bar nem akarom befolyasolni Onoket - ha tliz Ut ki ott nagyon sok embernek oériasi baja
lehet. Es ne vegyiik komolyan azokat a véleményeket, hogy ott minden rendbe van és nincs sziikség
ilyen jellegli rekonstrukciora. En azt javaslom, hogy ezt ne vegyilk ki. Kérem a szavazatukat. AKi
igennel szavaz, meghagyja az eredeti 30 millié Ft-ot.

Szaboéné dr. Csanyi Mariann: Nem, az kiveszi.

Tiitté Istvan: Akkor kérek egy Ujra szavazast, mert én magam is rosszul tettem fel a kérdést. Nem
hirdettem még ki, nem volt eredmény. Aki igennel szavaz, az a kivonas mellett dont, én nem javaslom.
En nem javaslom, én nemmel szavazok.

A kozgyllés 12 szavazattal, 13 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.
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Tuttd Istvan: Kérem a tudégondozo felujitasaval kapcsolatos dontésliket. Aki igennel szavaz, minusz
3.4 millio Ft. Ha igennel szavaz, akkor az elvonasra szavaz. En nem tamogatom, ezt megmondtam a
frakciénak is.

A kdzgyllés 19 szavazattal, 7 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Micimacké Ovoda felljitdsa, Toéth Zsuzsanna képviselénd javaslata. En nem
tamogatom. Aki igennel szavaz az tdmogatja. Aki nem, az nem.

A kozgytlés 15 szavazattal, 10 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadia.

Tiitté Istvan: (522) Urhajos és Harfa utcai 6vodak feldjitasa. Tamogatom.

A kozgyllés 8 szavazattal, 12 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.
Tiitt6 Istvan: Palini ravatalozo feltjitasa. Aki igennel szavaz, az tamogatja 3.5 millié Ft.
A kozgyllés 21 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: (525) Onkormanyzati igazgatas rendszeres személyi juttatasai. Az MSZP javaslata
minusz 28.925 eFt. Mennyi? Nem j6 a szam? Kérem, akkor 28 millié Ft-tal csokkentésrél dontsenek.
En tdmogatom.

A kdzgyllés 9 szavazattal, 12 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiitté Istvan: Szeretném jelezni, hogy amikor azt mondom, hogy nem tamogatom, akkor prébalom
befolyasolni a méasik felet. Akkor nem ker0l kivonasra.

Onkormanyzati igazgatas munkaaddi jarulék, automatizmus. Nem, mert ugye ez egyikbél, a masikbol
kovetkezik. Akkor kdvetkezik az &nkormanyzati igazgatas 13. havi illetmény. Arrél nem kell, mert ez az
el6zének a kovetkezménye. Kellet volna? Elnézést kérek, nem szavaztunk a minusz 46.750 eFt-rol.
Még egyszer az Onkormanyzati rendszeres személyi juttatdis minusz 46.750 eFt. De most
visszatérink. Egy kérdésem lenne. A minusz 46.750 eFt-r6l most kell szavazni Mikl6s?

Marton Istvan: A 3 egyltt van tisztelt uraim.

Tiitté Istvan: 46.750 eFt En ezt kordbban nem tamogattam. Most tartézkodom.

A kozgyllés 6 szavazattal, 14 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Tiitté Istvan: Ez nem valtoztatott, mert az eredeti javaslatban bent volt. Onkormanyzati igazgatas 13.
havi illetmény. Ez minusz 16.518 eFt-nak felel meg. Ez minusz 16.518 eFt, ez csokkentés. Ez
félhavival csokkenti 13.5-r66l 13-ra csokkenti, nem?
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Bérocz Zoltdn: Az az érzésem, hogy belekeveredtiink. Osztalyvezetd urat legyen szives kérem,
segitsen 16. 518 eFt az valdban csak egyhavi, de az a 28.925 eFt-tal csokkentetthez szamolni 1 havi.
Jol értettem?

Beznicza Miklés: Igen.

Tittoé Istvan: Akkor egy Uj szamot kéne. Na most a 46.750 e Ft-ot azt megszavaztuk. Gyakorlatilag,
akkor ezt tartalmazza.

Beznicza Miklos: Itt a Borocz Zoltan képviseld ur amit mondott, a 46.750 tartalmazza az eredeti
szerint a 13. havi illetmény csokkentését is. Igy vettem ki a képviselécsoport javaslataibdl.

Tittd Istvan: Nem kell megszavazni. Ez hany havi? 1.5 havi.

Bérocz Zoltan: Készondm osztalyvezetd ur valaszat. Hogy tiszta legyen a helyzet. A koltségvetésben
az eredeti, azaz a januar 21-én beterjesztett variacioja szerinti személyi juttatasok szerepelnek a
Polgarmesteri Hivatalnal. Ez azt jelenti, amennyiben ehhez szamitjuk, akkor most jelenleg 13.5 havi
masfél havi 13. havi fizetést fogadunk el, ha ehhez kiszamitjuk most a 12 havit. Nekem az a kérésem,
hogy az elbterjesztéslinkben szerepelt, az 1 héra esé részt hatarozza meg most az osztalyvezeté ur,
és kérem, azt modosito inditvanyként szavaztatni.

Tiitté Istvan: Visszatériink erre, kozben kiszamitjak. Onkormanyzati igazgatas eseti jutalom. Ez is
halmozottan bent van?

Beznicza Miklés: Igen. De hogy ha képvisel6 ur, hogy ha a rendszeres személyinél maradt az eredeti
allapot, akkor errél nem kell szavazni.

Tiitté Istvan: Rendben van. Akkor a kerékbilincs kézrem(ikdddi dij kovetkezik. Budai Istvan ur
javaslata, egyben az MSZP képviseld csoport javaslata is. TAmogatjuk.

A kozgyllés 25 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Azt szeretném jelezni, hogy szerzddési kételem van, tehat id6aranyosat mindenképpen.
Nem 1.85 volt? Tehat idéaranyos. Igen. Megkérdezem még egyszer, ha 1 millié Ft-ot most kivesszik,
akkor teljesen nullaztuk ezt a kérdést? Nem, én Ugy érzem, hogy nem. Nézzilkk meg a tablazatot. 16.
szamu tablazat. 1 millié Ft van bent az pedig akkor mar a csokkentett. Igaz. Mert 1.8 millié Ft volt és
abbdl az idéaranyost levontuk. Nem, mert mar a javaslatban 1 millio Ft szerepelt csak, mert 8-at mar
korabban levontuk. Akkor kérem, hogy mi a helyzet vele. Magyarul bent kell maradni, j6. Kérem,
szavazzunk réla Ujra, mert lenulldzzuk akkor ezt a keretet és a szerzddést pedig teljesiteni kell.
Kérem, szavazzunk akkor Ujra réla. Az 1 millio Ft-ot méar ne vonjuk el mar csokkentettik. Nemmel kell
szavazni.

A kozgyllés 5 szavazattal, 17 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Titto Istvan: Rendben van, nem toroltik.

Marton Istvén: Két dolgot szorosan Osszefligg. Az egyik az, ami a tabla 5. soraban szerepelt a
Kdzlekedésbiztonsagi Alapitvany tamogatasara, a 2 millié Ft, ami véletlenil volt benn, mert ez volt az
ara annak, hogy megszlinjon a bilincselés. Na most, hogy ha a szerz6dés nem szlinik meg. llyen
formajaban, ahogy mikaddik, akkor az 1 millié Ft nem elég ra. Meg kell szavazni a masik 2 millié Ft-ot
is és akkor stimmel. Azt hiszem, hogy nem volt nehéz, vagy nem volt tdl bonyolult, de félek, hogy nem
mindenki értette. Azt a 2 millid6 Ft-ot vissza kell tenni. Szomorla vagyok, hog yha még neked is
gondolkozni kell rajta. Akkor viszont nincs értelme.
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Titté Istvan: Az a gyanum, hogy ezt most mar nem tudjuk ezt most megszavazni. Engedjék meg,
hogy a Tourinform Irodat vegyiik sorra. Vagy a végén? Nem, mert én felirtam ide erre az oldalra.
Varosrendezési tervezési feladatok. Az MSZP javaslata 15 millié Ft-tal valé csokkentés.

A kdzgyllés 10 szavazattal, 12 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tittd Istvan: Szent Cecilia Zeneiskola tAmogatasa minusz 422 eFt. Aki igennel szavaz, az elfogadja
a csOkkentést.

A kozgy(lés 10 szavazattal, 13 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Tittd Istvan: Zala Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatésag tAmogatasa minusz 500 eFt. Aki igennel
szavaz, a csokkentést fogadja el.

A kozgyllés 11 szavazattal, 13 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Tuttd Istvan: (525) Jarda és kerékparut felljiths minusz 15 milli6 Ft-os javaslat van. Kérem a
szavazatukat. 30 millié Ft-tal bent van.

A kozgyllés 13 szavazattal, és 12 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Kelemen Z. Pal: A 25 milli6 Ft-os tételhez szeretném mondani. Nyilvdnval6 a csokkentés értelme,
hiszen ma mar alacsony kamattal és adokedvezménnyel ennél kedvezébb hitelhez lehet jutni, de
vannak bent igénylések. Es a tegnap elétti megbeszélésiinkén egy 5 millié Ft-ot hagyjuk benne ebben
a tételben és modositsuk ezt 20 millio Ft-ra, hogy a beérkezett igényeket mar targyalhassa a
bizottsdg. Ezekben a javaslatokban. Ez nem (j javaslat.

Tiitté Istvan: Ez minusz 20 milli6 Ft.

Kelemen Z. Pal: Igen, csak nem akarok vismajor helyzetet.

Tiitt6 Istvan: Kérem fogadjuk el a bizottsagi tag javaslatat.

Dr. Csakai lvan: Az 5 milli6 Ft, ami bent marad az nem tudom mire elé. Bizottsagunk megfeleld
felelésséggel hasznalta fel eddig is a pénzt. Es a 15 milli6 Ft-tal, hogy ha benne maradna, az
szerintem lefedné az évet. Ez 10 milli6 Ft-os cstkkentést jelent. Azt nem lehet csinalni, hogy egyik
pillanatrél a masikra, egy ilyen tAmogatast megvonunk, hiszen 113 milli6 Ft lakascélu tamogatast
kapunk a kormanytél. 25 millio Ft visszapotlas torténik, ez 140 millid Ft koruli érték. En egy 15 millio
Ft-ra csokkenést, minusz 10 millié Ft-ot el tudok fogadni.

Titté Istvan: Igen, ez majd a szavazasnal elddl. Minusz 20 millié Ft-rél kell elészor szavazni,
bocsanat minusz 25 millié Ft-rol. A beterjeszté modositotta minusz 20 millié Ft-ra. EI8sz6r szavazunk
a minusz 20-rél. Aki elfogadja a csdkkentés, én tamogatom.

Cserti Tibor: Azért nyomtam tgyrendi gombot polgarmester ur, mert tdbbek kéz6tt mar eléterjesztdje
voltam ennek mar bizottsagi szinten is, és tisztelem az Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag
allaspontjat. De gyakorlatilag a mai napra szakmai oldalrol tényleg értelmetlenné valt a helyi rendelet
fenntartdsa. Na most annak valtozatlan tovabb vitele a varos gazdasagi helyzetben.
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Tiittd Istvan: EInézést Tibor, de ez nem lgyrendi.

Cserti_Tibor: Az Ugyrendi az az polgarmester Ur, hogy a helyi rendeletet el6szor ki kell dolgozni,
annak feltételrendszerének a tikrében gyakorlatilag hozza kell rendelni a forrasokat. Ez egy kiemelt
feladat, erre évkdzben barmikor képesek vagyunk, és ez egy feladat, ezt jeldlje meg a kdzgydilés. Es
ez a 25 millié Ft &tmenetileg zarolhato, torolhetd, utana pluszban, évkdzben mellérendelheté. De ne
vigylnk valtozatlan formaban végig egy valamit, ez az lUgyrendi kérdés, hogy a 25 milli6 Ft, vagy
semmi. Nincs kbztes megoldas.

Tarndéczky Attila: Amikor javasoltam, hogy az inditvanyokrol lehessen még véleményt mondani,
akkor letetszettek szavazni. Akik letetszettek szavazni, most a sajat dontésiket tartsak be.

Tuttd Istvan: Akkor szavazunk a minusz 20 millié Ft-rél elészér. Tamogatom. Most tartunk a minusz
20 millié Ft-nal az elsé lakashoz jutok tamogatasanal.

A kozgylilés 14 szavazattal, 10 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Elfogadtuk a 20 millié Ft-os javaslatot. 505-nél tartunk. ,Helyiink a Vilagban” Alapitvany
tamogatasa. Az MSZP javaslata 10 millié6 Ft-tal csokkenteni. Aki igennel szavaz, az egyetért vele. En
tamogatom.

A kozgylés 13 szavazattal, 12 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Titté Istvan: Bent marad, lesz ,Helylink Vilagban”. Intézményi élet-, és balesetveszély elharitas 30
millié Ft-tal bent van, 10 milli6 Ft csokkentés a javaslat. Kérem, szavazzunk réla. Magyarul 20 millié Ft
még bent marad, ha tamogatjuk.

A kozgyllés 12 szavazattal, 13 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tuttdé Istvan: Nem szavaztdk meg, hogy kivegylk. De az eredmény az, hogy nem vettik ki. Hol
tartunk? Intézményvezetdk jutalmazasa. Intézményvezetéknek itt nem szabadna szavazni, de mit
tegytink. Kérem, szavazzunk. Aki egyetért, az igennel szavaz.

A kozgyllés 8 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiittd Istvan: Digitalis vetitdgép vasarlasa. 1.5 millié Ft van ra beallitva. Kérem, szavazzunk rola.

A kozgy(lés 15 szavazattal, 10 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: 504 millié Ft-nél tartunk. Kisbagola helyi vizellatasa szerepel a tabldzatban. De szerepel
bevételi oldalon is, ezt nem lehet kivenni, hiszen ez nem a mi pénziink, hanem mi csak tovabbitjuk, a
lakossag pénze. Nem kell rola szavazni. Jo, csak azért, hogy tudjak, hogy ez nem maradt ki, hanem
eleve sztorno.

Nagykanizsa - Palin, Alkotmany u. 58. szamu ingatlan megvasarlasa. MSZP javaslat minusz 5 millio
Ft. Kérem, szavazzunk réla.
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A kozgyllés 22 szavazattal, és 4 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: 499 millié Ft-nal tartunk. A kdvetkezé sor szintén olyan, amelyben nem mi dontink,
hiszen atfutd. Igen, errél nem kell dénteni.

Kovetkezik. a polgarmesteri, bocsanat bitorbeszerzés 2 millio Ft-os csokkentés. Ez az én butorom
lenne, tessék, Ugy szavazni. Nem az enyém egyébként. Az (j polgarmester batora lenne.

A kozgyllés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitto Istvan: A bator kivéve. 497 millio Ft-ndl tartunk.
Polgarmesteri Hivatal informatikai fejlesztés minusz 5 millié Ft.

A kozgyllés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Nem kivettiik! Szeretném jelezni, hogy virussal van tele az egész, ezek utan nehéz
helyzet alakul ki. Err6l a kdvetkez6 a véleményem bar nem nyitunk vitat, a virusolé, vagy virus
mentesitd program megvételét mindenképpen meg fogjuk oldani, hiszen ériasi karokat okozhat annak
hianya. Messze tobbet.
Uj szavazast kér Teleki Laszl6 ar. Kérem, szavazzunk arrdl, hogy Ujra szavazunk-e, mert Teleki
L&szlé ur mellé nyomot.

A kozgy(lés 19 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja

Titté Istvan: Ujra szavazunk. Amirél szavazni kell, az pedig a Polgarmesteri Hivatal informatikai
fejlesztését minusz 5 millié Ft.

A kdzgyllés 21 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tittd Istvan: Csokkentjik, de még egyszer ismétlem. A feladatot meg kell oldani akkor is, ha ennyivel
csokkentettik. Kovetkezd, amirdl szavazni kell. Hol tartunk? Mindenki Sportpalya. Nem azt kérdeztem,
hanem hol tartunk az 6sszeggel? Mindenki Sportpalya minusz 8 millio Ft. 14. szdmu tablazatban
megtekinthets. Kérem, szavazzunk réla. En tdmogatom.

A kozgyllés 12 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Tuttd Istvan: Zoldtabor feldjitdsa minusz 3 millié Ft. Kérem a dontésiiket.

A kdzgyllés 10 szavazattal, 14 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiittdé_Istvan: Zemplén Altalanos Iskola lapos tetdszigetelés. Kérem a szavazatukat. Aki igennel
szavaz, 4 millio Ft-al csokkenti, illetve negligalja.

A kozgyllés 22 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal javaslatot elfogadja
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Titté Istvan: 488 millié Ft-nal tartunk. Balatonberényi dulé fenntartasi koltsége. Arrdl volt sz6, hogy
az eladast kellene szorgalmazni. Kérem, én tdmogatom, mert abbdl a pénzbdl a dolgozdkat sokkal
hatékonyabban tudnank még tdultetni is.

A kozgyllés 24 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Hol tartunk? 480 millio Ft.
Vasarolt kdzszolgaltatas. Szeretném, ha itt pontosan elmondana az osztalyvezeté Ur, mert tébb
esetben fogalmi kérdés, hogy mit jelent a vasarolt kdzszolgaltatas.

Beznicza Miklés: Ezen a tételen van kifizetve a Gyamhatésag altal megitélt eseti gondnoki dijak,
azoknak akik gondnokoltak, a gyerekek, és az énmagukat el nem latok részére. Hatésagi feladatra
kijelolt eseti gyvedi dijak.

Tiitt6 Istvan: Kérem a dontést ez ligyben.

A kozgyllés 16 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Ezt kivettuk. Kovetkezik a Csonakazoto favar felljitasara 2 millié Ft-ot javaslatot Gyorek
Laszlé ar. En nem tamogatom.

A kozgyllés 15 szavazattal és 11 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja

Tiitt6 Istvan: A tamogatas mellett dontott. Kdvetkezik a nemzetkdzi kapcsolatok minusz 5 millié Ft-tal
val6é csokkentését Gydrek LaszIo Ur javasolja. Szeretném mondani, hogy tavaly is tdbb mint 10 millié
Ft felett volt. Kérem, szavazzanak réla. Aki igennel szavaz, a cstkkentés mellett dont. A javaslat
minusz 5 millié Ft. Ha igen, akkor minusz 5 millié Ft.

A kdzgyllés 18 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja

Tuttd Istvan: Csokkentettiik. Kdvetkezik a reprezentacié 5 millié Ft. Maradt rajta valami, mert 12 millio
volt tavaly. J6.

A kozgyllés 18 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Szeretném jelezni, hogy a reprezentacios keret rettenetesen lecsokkent, éppen ezért ne
szamitsanak reprezentaciéra. Mennyinél tartunk? Nagyrac 0ti iskola rendbetétele plusz 2.5 millié Ft.
Bocsanat 2 db fénymasol6 gép beszerzés.

Szeretném jelezni, hogy a fénymasol6 gépek nélkil nem tudunk dolgozni. A fénymasol6 gépek
tonkrementek és meg kellet oldani mar. Kérem, ne vegyék ki, mert sajat magunknak tesziink olyat,
hogy nem tudunk dolgozni. Nemmel szavazzanak, én ezt kérem.

Gyorek Laszlé: Az én javaslatom volt, és én szeretném megvaltoztatni. Két tétel is van fénymasold
beszerzésére, egy 7.902 eFt, és egy 3 millio Ft — nem tudom pontosan most mekkora - egymas utani
tételek. Elfogadom az érvelést, és akkor a masikat szeretném kivenni. Nem tudom pontosan
osztalyvezetd ur? Bocsanat 3.018 eFt ezt szeretném, akkor.

Tittd Istvan: Kérem, akkor elészor dontsuk arrél, maga a javaslattevd is visszavonta, nem teszem fel
szavazasra, modositja. Akkor dontsiik a modositasképpen 3.018 eFt-os csdkkentést javasolja. Kérem
a szavazatukat.
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A kdzgyllés 22 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: 465 millional tartunk. Szokol-domb rendezési terv aktualizalasa. Javaslat érkezett 2.5
millio Ft-os értékben, ez a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslata volt. Kérem a
szavazatukat.

A kozgyllés 14 szavazattal és 12 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: 467 millio Ft-nal tartunk. Nagyrac uti Iskola rendbetétele 2.5 millio Ft-tal. Kérem a
szavazatukat. Ez bent van? Akkor ezt vegylk ki mert akkor kétszer jelenik meg, mert atfedés van.
Akkor err6l nem szavazunk rola. Bent van az 5 millio Ft-ban, amit kap a nem kell réla szavazni,
legfeliebb majd a Telepiilésrészi Onkorméanyzat dont réla.

Kovetkezik. Ugyvédi dijak 1 milli6 Ft-os csokkentést javasolnak. Kérem, a szavazatukat. Bar
szeretném jelezni az tigyvédi dijak ilyen mobil dolgok, nem lehet azt elére tudni. Es amennyiben jogi
Ugyleteink tamadnak, feltétlentl mindenképpen meg kell oldani.

A kozgyllés 22 szavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja

Titté Istvan: Kamatfizetés 2.5 millibval csdkkentjiik. Cserti Ur javaslata volt. Kérem a szavazatukat.
Csokkentsiik.

A kozgyllés 23 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Tutté Istvan: Polgarmesteri Hivatal munkavédelmi feladatai. Minusz 400.000 Ft. Kérem a
Sszavazatukat.

A kdzgyllés 20 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: 463 milli6 Ft-nal tartunk. Polgarérség tamogatasa. Marton ur javaslata, ha jol
emlékszem. 1.2 millio Ft. Kérem a dontésiket.

A kdzgyllés 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tuttdé Istvan: Sétakerti kishid épitése. Egy kérdést hadd tegyek fel. Felmérettik, hogy korulbell
mennyibe keril. Szeretném megkérdezni Karmazin art6l, hogy a becslések szerint mennyibe kerl?

Karmazin Jézsef: A dokumentacio szerint 3 alternativ javaslat van. Most nincs nalam ez a trend, de a
képviseléasszonynak odaadtam, de ha jél emlékszem, akkor 25 milli6 Ft + AFA a legkedvez&bb
javaslat, amely miiszakilag is elfogadhaté.

Toth Zsuzsanna: Lassan mar a szivinfarktus kerilget itt engem. Milt alkalommal elmondtam, hogy
Karmazin Ur atadta nekem azokat a terveket, mert polgarmester r nem volt itt és megnéztem. Es én
kértem, hogy 21.125 eFt kerilljon bele. Ez a legolcsébb hid, és megitélésiink szerint. Es ez bruttd
dsszeg. aA nettéja 16 milli6 Ft volt, és ennek a bruttd dsszege 21.125 eFt volt. Es kérném szépen
azokat az urakat, akik valamilyen felel6sséget éreznek annak a varosrésznek a lakossaga irant, és
mar nagyon régoéta itt lilnek a kozgy(ilésben sziveskedjenek igen gombot nyomni.
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Tuttd Istvan: Szeretném jelezni, hogy olyan megoldast talaltak a tervezdk, amelyek a korabbi
ugynevezett lebontott hidnak a funkcidjat ugyanugy el tudja latni. Lehet kdzlekedni idésembernek,
kerékparosnak, babakocsival, mindenhogy. Mert attdl féltink, hogy ez csak ilyen valami ativel6 magas
lesz, de nem.

Bicsak Miklds: Nem tudom megalini, én hallgattam, mint a j6 gyerek sarokban, az iskolaban. én itt
latom a milliék a tal oldalrdl jobbra-balra megszavazva. En a lakossag érdekében is nagyon korrektiil
el kivanom mondani, és a j6v6 kdzgylilésen nem fenyegetésképpen ki fog vonulni az Urhajés, a
Harsfa, Ifjusag utca, és a Garay utca lakossaga a volt KISZ lakételep. Kérem, 6.5 millié Ft-ot ez a
kozgyllés 40 éve nem késziiltek el a jardat, az utak, nem szavaztak meg. Gyoérek Urnak - hogy
személyeskedjek — 2.5 milli6 Ft sorolhatnam itt tovabb a Toéth Zsuzsanna inditvany at. A taloldal
szavazza a milliékat, amikor ilyen gazdasagi helyzetben van ez a varos. Kérem micsoda dolog, hogy a
varosnak a kulonbdzd részeit megkulonbdztetjiuk. Ezzel nem fog a lakossag egyetérteni. Ott
ugyanolyan adofizeté polgarok alnak nyugdijasok, betegek. és kérem szépen itt megkilonbozteti a
tisztelt kozgydlés.

Tuttd Istvan: Ezt hivjak demokracianak.

Birkner Zoltan: Polgarmester ur én Ontél most azt vartam volna el, hogy Bicsak képvisel6tarsamat
egyrészt felszolitja a normalis viselkedésre, masrészt pedig megkéri arra, hogy arra koncentraljon, ami
a feladatunk ma. Lehet, hogy sok mindenben nem értink egyet és lehet, hogy néhany dologban
egyetértiink Miklés, de kikérem magamnak ezt a hangnemet.

Kelemen Z. Pal: Szeretném tudni, hogy Birkner ur milyen mindéségében valaszolt, mert frakcio
sérelem nem érte. Személyes sérelem, megszolitva, személyesen nem volt. Tuloldalt mondtak. Volt
Zalamerenyén egy ember, volt 3 szomszédja. Kiirta az ablakdra ki a szomszédom. Ennek
kovetkeztében az egyik szomszéd elment a Rendbrségre és azt mondta, hogy feljelenti.
Megkérdezték téle, hogy mibél gondolja, hogy ez 6ra vonatkozik?

Bicsak Miklds: En elfogadom Zoli, de ha Te a helyemben lennél, egészen masképpen nyilatkoznal.
En az életemet leéltem, én tisztességgel dolgoztam, és dolgozik is. Amit én vallaltam, azt vallalom a
lakossagnak. De igy ahogy ti dontetek, ez soha nem igazsagos és nem becsiiletes.

Tuttd Istvan: Térjiink ra a szavazasra.

Birkner Zoltan: En megint csak annyit kérek Ontél, legyen olyan kedves figyelmeztesse Bicsak
Miklos képvisel6tarsamat, ez az On feladat lenne, nem az enyém.

Tittd Istvan: Rendben van. Sétakerti kishid épitésérdl dontlink. Kérem, szavazzunk réla.

A kdzgyllés 17 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Tiittd Istvan: 486 millio Ft-nal tartunk. Teleki uti blzelzardk felljitasa. Téth Laszlo ur javaslata, vagy
rosszuk tudom? Kérem, errdl is szavazzunk.

A kozgyllés 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Most jon, ami kordbban a Tourinform Iroda, ez 5 milli6é Ft plusz. szavazunk a Tourinform
Iroda plusz 5 millié Ft-jarol.

A kdzgyllés 17 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja
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Tittd Istvan: 497 millié Ft-nal tartunk. Miliatry 7 millié Ft. Kérem szavazni.

A kdzgyllés 15 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: 504 millié Ft-nal tartunk. Azt kérném, ha kiszamoltdk kbzben egy tétel, amit Borocz
Zoltan javasolt. A Borocz Ur elfogadta a valaszt, mert kozben megszavaztuk kézben és tartalmazza.
Tisztelt kozgyllés most szavazzunk arrol, hogy elfogadjuk-e igy a koltségvetést. Melyik az? A Bordcz
Zoltan elfogadta a valaszt, amit adtak.

Beznicza Miklds: képvisel6 ur itt mondom, hogy a 46.750-nak az része volt. Kérem, szavazzunk a
koltségvetési rendeletrdl.

Marton Istvan: En ugy gondolom, hogy egy sor még kimaradt. Az elmult kdzgy(ilésen ismételten
szobahoztam, hogy most stratégiai lehetésége van a varosnak arra, hogy a volt Tarsadalombiztositasi
épuletnek a kezelési jogat megvasaroljuk. Ez valéban egyszer nem ment at. En a multkor ismét
szobahoztam, és én kérek rola egy szavazast, mert ilyen alkalom az elkévetkezendd 20 évben nem
lesz. Sajnélatos és eléggé el nem itélheté az én részemrél, hogy atmentek, ma mondjuk olyan 30
milliés tételek, amik nélkil viddman ellennénk. ezzel pedig az iskolat legalabb 20 évig normalis
helyzetbe tudnank hozni.

Tarnéczky Attila: A kozgy(lési hatarozatnak megfelelé ajanlatot az eladénak elkildtik. Arra majd
nyaron igéret szerint valaszt kapunk majd. Ha megkapjuk a valaszt és az pozitiv, vagy alkudozé
jellegi, ugyis vissza kell hozni ide a koézgyilléshez, én ebben problémat nem latok. A vasarlasi
szandéka a kozgylilésnek érvényes, az nem lett hatélyon kivil helyezve.

Tiitté Istvan: Kérem, akkor szeretném felolvasni azt a kiegészitést még, hogy a Zala Megyei
Kdzigazgatasi Hivatal egységes jogértelmezés alapjan a koltségvetési rendeletink 5. § (3) az
alabbiakra médosul: A kdzgyllés megerdsiti a 2001. évi illetményalapot 37 eFt 6sszegben azzal, hogy
az Uj belépdkre az Allamigazgatasban érvényes illetményalap 33 eFt alkalmazhatd. Ezzel kiegésziilne
még kiegésziilne a rendelet.

Es a rendelettervezet 8.8 az alabbi (11)-sel kiegésziilne ki. A miikddési céli pénzeszkdz atadasa
kozott szerepld Kanizsa Uszoda Kft, Kanizsa TV Kft - Kanizsa Ujsag Kft, KanizsaNet Informatikai Kht,
Ipari Park Fejleszté Kht, VIA Kanizsa Kht tdmogatasa, az altalanos forgalmi adét is tartalmazza. Ezen
tarsasagokkal és vallalkozasokkal kétend6 tamogatasi szerz6dések megkodtéséig 2002. marcius 31-ig
felll kell vizsgélni e rendeletben nevesitett tAmogatasok altalanos forgalmi ad6 tartalmét. A vizsgalat
megallapitasat kovetéen kell ismételten meghatarozni a tamogatasok nagysédgat, a tényleges
fizetendd altalanos forgalmi adé figyelembe vételével, és a koltségvetési rendelet egyideji
modositasaval. Ezt pedig azért kell hozzafiizni, mert befejez0dott egy vizsgalat az uszodanal, és ez

a vizsgalat nem tamasztotta ala, hogy egységesen egydntetiien AFA kételes lenne az a tAmogatas,
amit mi nyqgjtunk. Itt ezt mindenképpen szerettik volna belevenni, hogy utélag ezt rendezzik, mert
kézben a szakértbkkel az egyeztetéseket befejeztik.

Marton Istvan: Ezek utan azt a kérdést viszont fel kell tenni, hogy a multkor elfogadott (izleti terveket
ez mennyiben érinti?

Tiittd Istvan: Végll is érinti az uszoda esetében.
Tarnoczky Attila: Véleményem szerint Ggy érinti, hogy az Uzleti tervben elfogadott 6sszeg AFA

tartalma pillanatnyilag nem kolthetd, csak marcius 31. utan, amikor kiderdlt, hogy a koltekezésnek
melyik része AFA igényes.

Dr. Fodor Csaba: igy is lehet mondani, ahogy alpolgarmester Gr mondta tisztelt polgarmester Gr és
kozgyllés, de az igazsag, hogy tobbé-kevesbé nettd Osszegek lettek bedllitva és megszavazva,
kuléndsen igaz ez. Ugyhogy ezek lettek az Uzleti tervek szerint megszavazva, igy targyalta végig a
bizottsag.
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Tiitté Istvan: Az igazsag az, hogy médunkban all ezt Gjra ellenérizni. Es ha kell valtoztatunk, ha nem,
nem. Kérem a koltségvetési rendelet elfogadaséardl szavazunk, aki egyetért vele igennel, aki nem
nemmel.

A kozgylilés 16 szavazattal és 9 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé rendeletet
alkotja:

14/2002.(11.13.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 14/2002.(11.13.) szamu
rendelete a 2002. évi kdltségvetésrol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve)
Bordcz Zoltan: Az a kérésem, hogy a koltségvetési rendeletet f66sszeggel fogadjuk el, kérjiuk

megnevezni és egy szavazassal lezarni a dolgot. A végszavazasnal az a kérésem, hogy a végosszeg
megnevezésével fogadjuk el. Egyébként ez kiotelezettség is.

Tiitté Istvan: Akkor szavazzuk meg ugy, hogy ezt is eltiintetjiik, és akkor kérem szavazzunk. At kell
dolgozni e szerint. kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 16 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Akkor én azt tudom most bejelenteni, hogy 26-an lesz a kdvetkezé kdzgyllés, mert tobb
olyan napirend pont van amelyet 28-ig meg kell targyalni. Készéndém.

Tuttd Istvan polgarmester mas targy vagy hozzaszélas nem lévén az iilést 19.00 6érakor bezarta.
(Az ililésrél késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzékdényv a hozzaszélasokat majdnem szé
szerint tartalmazza.)

Kmf.

Szab6né Dr. Csanyi Mariann Tiittd Istvan
jegyzé polgarmester
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