JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének 2002. marcius 12-én (kedd) 14.00 6rakor
tartott soron kivli Glésérél.

Az Ulés helye: Halis Istvan Varosi Kényvtar fogadoterme
(Nagykanizsa, Kélvin tér 5.)

Jelen vannak: Antalics Dezs6, Balogh Laszlé, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak Miklés, Birkner
Zoltan, Borbcz Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csékai Ivan, Cserti Tibor, Dr. Fodor
Csaba, Dr. G6gos Péter, Gyalokai Zoltan, Gyorek Laszlé, Dr. Horvath Gyorgy,
Dr. Kalmar Béla, Kelemen Z. Pal, Kiss Laszlé, Marton Istvan, Mayer Ferenc,
Rést Janos, Tarnoczky Attila, Toth Laszlé, Toth Zsuzsanna, Torécsik Pal,
Tattd Istvan, Zsoldos Ferenc képviselSk.

Tanacskozasi joggal megjelentek: Szabéné Dr. Csanyi Mariann jegyz6, Dr. Gyergyak Krisztina
aljegyz6, Karmazin Jozsef osztalyvezetd, Beznicza Miklés osztalyvezet6, Dervalits Balazs
osztalyvezetd, Kulbencz Ferenc Kozteriilet Feliigyelet, Simanné Mile Eva megb. osztalyvezetd, Hari
Laszlé irodavezetd, Gaspar Andras ugyvezetd.

Megjelentek: Pasztor Andras a Zalai Hirlap munkatarsa, Lukacs lbolya a Dél-Zalai Hetilap
munkatarsa, Dr. Balogh Attila igyvéd.

Tuttd Istvan: Tisztelt Kozgylilés! Koszontdom a média képviselbit, Polgarmesteri Hivatal képviseldit és
természetesen kedves képvisel6tarsaimat. Elkezdjik kozgyllésinket. Megdllapitom, hogy a
képvisel6knek tébb mint a fele jelen van, igy az Ulés hatarozatképes, azt megnyitom.

En a kovetkezét javasolom. Azért, hogy telijesen térvényes legyen a mai ilésiink. Mindegyik
napirendet kilon soron kivili tlésen kell tAargyalnunk, mert igazan a 3. szamu Ulésre vonatkozik az a
soronkiviliség elsésorban, amely a NagyPlus Rt. ligyében folytatott targyalasokkal kapcsolatos. Téth
Zsuzsa képviseldnének mar az el6z6 kdzgyiilésen itt volt az anyaga. Az Onkormanyzat és a DEDASZ
Rt. kozotti egylttmikddési keret-megallapodas megkotésére tett javaslatot visszavonom. Azt nem
targyaljuk, mert Gjra elemeztik az egész kérdést és ennek az elemzésnek a végeredménye
megerdsitette azt a korabbi dontésiinket, amelyet a testllet hozott. Mindenki el6tt van egy tajékoztatd
— ismereteim szerint — a kdzvilagitas korszerlsités egy Utemben torténé megvaldsitasanak elényeirél.
Kérem, ezt tanulményozzak at, és ha valaki ezek utdn is Ugy gondolja, hogy mégis targyalasra
érdemes, akkor ezt 6nallé képviseldi inditvany formajdban tegyék meg. ezek utan i két utolsé
cseréjével.

El6szor kezdhetjik akar a tajékoztaté Budapesten 2002. marcius 5-én a NagyPlus Rt. Ugyében
folytatott targyalas nyoman kialakult helyzetrdl. Kérem, errél szavazni is kell, hogy ez a napirend
targyalasra keriil. Kérem a dontésiket.

A koézgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 napirendi pontokat
targyalja:

1. Té&jékoztatd6 Budapesten 2002. marcius 5-én a NagyPlus Rt. igyében folytatott targyalas
nyomaén kialakult helyzetrdl
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

2. Toéth Zsuzsanna 6nallé képviseldi inditvanya (irasban)

3. Nagykanizsa I. Futball Club Kft. [étesitménylizemeltetési tAmogatas kérelme (irasban)
Eléadé: Tutté Istvan polgarmester



Tutté Istvan: Szeretném jelezni, hogy a korabban jelzett 19-i kozgyllésre vonatkozé meghivdm oka
fogyotta valt és akkor kdzgyllést ez igyben nem tartanank, csak errél irdsban nem kivantam Onodket
értesiteni, mert hiszen a mai nap erre alkalmas, hogy ezt megmondjam.

1. Tajékoztaté Budapesten 2002. marcius 5-én a NagyPlus Rt. igyében folytatott targyaléas
nyoman kialakult helyzetrél
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Tutté Istvan: A napirendi pont keretében tajékoztatjuk Onoket. Szeretném jelezni és emlékeztetni
Onoket arra, hogy ezen a budapesti értekezleten sor kerilt a felligyeld bizottsag tlésére, sor kerilt az
igazgatdsag Ulésére és egyben sor keriilt a kdzgyiilésre is. En sem a feliigyelé bizottsag, sem az
igazgatésag lésén nem vettem részt, mert nem voltam oda hivatalos, azt majd megkérem, hogy azok
az urak, akik az dnkormanyzatot képviselték erre vonatkozéan, ha kivannak valamilyen informéaciot
adni, azt tegyék meg.

Arrol kivanom Onoket tajékoztatni, hogy marcius 5-én reggel én vétdt emeltem a kozgylilés dontése
ellen azzal a logikéaval, hogy ne ugy kellien odamenni Budapestre, hogy csak ex katedra bejelentjik,
hogy részinkrél az dnkormanyzat részérél a dontés megsziletett, és ez a dontés pedig az, hogy a
végelszamolast kérjik a részvénytarsasag lgyében. Ez a vété a tbrvény szerint a polgarmester vétoja
halaszté hatalyu és ez a halaszté hataly azt jelenti, hogy a 15 napon belll dsszehivott kdzgyllés ujra
dont. Az olaszokkal én ismertettem a koézgy(ilés déntését, de arrdl is tajékoztattam Oket, hogy ennek a
vétdja is megtortént, és azt is jeleztem feléjik, hogy természetesen ez a dontés akar ugyanaz is
maradhat. Az én vétdm nem azt jelenti, hogy ezzel az lgy érdemi valtozasat idéztem eld, hanem
legfeljebb arrél lehet szé, ha moéd van arra az olaszokkal egyetértésben, hogy az gy tovabb
folytathato, akkor Onokkel Gjra ezt az ligyet meg lehetett volna targyalni.

A kovetkez6, ami ezutan tortént. Az olasz fél is ismertette allaspontjat és réviden ugy fogalmazott,
hogy azokra a koérilményekre tekintettel, hogy az dnkormanyzat sem igazan tamogatélag all az tgy
mellett, hiszen ezt a vétd el6tti dontés egyértelmiien igazolja. Ugyanakkor 6k is mar korabban ugy
értékelték, hogy nem tudja Nagykanizsa biztos idén belll a laktanyakat biztositani, és szeretném
jelezni az olaszok egyértelmien a laktanyakban gondolkodtak. Szamukra az a verzid, hogy plusz 55
hektar valahol, ami hozza kapcsolhaté a mostani 45 hektarhoz, az szamukra csak egy olyan
megoldasnak tint, amelyben Ok igazadn nem is gondolkodtak. Hiszen teljesen logikus az a
kovetkeztetés, hogy Torécsik ur annak idején Olaszorszagban egy olyan projektet mutatott be, amely
egyertelmlen a laktanyak teruletét jeldli meg kiindulasi alapként. Szamukra ez volt az a momentum,
amire azt mondtak, hogy Nagykanizsét kell valasztani. A vélasztas utan idejottek az olaszok és
megnézték a lehetségeket és felvetették azt a kérdést, hogy ki lehet-e egésziteni ezt még 45
hektarral, azaz 100 hektar foldteriiletre fel lehet fejleszteni. Ok mindig is 100 hektarban gondolkodtak
és gyakorlatilag azt a verziot tudtak igazan elképzelni, ami a laktanyakkal egyiitt valésulhat meg. Ok
ugyanugy elmondtak most is, hogy nem latjak biztositottnak a laktanyak megszerzését, ugyanakkor
van egy 20-22 hektaros olyan féldterilet, amelyen az Onkormanyzat opciés szerzédést kotott
korabban, mikor még az olaszokkal nem alltunk kapcsolatban. Ennek a foldteriiletnek a projektbe valé
bevitelét csak egyféleképpen tudtdk volna elképzelni, teljesen tisztan és a laktanyakat egyaltalan
véllalkozékkal nem terhelten tudtdk volna &tvenni. Ugyanakkor azt is kifejtették, hogy az id6 is
szamukra rendkivll kedvezétlen tényez6, hiszen ha tulsagosan elhtizédik ez a folyamat — és ezt mar
Ok ugy itélték meg, hogy nagyon is elhtizédott — akkor ennek a projektnek nincs meg az a PR értéke,
ami megvolt esetleg kordbban. Azt se felejtsiik el, hogy Magyarorszag kdzben rengeteget valtozott.
Magyarorszagon a munkabérek jelentésen néttek. Magyarorszagon olyan iranyu valtozasok térténtek,
amely a t6kebefekteték szamara mar nem az az extra profithak a megteremtésére alkalmas teriilet, ez
is bizonyos fokig az olaszokat befolyasolta.

Az olaszok méltanyoltdk azt a koérilményt, hogy én megprébaltam megmenteni — amennyire meg
lehet — ennek az Ugynek a sorsat, végil sikerllt agy megallapodni, hogy felmondjuk a szindikatusi
szerz6dést is. A szindikatusi szerz6dést is felmondtuk, ennek is jelentésége van, hiszen ha nem
tértént volna meg, akkor a végelszamolas idejéig a szindikatusi szerz6dés érvényben maradt volna,
az pedig az esetleges Ipari Parkkal kapcsolatos dontéseinket korlatozta volna, vagy pedig még egy
szempontbdl lett volna hatranyos, a kbvetelés azonnali indokaként is fel lehetett volna hasznalni.
Ugyanakkor azt is érzékelni kell, hogy ez a dontés, amit akar az 6nkormanyzat hozott, akar az
olaszok, arrol szdl, hogy a részvénytarsasagot kell megsziintetni. Hiszen egy olyan szervezetrél volt
sz0, amely mikodése kezdetén egy nagyon nagy cél elérése érdekében lett létrehozva és



természetesen az id6 fliggvényében, hogy a tevékenységét igazan nem tudta kifejteni, gyakorlatilag
pénzfogyasztova valt. Magyarul egy vezérigazgatéval és megfelel6 mikoddéssel, ugye pénzzel jaré
tevékenységet folytat, egyben nem végzi azt a feladatat, amit kellene. Feleslegesen létezd
szervezetr6l van sz6. Az olaszok is ugy értékelték, hogy felesleges fenntartani, hiszen csak milliékat
fogyaszt és nem latszik, hogy valami is tortént.

Ezt kdvetéen bejelentették azt is — bar konkrétan ra is kérdeztem — hogy mi lesz a kéveteléssel, amely
a sajtoban megjelent, hiszen tobb szazmillié dollarrol volt sz6 az egyik sajtoban, a masikban tobb
szazmillié forintrol. Azt a valaszt kaptam a Massimo Mazzi urtdl, hogy Ok ugy gondoljak, hogy nem
akarnak Ok ugy elvalni téliink, hogy ilyen peres ligyeket is még maguk mégétt hagyjanak. Es azzal a
kikotéssel, hogy az olasz fél elvarja, hogy elmarasztalé és kilonésen demoresztalé nyilatkozatoktdl
6vakodni fog az &nkormanyzat és barki is, aki nyilatkozik. Akkor Ok természetesen annak az
igéretével birnak, illetve ugy dontottek, hogy nem tamasztanak kovetelést az dnkormanyzattal
szemben mindazok utan sem, hogy biztatast kaptak, mindazok utan sem, hogy projektanyagokat
készitettek, mindazok utdn sem, hogy vilagkiallitAson bemutattak a kanizsai projektet, mindazok utan
sem alltak koveteléssel, mindazok utan sem, hogy odaig fajult a dolog, hogy a részvénytarsasagot fel
kellett oszlatni.

K6z6s sajtonyilatkozatra kerllt sor, ebben amiket elmondtam, a Iényege bent van. Az utolsé mondat
ugy szolt, hogy a felek kinyilvanitjak, amennyiben pozitiv iranya véaltozés, vagy fogalmazzam ugy,
hogy jobbra fordul a helyzet, magyarul balra fordul a helyzet — ezt én tettem hozza — akkor mivel
Medgyesi Péter beigérte itt Nagykanizsan kormanyvaltas idején, ha ez bekovetkezik, akkor
Nagykanizsa azonnal hozzajut a laktanyakhoz, természetesen jelképes aron. Ez pedig egy olyan
koriilmény, amire az olaszok azt mondtak, ha ez a valtozas bekdvetkezik és igy, akkor Ok hajlandok
ismét a kérdést elévenni és természetesen azt a projektet, amit terveztek, azt megvaldsitani
Nagykanizsan. Ez volt részemrél, amely targyalasokon részt vettem. En nem vettem részt —
megismétlem — a felligyeld bizottsag ulésén és nem vettem részt az igazgatdésag ulésén sem. Erre
vonatkozéan megkérem majd Kiss L&szl6 urat és Dr. Fodor Csaba urat, hogy Ok ha ugy gondoljak,
tajékoztassak a kozgydlést.

Birkner Zoltdn: Harom dologrél szeretnék beszélni. Az egyik az, hogy az egyik inditvAnyozdja voltam
ennek a mai napnak, ennek a mai napi 6sszehivasnak, hiszen azt gondolom, hogy a mult héten egy
csomoé minden tortént. A mult heti eseményeket talan érdemes nagyon gyorsan lezarnunk, és ami a
fontosabb a mai nap soran, azt mar latom, mert itt van el6ttem, fogalmazzuk meg a jévébeni
feladatokat, hiszen ez lenne a legfontosabb. Ha megengedik, nagyon réviden 6sszefoglalnam azt,
hogy én magam hogyan latom a mult héten térténteket. Aztan néhany pontjat felolvasnam az Ipari
Park Fejleszté Kht. altal készitett anyagnak, hiszen ezt tartom a legfontosabbnak. Végul pedig
polgarmester ur nyilatkozatait a magam szemszdgébdl szeretném értelmezni.

Mult héten hétfén arrél dontoéttink, hogy a nem jol mikodd kézds céget felszamoljuk. A nem jé
mikodésnek sok fajta oka és el6zménye lehetett. En nem szeretnék se az olasz cégre, se az
onkormanyzatra mutogatni. A lényeg az, hogy ha nem bontottuk volna fel mult héten ezt a szerz6dést,
akkor belathatatlan ideig maradt volna kdzos lekotott terlilet. A varos mozdulatlan maradt volna és
tulajdonképpen ilyen bizonytalan kimenetel( dolgokra varva a munkahelyteremtés nem indulhatott
volna meg ebben az esztendében. Ez az én véleményem természetesen. Eppen ezért
meggy6zddésem az, hogy jél dontéttink, amikor ugy doéntéttink, hogy hétfén bontsuk fel a kdzds
céget. Az élet egyébként minket igazolt, hiszen az olasz partner pont ugyanezzel a kéréssel varta a
targyald delegéaciét. Ugy tinik, hogy talan felesleges volt ez a nagy politikai vihar, ami ekériil dult
utana polgarmester ur részérdl is.

A tovabblépés, és egyaltalan, hogy azért mindenki értse, hogy mi is tortént hétfén. Hétfén szerintem
az tortént, hogy a varos a 45 hektaros teriletéhez jutott. A varos, miutdn az M7-es épitése valGban
meg fog kezdbédni az idei esztend6ben most tavasszal, és sajnos viszonylag magas a
munkanélkiiliség Nagykanizsan, most azt kell mondjam, hogy munkahelyteremtés szempontjabdl
viszonylag kedvezd térség vagyunk. Ez egyébként annak a bline és eredménye, hogy a '90-es évek
kozepén mindezeket a feltételeket nem teremtette meg a varos. Ha akkor ezek a feltételek |éteznek,
ma Zalaegerszeg és Kaposvar sikertorténetével egy sikban lehetne Nagykanizsa is. Mindegy, most
mar a multat hagyjuk, a j6v6 az, ami el6ttink all és a j6vd az valahogy ugy néz ki, hogy ha ez a kudarc
utolért minket — mert ne szépitsiikk polgarmester ur és képvisel6tarsaim, mindannyiunk kicsi kudarca
ez — akkor azért probaljunk meg most ebbdl tékét kovacsolni. A tékekovacsolasnak egyetlen egy
modja van, hogy villamgyorsan megprobaljuk ezt a 45 hektar terlletet masnak, masképp, mas
formaban munkahelyteremtéssel, illetve gyarakkal benépesiteni. Ennek a lehet8ségébél parat
felolvasnék ebbdl az anyagbol, ami most elkészilt. Azonnal kapcsolatfelvétel a befektetés szervezés
tertletén érintett, érdekelt szervezetekkel (korméany, belfdldi és kulféldi kamarak, ITD Hungary,



bankok, nagyobb cégek, képviseletek sth. Palyazati forrasok feltarasdhoz sziikséges feltételek
megteremtése. A tovabbi Ut- és csatornahalozat épités. Ha a varos ezt megteszi, az adérendelete
pedig j6 szerintem, ami kedvez6 a befektetéseknek. Munkaerd sajnos van béven. Azt kell mondjam és
a 7-es épll, hogy Nagykanizsa remélem most mar nem csak az igéretek foldje lesz, hanem lassan a
gyakorlati munkahelyteremtésnek is a teriilete. Most szerintem politikusoknak és nem politikusoknak
az a feladatunk itt ebben az 6nkormanyzatban, hogy egységesen egy iranyba mutatéan dontsiink és
szavazzunk.

En arra szeretném Onoket kérni, hogy lezarva lassan ezt a mult heti torténést és azért még néhany
mondatot mondok errdl, lehetbleg most mutassuk azt az arcunkat a kanizsai kdzvéleménynek, amit
egyébként az Ut soran néhanyszor mar megtettiink, amikor mindannyian kézésen ugyanazt a célt
akarjuk elérni. Ennek egyetlen egy modja van tényleg, hogy az idét most mar nem szabad hagyni
semmire és egyébként ezek az elbterjesztések, ezek a pontok jok. Ennekem csak a hataridével van
egy kis gondom, majd azt javasolni fogom, hogy azt hozzuk le marcius 31-re, az aprilis 30. hosszu idé.
A lehetd leggyorsabban kell ezeket elvégezni, természetesen, ha belefér, hogy mindenki tudjon rdla,
hogy Kanizsan van féld, Kanizsan van munkaerd, Kanizsan lesz autdpalya. Kanizsa egy jo terilet.
Akkor most egy kicsit a harmadik dologrél, a polgarmester ar mult heti nyilatkozatair6l. Polgarmester
ur, rendkivali médon sajnaltam azt, hogy polgarmester ur politikai tgyet keritett ebbél az egész
tigybél. Pont On volt, aki hazaérkezve kedden Budapestrél kinyilatkozta azt, hogy az olasz partner
kilon kért minket, hogy ne keritsiink ebbél politikai vihart. Ehhez képest On valami elképeszté.

Tittd Istvan: Nem arra kért, hogy politikai vihart ne keverjunk.

Birkner Zoltan: Jo, akkor polgarmester ur megtett mindent annak érdekében, hogy lehetéleg ebbdl jo
hangos orszagos médiumokban is megjelené hirsorozat legyen. Természetesen mutogatott
mindenkire polgarmester ur, aki csak létezett, csak hogy a sajat felel6sségét prébalja meg ebbdl
kivonni. Emiatt nagyon sajnalom, hogy ez tortént. Polgarmester ur, én azt gondolom, On nem jart el
ebben az esetben a véros szempontjabdl helyesen. Sokkal szerencsésebb lett volna, ha szép
csendesen ezt a targyalast véghez viszi, utana k6zos akarat kinyilvanitasaval pedig dolgozunk a
kdvetkezé (igydén. En a magam részérdl elkeriiltem volna ezt a négy mondatot is, amit most
elmondtam, hogyha polgarmester Ur az RTL Klubtdl a Népszabadsagig mindenhol nem veszi el6 a
FIDESZ-MDF csoportot, illetve nem laktanyazik, és nem mond mindenféle suletlenségeket ezekben a
médiumokban.

Tiittd Istvan: Ezt visszautasitom. Vagy tételesen cafolja meg, mirél van szé.

Birkner Zoltan: Eppen ezért polgarmester Ur arra szeretném Ont kérni — és ezt megint csak a magam
nevében teszem — hogy legyen kedves a kdvetkez6 hat honapban, amit még egyutt el kell téltentnk
azért a varos érdekében, tegyiik félre a politikai tigyeket. Ontél is ezt kérem, és ennek az Ipari Park
ugynek a témajat innentél kezdve igyekezziink magyarazkodas nélkil végezni és a magam részérdl a
mult heti nyilatkozatait ezzel lezdrom, de talan szerencsésebb lett volna, hogy ha egy napot var a
nagy orszagos médiumokkal.

Tittd Istvan: Szeretném jelezni, hogy az orszagos médiumok két pillanat mulva ott vannak az ember
nyomaban.

Kiss Laszl6: Tekintettel arra, hogy a polgarmester ar felszdlitotta a NagyPlus Rt. testileti tagjait, hogy
szamoljanak be, ezt szeretném rdviden megtenni, és néhany mondatot szeretnék hozzafiizni
polgadrmester Ur expozéjdhoz, amivel bevezette a mai ulést. Igen, az igazgatdsagi ulés 14.30 6rakor
kezdddott, gyakorlatilag nagyon békés, szinte baréati 1égkorben zajlott le. A vezérigazgatd ar jott be
Mazzi arral egyutt és vezérigazgatod Ur — Solyom Gabor ur kdzdlte, hogy a tulajdonosok az elézetes
megbeszélések alapjan ugy hataroztak kdzdsen, hogy végelszadmolassal megsziintetik a NagyPlus
Rt-t. Itt szoba kerult a kartéritések kérdése. Elmondtak, hogy mivel kélcsondsen igy allapodtak meg,
kartéritésekrdl nincs sz6. A végelszamolo személyérdl beszéltink, itt széba kerilt Sélyom ar, mint
végelszamold, én tiltakoztam ellene, a Kht. feliigyel6 bizottsaganak el6zetes hatérozata alapjan 2:1
aranyban az igazgatosag Solyom (r személyét megszavazta. En akkor megjegyeztem, hogy Solyom
ur nem szavazhat az tgyben, amiben érintett. Abban maradtunk, hogy a jogasznd ezt tisztazni fogja,
és a jegyzO6koényv majd ennek megfeleléen tartalmazza ennek a szavazasnak az eredményét. Még
arrél volt sz6, hogy az igazgatésdg javasolja a tarsasdg kozgyllésének, hogy egy kdzds
sajtokdzlemeényt fogadjanak el, ebben réviden megindokolva a végelszamolasnak a tényét és hogy
miért kertlt erre sor, és hogy azt kovetéen egyik részrél sem lesz semmiféle, se magyarorszagi, se



kulfoldi, se olaszorszagi sajtényilatkozat. Ezt is egyhangulag elfogadtuk és roviden fél 6ra alatt
lezajlott ez a dolog. Most azért tartok sziintetet, hogy valamiféleképpen szavakba foglaljam azt a
megrokonyddésemet, hogy mar harom ora elteltével, amikor ez a megallapodas a tulajdonosok kozott
és a tulajdonosok egyik képvisel6je, polgarmester ur kdzott megsziletett, a Kanizsa Tévében egy
majdnem egy o6ras misor volt a NagyPlus Rt-r6l és arrél, hogy mit, miért és hogyan. Tehat
polgarmester r mondjuk 4 orakor elfogadott egy megallapodast és 8 6rakor mar megszegte ezt a
megallapodast. Nem is beszélve a Népszabadsagnak errél a cikkérdl, ami egy egész oldalas cikk és
ugyancsak polgarmester ur elemzi a megsziintetésnek a kiilénb6zé okait, egyebeket. En azt hiszem,
ez odriasi hiba volt. Itt a mai expozéban polgarmester Ur ecsetelte, hogy mik azok a kérilmények, amik
az olaszokat abba az iranyba mozgattak, hogy meg kell szlintetni ezt a tarsasagot. Nem allt
rendelkezésre a 100 hektar terilet. Erre vonatkozéan a szindikatusi szerz6dés egyértelmien leirja,
hogy 45 hektar kell el6szor és ra egy évre, vagy masfél évre kell a tobbi terilet. Ez gyakorlatilag egy
kicsit atlatszé dolog. A munkabérek emelkedésére is hivatkozott polgarmester ar, hogy most mar nem
annyira rentabilis mondjuk egy kulféldi befektetdnek a tervezett beruhazas. Azt hiszem ez inkabb
Orvendetes Magyarorszag szempontjabol. Viszont egy sz6 sem esett arr6l, hogy az dnkorméanyzati
testiilet dontésében mi volt a meghatarozo indok. A meghatéarozé ok az, hogy az olasz fél tébbszori,
tébb honapi hitegetés ellenére sem szallitotta azt a dokumentaciot, ami nekiink a dontés egyértelmi
meghozataldhoz sziikséges lett volna. Polgarmester ar err6l nem beszélt és nem tudom miért. Milyen
érdeke fliz6dik hozza, hogy tényeket elhallgasson. Nem értem. Itt elmarasztalé nyilatkozatok jelennek
meg a jobboldali frakcidkrél, elmarasztald nyilatkozatok jelennek meg a kormanyrél. Polgarmester ar
az olaszokat nem hozza kellemetlen helyzetbe, az olaszokra nem mond semmi olyat, amit okkal
mondhatna, mert nem teljesitettek, ugyanakkor a Kormanyra meg mutogat és a Kormany, meg a
jobboldali frakcidknak a felelésségét hangoztatja. Az olaszokat nem bantjuk, a Kormanyt igen. Nem
tudom ilyen helyzetben, hogy ezek utan polgarmester Gr mit var még a Kormanytél, nem tudom.
Nagyon sok olyan dolog van, ami azt hiszem, hogy elhamarkodott, elsietett volt, kilondsen a
nyilatkozatok, most pl. ha ezek a nyilatkozatok az olaszok kezébe kerlinek és az olaszok azt
mondjak, hogy a magyar fél nem tartotta magat a megallapodashoz, akkor ezért ki lesz a felel8s?
Megint a jobboldali frakcié polgarmester Ur? Nem tudom és én ugy vélem, hogy ebben a kérdésben
egy kis tlurelem és egy kis bdlcsesség nagyon-nagyon helyénvald lett volna, mert nem kellett volna
felesleges vihart kavarni az el6ézetes vétdval akkor, amikor az olaszoknak is ugyanez volt a
szandékuk. En azt hiszem, hogy talan.

Tiitté Istvan: Nem ismertiik a szandékot. Azért mondtam, mert idézéjelben vétd, ma mar nem igy
hivjak.

Kiss_Laszl6: Polgarmester Ur ezt a kifejezést hasznélta, azért ragaszkodom én is ehhez. En azt
hiszem, egy kis turelem, egy kis bélcsesség nem artott volna ebben a kérdésben, mint Ugy altaldban.
Polgarmester Ur az elébb Birkner Zoltan képvisel6tarsamnak a megallapitasait visszautasitotta és azt
mondta, hogy tételes dolgokra kivancsi. Ennek kapcsan én ratérnék egy-két tételes dologra.

En most kijelentem, hogy nekem az a véleményem, hogy a NagyPlus Rt. kapcsan az énkormanyzat a
polgdrmester Ur miatt kerllt ebbe a helyzetbe, amibe kerult. Csak két tényt szeretnék felsorolni, de
ezek tények, és ezeket szeretném most régziteni.

2001. janius 26-an a kozgyllésen jelentette be polgarmester uUr, hogy julius 13-4n az olaszok
szerz6dést akarnak vellink alairni ebben a témaban. Akkor én polgarmester urat figyelmeztettem,
hogy tapasztalataim szerint egy ilyen nemzetkdzi szerz8désrendszer kidolgozasara két hét nem
elegendd. Errél jegyz6kdnyv van, meg lehet nézni a kbézgyllési jegyz6kdnyvek soraban. Ez a jo
szandéku figyelmeztetés nem kerilt meghallgatasra, a dolgok elindultak a maguk utjan, maguk
vezérelt atjan.

VII. h6 2-an polgarmester ur egy delegacioval Olaszorszagban volt, ott a szerz6dés szovegét
targyaltak meg, a szerzédés szdveg nem kerllt még ki a kozgylilés elé, de polgarmester ur
kijelentette, ugyancsak kozgyd(lési jegyz6kdnyvek vannak errél, hogy ez a szerz6dés szamunkra igy
elfogadhato, ala tudjuk irni. Ennek kapcsan kerdilt jalius 11-én az a szerz&déstervezet a kozgyllésnek
kiklldésre, amit senki nem tudott itt elfogadni, mindenki modositani akart. Ez csak két tény volt abbdl
a sorbdl, amit pontosan fel lehetne sorolni, és én ezért gy vélem, hogy polgarmester Ur sokkal, de
sokkal bolcsebben jart volna el valéban, ha nem nyilatkozik se a televizibban, sem a
Népszabadsagnak és sehol, hanem azzal a sajtokdzleménnyel, amit a tulajdonosok kiadtak,
megelégedett volna és evvel ez az uigy le lett volna zarva.

En ugy vélem, hogy polgarmester Gr ezekkel a jogosulatlan és meggondolatlan nyilatkozatokkal
inditotta el azt a folyamatot, amiben most tartunk. Még nem kés6, még le lehet zarni. Azt javaslom
most zarjuk le, de 6rokre.



Tiitté Istvan: Mivel megszdlittattam, ezért hadd mondjak néhany dolgot. Az olaszok jelezték, hogy
csak julius 13-an tudjak ezt a szerzédést alairni - ezt akkor is mondtam - mert halaszthatatlan tgyeik
vannak és a késdbbiekben mar csak 6sszel lehetne ra sort keriteni. Ezt tudjak Onék is, hiszen
szabadsagolas id6szaka volt. Azt is tudjak, hogy valéban kevés id6 allt rendelkezésre, azt mi nem is
vitatjuk, de Schmidt ur és Toéréesik ur a megmondhatdja, hogy gyakorlatilag mindésszesen 3 napunk
sem volt r4, mert még menet kdzben is folyamatosan érkeztek azok a mddosité inditvanyok,
amelyeket ugye figyelembe kellett venni.

Jalius 2-an én Tor6esik Urral voltam kint Olaszorszagban, tehat azért furcsa dolog azt allitani, hogy
csak énnekem koszonhet6, hogy az a szdveg olyan volt, amilyen volt, kézésen csinaltuk ezeket a
dolgokat. De azért volt a kdzgy(lési dontés és azért volt a kdzgyllés, hogy megfogalmazza azokat az
észreveételeket, amely ezen elémegallapodas, vagy el6szerzédés tervezetnek a modositasara
szilkségesek. Valéban meg is torténtek a modositd inditvanyok, hiszen azért irtuk alda akkor, mivel
nem volt més lehet6ség legalabbis ugy tajékoztattak minket, hogy a kdzgyiilés lehetéséget adott arra,
hogy tovabbi targyalasokat folytassunk annak érdekében, hogy a felvetett kérdések tisztazédjanak.
Azért arra szeretném emlékeztetni Kiss urat is, hogy folyamatosan azt fogalmaztdk meg — jogosan —
hogy az 6nkormanyzat érdekeit a lehet6 legmagasabb szinten kell képviselni. Azt fogalmaztak meg,
hogy egy olyan szerz6désiunk van, amelyben a legmaximalisabban éppen a masik fél érdekei
érvényesulnek. Akkor tessék nekem megmondani, logikusan felteszem a kérdést, hogy egy fél,
amelyik borzaszt6 elényds szerzédést kotott épp az dnkormanyzattal, miért mondja fel a szerz6dést?
Nem talan azért, mert éppen az onkormanyzat olyan félnek bizonyult, hogy ennek ellenére sem
tartotta érdemesnek, hogy ezt a szerzé6dést megvaldsitsa?

Tarnéczky Attila: Ugye a napirend cime a kialakult helyzetrél valoé targyalas tajékoztatd, ugyhogy én
valéban a kialakult helyzettel szeretnék foglalkozni, amely helyzet megitélésem szerint a tekintetben
nem rossz, hogy az 6nkormanyzat pillanatnyilag gyakorlatilag a teljes déntési szabadsaga birtokdban
van. Ez a helyzet azonban veszélyeket is tartogat, mert ahogy mér sokszor jeleztem, hogy ez a k6zos
véllalat az olasz féllel és én most nem mondom, hogy ki volt a hibas, dnkorméanyzat, olasz partnereink,
azt hiszem maga a konstrukcié volt hibas. Egy elhibazott dontésnek bizonyult, most is kerilhetlink egy
Ujabb elhibazott déntés utan. En egyetértek Birkner frakcidvezets urral azzal, hogy el kell donteni,
hogy merre menjiink és amellett egységesen, vagy tébbséglinkben ki kellene tartani, na de merre
menjink, merre van az elére? En azt javasolnam a kozgydlésnek, hogy mindenekelétt egy
hatarozatban szégezziik le, hogy ennek az Ipari Parknak mi a célja. En elmondom Onéknek, hogy
szerintem mi a célja, egyaltalan nem biztos, hogy mindenki igy gondolja. Tessék belejavitani,
kiegésziteni, kivenni bel6le. A hatarozat igy szélna:

,AZz lpari Park fejlesztés céljai (1 francia bekezdés)

- jelentds szamu uUj munkahely teremtése — ugye trivialitds, de jelzem, hogy ezt a 45 hektart nagyon
kénnyen el lehet Ggy adni ebben a varosban, hogy cégek lakcimet véltoztatnak, munkahely
érdemben nem jon létre, ez egy valésdgos veszély, megitélésem szerint.

- kulsé vallalkozoi t6ke bevonasa a varos gazdasagi életébe — nem kulfoldit mondtam, kiilsét. Ez az
altalam nem ismert kanizsai milliardosokat nem szeretném megfosztani attél a lehet6ségtdl, hogy
ipartelepitésbe fogjanak, de megitélésem szerint a kanizsai gazdasag erdsitése tékeinjekciora
szorulo feladat.

- kozépiizemek szamanak novelése — én ezt latom kitdrési pontnak, nem kivanok ide mamutcéget,
esetleges koltbzése driasi problémakat vethet fel egy varos érdekében és az apr6 cégek is a
maguk bizonytalansagukkal nem az igazi megoldast jelentik.

- atlagos bérszinvonal emelése — nekem t6bb varroda nem kell ebbe a varosba minimalbéren.

- amunkaeré kinalathoz igazodo kereslet keltése — ezt tartom egyébként legkevésbé fontosnak.

- a varos e vonatkozasu befektetésének legalabb hozzavetbleges megtérilése — ezt nem kell
kommentélni gondolom.

Es ugy fejezédne be ez a hatarozat, hogy ,a befektetési ajanlatok elbiralasakor azokat kell elényben

részesiteni, amelyek e feltételsor tobbségének megfelelnek”. Szamomra ez a célja annak, amit mi itt

csinélunk.

Akkor az anyagban |év6 hatarozati javaslatokrol. Aggodalmam részben innen is szarmazik, mert ha jél

érzékelem a tendenciat egy 6nkormanyzati beruhazasban megval6sul6 Ipari Park kezdeményeit latom

ebben a hatarozatsorban, ahol a fejleszt§ cég nevéhez méltéan a mi Ipari Fejleszt§ Kht-nk. Hadd
legyek 6szinte, a Kht-nkat nemzetkdzi kapcsolatai hianyai miatt erre nem tartom igazan alkalmasnak,
raadasul a fejlesztés dnkormanyzati oldalrél megint azt jelenti, hogy itt fogunk vitdzni mindenféle ide
nem tartozo dolgokrol, mikdzben a varos mar megtette a kotelességét, ezt a 45 hektart erre a célra,
Ipari Park cimmel felruhdzva biztositotta. Arr6l nem is szdllva, hogy mindenféle bizonnyal Gjabb




koéltségek fognak fellépni, amelyeket meggy6z6désem szerint a befektetéknek, az oda bekoltézéknek
kellene most mar fedezni. Ennek ellenére az 1. pontban Iévé feladatsort én el tudom fogadni. Miért ne
készlljon ilyen terv, kivéve az els6 francia bekezdést, azt nagyon nem. Az pillanatnyilag ugy szdl,
hogy az intézkedési terv tartalmazza a kapcsolat felvételi lehetéségeket a befektetés szervezés
teriiletén érintett érdekelt szervezetekkel. Ehhez nem kell semmilyen tervet csinalni. Ezeket a cégeket
keresni kell mar most, lehet, hogy a mult héten is mar keresni kellett. Errél nem kell a kdzgy(lés elé
tervet terjeszteni, ezért azt javaslom, hogy a hatarozati javaslat 1. pontja egésziljon ki egy 2-kal,
amely igy szdljon: a bevezetd szdveg, hogy utasitia a Nagykanizsai Ipari Park Fejleszté Kht-t a
kozgyllés, hogy keressen kapcsolatokat a befektetés szervezés terliletén érintett és érdekelt
szervezetekkel, kilénbés tekintettel a komoly nemzetkézi kapcsolatokkal rendelkezd
ingatlanfejlesztéssel foglalkoz6 cégekre, amelyek — a varosnak adott megfelel6 garanciak mellett akar
tulajdonosként is — a tovabbiakban magukra vallalnak az Ipari Park fejlesztésének, finanszirozasanak
feladatait.

Tiittd Istvan: A tulajdonba kerllésrél azért valamit majd mondani kell.

Tarnéczky Attila: Egyetértek természetesen polgadrmester Ur, de erre akkor kell valamit mondani,
hogy ha ilyen ajanlat érkezik egyaltalan. A 2. pontnak javaslom az els§ mondatat elhagyni, illetve az
egész egy mondat, de az utolsé két sordt meghagyni, hogy utasitja a Kht-t, hogy az intézkedési terv
alapjan készitsen koltségszamitast az egyes feladatok végrehajtasara. En magam elézetesen igéretet
arra nézve nem tudok tenni, hogy ezeket a koltségigényeket teljesiteni fogjuk, mert az els6
mondatrész errdl szol. Latatlanban ilyet gy gondolom, nem lehet tenni.

Rést Janos: Tarndczky Attila javaslatai, véleménye szamomra evidencia, de kilondsképpen errél
nem kell szavazni gy gondolom, mert amennyiben szavazni kell réla, akkor ezt 6nall6 napirendi
pontként kellene visszahozni, mert olyan megallapitdsokat tesz, ami valdszinl, hogy témat keverhet
kbzgyllésen belll is. Ha Attila igy gondolod, akkor az a kérésem, hogy ezt kildn napirendi pontként
hozd vissza, és nagyon szivesen megtargyaljuk a Gazdasagi Bizottsdgon és egyéb bizottsagon
keresztul. Egyébként a véleménnyel egyet lehet érteni, de értelmetlen most lerdgziteni a kereteket
anélkil, hogy a Kht. a maga intézkedési tervével készitette volna.

A masik, amit el szeretnék mondani, hogy az elmult kozgylilésen szavazas kozben a kozgyilés fele
hazament és igy nem tudtunk szavazni a napirendi pontrdl, ez pedig a vizsgald bizottsagnak a
felallitasa. Eppen ezért én most javasolnam, hogy végleg le lehessen zarni egyébként ezt a kesze-
kusza ugyet, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata az Ipari Park és Logisztikai
Kdzpont targyaban 5 f8s vizsgald bizottsagot hoz Iétre. A bizottsag tagjainak javaslom azt az 5 fét, akit
egyebként korabban mar a kézgyllés majdnem elfogadott. A jeldltek annak idején nyilatkoztak, hogy
elfogadjdk a jeldlést. Marton Istvdn, Toth Laszld, Kiss Lészlo, Gyaldkai Zoltdn és jomagam
szerepeltem kozottiuk. A vizsgalat lefolytatasanak hataridejét 2002. majus 31-ig kérem meghatarozni.
Felel6s Tutté Istvan polgarmester.

Lenne javaslatom a beterjesztett anyaghoz is. Ez pedig az 1. pontnak a bdvitése. Ugyanis nem érinti
az intézkedési terv a személyi és a targyi feltételeknek a bdévitését, fejlesztését. A kdvetkezbt
javasolnam, hogy ,a Kht. személyi és targyi fejlesztésére javaslatot tesz”. Erre azért van szikség,
mert hiaba készUl intézkedési terv, ha ahhoz képest nem rendeliink hozza személyi allomanyt, illetve
targyi feltételeket. Azt el szerethém mondani, hogy a koéltségvetési hiany az elmult kézgyllés
szavazasaval 300 millibval megemelkedett. Jelenleg most 800 milli¢ felett vagyunk, ugyanis 300
milliés bevételt terveztiink a foldtertlet értékesitésére az Ipari Park teriletén. Mindenképpen ki kell
térni a Kht-nak.

Tittd Istvan: Annal jéval tobbet terveztiink.

Rost Janos: Lehet, de a koltségvetésben ez szerepel polgarmester Ur. Az a kérésem a Kht.
vezetdjéhez, hogy erre a részre is térjen ki intézkedési terv, mert a koltségvetési hianyt valahogy
vissza kellene allitani legalabb az 500 millié Ft-ra, de inkabb kevesebbre.

A masik kérésem, hogy a kodzvélemény felé csak akkor tudjuk lezarni ezt a vitamisort, amely
nyilvanvald, hogy part, illetve minden funkcidban l1év6 személy a sajat szdjize szerint fogalmaz meg.
Amely teljes mértékben természetes, hogy ha ez a vizsgald bizottsag létrejon és feldll és egy korrekt
modon letesz egy olyan hattéranyagot, amely az elejétél fogva konkrétan és egyértelmiien bemutatja
azt a folyamatot, amit gyakorlatilag a kdzgyllésnek nem lett volna szabad elkévetnie. Ha nem ezt
tessziik, akkor egy masodik vasarcsarnok lgy jon létre és soha senki nem fogja tudni igazabdl a
felel6ésség megallapitasat kimondani.



Tarndczky Attila: Tisztelt képviseld ar, én ugy gondolom, hogy javaslatom nagyon is belefér a mai
napirendbe. Nincs ott sehol leirva, hogy itt igazabol csak a multrol lehet beszélgetni. Szerintem a
jovérdl kell beszélgetni, és ne haragudjanak, most mar nem tudom kiszamolni, hogy két éve, vagy
miéta folyik errél a téma. En ezeket a javaslatokat nem 6hajtom bizottsagok elé vinni, meg a
Sohivatalba kuldeni, és majd valamikor hénapok mulva errél donteni. Ragaszkodom hozza, hogy
szavazzanak roéla. Aki ugy gondolja, hogy nem tud errdl szavazni, akkor ne szavazzon, de én a
szavazast kérem, kdzgy(lési szinten legalabb. Es az aggodalmaim Rést képvisel ur felszélasa egyik
javaslata nyoman kezdenek elmélyilni, amikor az Ipari Park Fejleszté Kht. Iétszambdvitésérél maris
sz0 esik, elindul a kanizsai munkahelyteremtés végre, Ugy latom, de félek, hogy itt véget is fog érni.
Ez az az elhibazott konstrukcié véleményem szerint, amin nem szabadba elindulni.

Kiss Laszl6: Megszolittatas kapcsan valaszolnék. Rdst Janos képviselétarsam részérél elhangzott,
hogy ebben a vizsgalé bizottsagban engem is javasolt, hogy vegyek részt. Készéném, errél
megtiszteltetésrdl inkadbb lemondanék. Ennek két oka van. Az egyik az, hogy elég sok dolgom van. A
mésik pedig az, hogy még pillanatnyilag tagja vagyok a NagyPlus Rt. igazgatésaganak, mivel az majd
a végelszamolas kezdete elétt fog megsziinni. igy azt hiszem &sszeférhetetlen lenne, de helyettem
tudnam javasolni az lpari Park Fejleszté Kht. ligyvezetéjét, jogaszat, példaul. Ok ismerik az egész
folyamatot, ez lenne az egyik dolog.

A masik pedig, ha mar nalam van a sz, csatlakoznék a Rdst képvisel6tarsam altal elmondottakhoz,
és Tarndczky urat egy kis tirelemre kérném. Ezt az anyagot most kaptuk meg at sem tudtuk nézni, at
sem tudtuk még olvasni, amit az Ipari Park Fejleszt6 Kht. most adott ki. Egybél Tarnéczky ur mar
modositana, és azonnal szavazast kérne rola. En azt hiszem egy kis tiirelem nem artana, varjuk, meg
olvassuk el, tanulmanyozzuk at, és a kovetkez6 soros kozgyllésen még nem késtink el. Ne
folytassuk azt az elhamarkodott gyakorlatot, hogy mindig mindent azonnal itt osztunk ki, és
hatarozunk benne, akar jo, akar nem jo.

Tuttd Istvan: Rost ar emlitette, hogy nétt a koltségvetési hiany. Gyakorlatilag nem nétt, hiszen azok a
foldterlletek, amelyeket eladasra hataroztunk el, egyaltalan nem lehet most azt mondani, hogy ebben
az évben biztosan nem kelnek el. Sét inkabb abban kellene a kézgyllésnek allast foglalni, hogy az a
350 millié Ft, amit arra szantunk, hogy az elsé t6keemelésre biztositunk, azt mindenképpen a
kozgyllés olyan értelemben zarolna, hogy csak olyan célra lehessen felhasznalni, amely
munkahelyteremtéssel 6sszefligg, és semmiképp sem mas terlletnek a forrasat biztositana, hiszen ez
eleve erre a célra volt annak idején elhatarolva. Azért én javaslom, hogy egy altalanos tartalékba
helyezzlk, és majd a kdzgyllés dont rdla, hogy azt feloldja, illetve mire oldja fel. Ezt pedig majd
szintén javasolni fogom hatarozati javaslat formajaban.

Rost Janos: Tisztelt polgarmester Ur, a kéltségvetés nem ilyen konstrukcidban lett elfogadva, ahogy
On mondja. Ugyanis a térzstéke emelésnek az 6sszege a kiadasi oldalon szerepel. Gyakorlatilag az
nem elkodlthetd pénz ilyen értelemben. Azzal lehet, most a mésik oldalon bent van a 650 milli6 Ft a
torzstbke emeléshez szikséges foldterllet vasarlas. llyen értelemben az nullszaldds, tehat hogyha
arra gondolunk, hogy 350 milli6 Ft-ot. Polgarmester Ur nalam van a koltségvetés. Egyébként erre
szamitottam és elhoztam magammal. lit arrél szol, hogy a kettd az nullszaldés. Arra nem lehet
ratervezni még koltséget. En amirél beszéltem az a kiildnbdzet, az azt jelenti, hogy jelenleg
amennyiben nem adjuk el a teriletet, akkor 300 milli6 Ft plusz hiany keletkezik. igy értettem ezt
természetesen.

Tiitt6 Istvan: Vilagos, de ez nem zarja ki azt sem, amit én mondtam.

Cserti Tibor: Azt hiszem lezarult egy idészak, tobb mint két évet atolel6é id6szak. Megbizonyosodott
végeredmény, ami egy kudarc. Azt kell, hogy mondjam, hogyha én a magam részérél nézem a
dolgokat, akkor 1/27-d felelésségem természetesen benne van, és én is személyes kudarcként éltem
meg. Mert mindny4junk altal sokat emlegetett és a feladat fontossagat azt nagyon sokan kérbejartak
mar. A varos szamara ez tényleg egy nagy fontossagu olyan munkahelyteremtd feladat, ami
gyakorlatilag kudarccal fejez6dott be. Mert egy ciklus idészakaban a kitlizétt feladatok nem teljesiltek,
és ez egy ilyen értelemben egy 6nkormanyzati ciklusnak a befejezd évében vagyunk. A projekt
inditasahoz sem jutottunk el. Egyébként majdnem frakcidonk a Varosvéd® Egyesilet nevében mi sem
szavaztuk az elmult idészakokat. Az egyoldalt azonnali felbontasat, mert attél féltink egyébként, hogy
egy ilyen hebehurgya modon torténd egyoldaltd felmondas olyan jogi helyzetet eredményez, ami
kilatastalan a varos szamara. Szerencsére ez elharult, és azt kell, hogy mondjam ebbéli szempontbdél



tényleg egy Uj helyzet allt el6, uj alapokrdl is indulhatunk egyben. Remélem a jegyz6kdnyvek is
régzitik ezt, hogy kdozés megegyezéssel tortént ilyenértelemben lezarult.

Amiért én magam részérél szét kértem az az, hogy a kudarc élmény mellett rendkivil kellemetlen
helyzetben érzem magamat, mert azt érzékeljik, hogy egy nagy politikai sakkjatszma is huzédik,
mindkét szekértabor kdzott. Es a magam részérdl egy tipikusan szakmai kérdést, politikai sikon
torténé rendezéssel megoldani, hat nagyon-nagyon nehezen élem meg. Pontosan ugye, nem
szeretnék ezzel részletesen foglalkozni, hisz itt a valasztasok fliggvényében én sokat citalhatnAm az
Ujsagban megjelent nyilatkozatokat, baloldalit-jobboldalit is és egymas mellett. Raadasul az
onkormanyzattal még hatarozattal is megallapit bizonyos dolgokat, és erre nyilatkozatok tdrténnek
mar kormanyzatai szinten is. Egy dolgot érzékelek, hogy ugyanakkor a laktanya jelenlegi teriletének,
ugye opcios szerzdédéssel torténd ,kimentése” - és nem szeretnék senkit megsérteni - még ma is egy
adott jogi helyzet a varos szamara. Ha valamit le akarunk zarni uraim, akkor ezt is le kell zarni. Ha azt
mondtuk igen, nem tudtuk megszerezni a laktanyat jelen pillanatban pont. Mert igy érvel mind a két
tabor. Akkor tessék ezt a jogi helyzetet is értelmezni, felulvizsgélni, és azonnali hatéllyal
kezdeményezem e jogi helyzet megsziintetését az dnkormanyzat részérél, ez egy hatarozati javaslat.
A masik, hogy én a magam részér6l, igen bebizonyosodott, hogy rossz tulajdonos az énkormanyzat.
Isten ments, ilyen projektkérdésekkel foglalkoznia neki, mert a jelenlegi el6terjesztés egyébként, most
lehet, hogy Kiss Ur te most szakmai ember vagy, de 5 perc alatt attekinthetd am ez a helyzet és a
dontés meghozhat6. Megitélésem szerint. Miért?

Valéjaban Tarndczky alpolgarmester Urnak abban igaza van, hogy Uj alapokrél, és Uj irdnyba kell
kezdeni, nekem is az a véleményem. De az is biztos, hogy ez a fajta 6sszedllitott anyag a két
hatarozati javaslattal a mai napon nem elfogadhaté. A 2-es hatarozati pont tekintetében
semmiféleképpen nem. Mirél van sz6? Arrél van szd, hogy az anyag végs® soron az 1. hatarozati
ponti javaslat megfogalmazasaban, nem tdbbet, nem Gjat mond ki, mint az, hogy egy Uj koncepciét,
egy Uj intézkedési tervet, és egy dologgal b&viteném am ki, mert annak az egy dolog az pontosan az
Uzleti terv. Amit részelemeibdl megfogalmaznak és bekezdésben, mindegyik nem olvasom fel még
egyszer, az Uzleti tervet takarja. Mi is ezt kértik egyébként az olaszokt6l. Most azt mondom kéveteljik
meg mi a Kht-t6l és pont. A 2. hatarozati javaslatot meg hagyjuk el, mert az fliggvénye nyilvdnval6an
az 1. hatérozati pontban megfogalmazottaknak. Tessék idetenni elé a koncepcidt, intézkedési tervet,
ennek alapjan kidolgozott Uzleti tervet. Azt lehet alternativ javaslatokban is, és igen aprilis 30-ig
dontliink ennek a fliggvényében, mert nyilvanvalé az 6sszes forras mellérendelésérél. Nem szeretnék
belemenni a koltségvetésnek ugye a végrehajtasi részébe, mert egyébként az nyilvanval6an
alarendel6dik a 2. hatérozati pont tekintetében is. Ha egy ilyen hatarozati javaslattal elfogadnank
egyébként pontos forintalis meghatarozas nélkiil az szamomra egyrészt technikailag is kezelhetetlen a
koltségvetés szempontjabél. Masrészt meg olyan rendelkezést adna, felhatalmazast a Kht. jelenlegi
vezetdjének, ami egyébként az Uzleti terv jovahagyasa nélkil szerintem a jelenlegi szituacioban
tullépne az altalanos kereteken.

Befejezésképpen. En azt hiszem, hogy van egy lehetéségiink Uj alapokrdl kezdeni, erre a kht-t az
el6készités tekintetében alkalmasnak tartom. Es most csatlakoznék két tekintetben Birkner képviseld
ur felszolalasahoz, szubjektiv részéhez nem, mert nagyon kellemetlenidl érzem magamat olyan
szituaciéban, amikor azt mondjak egy varos polgarmesterére, siletlenségeket beszél, azt tegye helyre
O a maga részérél. De azt nem értem, hogy hogyan lehet a legnagyobb buzgalom mellett, és azonnal
kézmivesiteni és huzni a csatornat, meg huzni a kézmiveket, mikor azt sem tudjuk, hogy merre?
Miszaki megalapozottsag nélkil, projektet oldal megalapozottsag nélkul, barmibe kezdeni, az azt
jelenti, hogy szakmai analfabétizmus, most ezzel nem 6t akartam megsérteni, mert 6 most nincs itt
bent. Pardon, itt vagy Zolikam. Hanem pontosan jol felépitett Gzleti terv szakmai el6szitését és
végrehajtasat szerettem volna ezzel a felszélassal kezdeményezni.

Tiittd Istvan: Itt sokan arrdl beszélnek, hogy elszalasztottunk méasfél, vagy két évet. Kérem, egyet ne
felejtsiink el. februar végére allt 6ssze az a foldterllet, amivel lehet valamit kezdeni. Tessék ezt
tudomasul venni. Egyet megint ne felejtsiink el, ha nincs ez az olasz kapcsolat, akkor ezek foldek
most allnak a rendelkezésiinkre.

Dr. Baranyi Eniké: En azt gondolom, hogy alapvetéen el6szor is azt kéne leszdgezni, hogy
koncepciot meg lehet fogalmazni, Ujra fogalmazni. Ennek egy Iényege, munkahelyteremtés legyen és
az 0sszes tobbi a stratégia, hogy ehhez milyen Gton, médon fogunk hozzajutni. Megitélésem szerint a
73/2002. kozgyllési hatarozat a NagyPlus Rt-vel kapcsolatosan egy olyan testileti dontést
fogalmazott meg, amely végll is realis, és megalapozott volt. Egy kicsit masképp értékelem ezt a
helyzetet, mint polgarmester ar, aki az ittlétem alatt is szinte Ugy éreztem, hogy halkan, de azt
sugallja, hogy azért az dnkorméanyzat sem volt vétlen ebben a dologban. Ez igaz, de ugyanakkor azt




hiszem, hogy mindenképpen nem e multat kéne elemezgetniink, hanem jelenlegi helyzetbdl. Most
kezdem képvisel6tarsam, meg kéne talalni azokat sarkalatos pontokat, amelyek valéban gyorsan és
talan hatékonyan képesek moédositani mostani helyzeten. Nincs értelme a kronoldgiai sorrendet
ismételni. Talan azt mondanam, hogy ezt a megvaltozott (j helyzetet legjobban jellemezni azzal, hogy
45 hektartelepitésre ipar telepitésre alkalmas foldterilet a varos birtokdban marad, és ez egy nagyon
nagy dolog. Most el6sz6r vagyunk ilyen helyzetben. Ennek a terlletnek azonban kdzel, hat egynegyed
részét sem teszi ki, tehat kdzel egynegyed része az, ami csak kézmdivesitett. Ebb6l kdvetkezbéen
végll is az lIpari Park Kht-nak megitélésem szerint, csak olyan feladatokat kell, és szabad adni,
amelyre a tapasztalata, szellemi kapacitasa lehet6séget ad. Tulméretezett feladatokkal megterhelni,
az azt is jelenti, hogy az effektivitasa, hatasa csokken. A kompetencia hatarokat jol kéne
korulhatarolnunk.

Es végiil azt hiszem, hogy mindannyian tudjuk, hogy keresniink kell a projekt lebonyolitasaban, illetve
menedzselésében tapasztalattal rendelkez6 céget, vagy csoportot. En tigy gondolom, hogy ezek
jegyében az egyik legfontosabb lenne, hogyha egy kicsit sajat maga a képvisel6testilet is
onmérsékletet és oOnkritikat gyakorolna, és mondjuk elfogadnank azt, és elhinnénk azt, hogy
kozgyilésnek kotelezettsége és egyben joga is minden az ezzel a tevékenységgel, ezzel a terllettel
érinté dologgal kapcsolatosan is, minden érdemi dontésrél, idében tudni, és nem pedig utdlagosan.
Ennek megfeleléen a kézgyllésnek szerintem szintén hatarozatban el kéne azt fogadni, hogy ennek
megfeleléen soron kivili, és akar nyari id6szakban is 1évd kdzgylléseken, ha olyan érdemi Uj helyzet
all el6 barmikor O6sszejon és képes a dontéseit meghozni. Masodsorban az Ipari Park telepitését
esélyét novel6 lenne a foldterilet tovabbi kdzmivesitése, amelynek megvaldsitdsahoz szerintem az
onkormanyzatnak sajat forrast kell rendelni, illetve palyazati lehetéségeket kimunkalni, de minél
hamarabb. En gy gondolom, hogy a 45 hektar foldterilet kiajanlasara helyett, inkdbb palyazatot
kellene kiirni, amely azt is jelentené, hogy esetleg a kiajanlast csak azon cégeknek lehetne csak
megtenni, akik eddig is érdeklédtek ez utan a foldteriilet utdn. En magam részéré| tehat az Ipari Park
Kht-t csak egy nagyon is korilhatarolt feladattal, és kdzeljovében lévd feladattal bizndm meg, e
kérdéskorhdz kapcsoldddan. Egyrészt a terlilet rendezésére 45 hektar k6zmivesitésére vonatkozo
cselekvési sort, és a palyazat, palyazati sort forrasok megkeresését kéne rovid hataridével kiirni, vagy
Iétrehozni. Masrészt pedig a kdzgyllésnek egy olyan tajékoztatast lenne kivanatos adni, ami az eddigi
olyan megkereséseket jelentené, akik a projekt megvalésitdsdban prébéltak ajanlkozni, ha van ilyen.
Errél pedig egy 0sszefoglalé jelentést kéne a kozgylilésnek adni.

Tutté Istvan: A Schmidt Gr szeretne valaszolni a kézben elhangzottakra. Kérem, faradjon a
mikrofonhoz.

Schmidt L&szld: Polgarmester ur, kdzgyilés! Engedjék meg, hogy az észrevételekhez par szdban
reagéljak. Nagyon megkdszondm minden az Ipari Park Kht. 4ltal 6sszedllitott anyaggal kapcsolatos
észrevételt, ami elhangzott, hiszen ezek mind-mind abba az irdnyba viszik a dolgot, hogy egy k6z6s
gondolkodas el tudjon indulni ebben a kérdéskorben. A mi szandékunk az volt, hogy az intézkedési
terv Osszedllitasa, teljesen vilagosan lehatarolja azokat a feladat- és hatdskoroket, amely a
késbébbiekben az Ipari Park fejlesztés kapcsan addédnak. Mindemellett tartalmaz egy olyan vilagos
feladat megfogalmazast, ami lehetdvé teszi azt, hogy a munka végre szakmai alapokra helyez6djon.
Lehet&séget biztosit arra, hogy prioritasokat fogalmazzunk meg azzal kapcsolatban, hogy milyen
cégeket kivanunk az Ipari Parkba betelepiteni. Egyaltalan feltarja annak az eszkdzrendszerét, hogy
milyen médon lehet tovabb menni.

Jelzem azt, hogy Dr. Baranyi Eniké képvisel6nd kérte most az eddigi érdeklédék listajat, ezt a multkori
kozgyllésen kiosztottuk. Természetesen még egyszer meg tudjuk tenni, de azt is szeretném jelezni,
hogy kollegam jelen pillanatban is az Ipari Park terlletén van egy befektetni szandékozéval, aki 6
hektar terlilet megvasarlasa utan érdeklédik.

A konkrét felvetésekre és a hatarozati javaslatokkal kapcsolatban megfogalmazottakra. Az els6h6z
észrevételekkel nem kivanok foglalkozni. En Ggy gondolom, hogy minden olyan segitheti ennek az
intézkedési tervnek vagy koncepcionak az 6sszeadllitdsaban, ami elhangzott. A hatarid6t is azt hiszem
Birkner Zoltdn ar vettette fel, hogy tdl révid. Azért fogalmaztuk meg aprilis 30-ban, mert
elképzelhetdnek tartom, hogy egy tébbfordulds bizottsagi egyeztetésen kell ennek ahhoz atmenni,
hogy a kdzgyllés ugy jova tudja hagyni, hogy elfogadhat6 legyen mindenki szamara. A 2. hatarozati
javaslat lehet, hogy félreérthetd volt tdbbek szédmara, természetesen nem kivanunk semmiféle
koltségbe belebonyolodni, hogy az Ipari Park fejlesztés mennyibe fog kerilni. Azonban az elsé fele
ennek a mondatnak az arrél szél, hogy jelenleg is vannak elinditott dolgok. Mégpedig: a kézmivek
tervei elkésziiltek, az utols6 részszamlara varunk. Az eddigi részt figgetlentl attél, hogy az
onkormanyzattal megéllapoddsa van az |Ipari Park Fejleszté Kht-nak, sajat koltséginkre
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kigazdalkodtuk. De sajnos az utolsé részszamlat nem tudjuk mar kifizetni. Mindemellett igy, hogy az
olasz projekt nem indult, a tékeemelés nem olyan formaban toérténik meg, ahogy ez tervezve volt, a
jelenlegi teriileten utak épiltek, tertletek lettek lehatarolva, telekosztasi munkarészt meg kell rendelni,
ahhoz, hogy tiszta, vilagos kép legyen. Valamibdl meg kell finanszirozni. A kdzgy(lés visszafogottan
biztositotta a miikddési koltségeinket, az a mikddéslinket fedezi, azonban az ilyen plusz jarulékos
munkékhoz, amik mindenféleképpen addédnak ahhoz, hogy tovabb tudjunk Iépni, jelen pillanatban
nincsen a Kht-nak tovabbi kerete. Ezért kértik ennek a megoldasat és itt tulajdonképpen csak erre
gondoltunk. Az, hogy az Ipari Park fejlesztés menete mi lesz, és a késdbbiekben ki, hogyan fogja
finanszirozni, ez teljesen természetesen, majd akkor, hogyha ez sorra keriil. Es egyaltalan dontés
sziiletik benne, hogy mi lesz mddszer ebben a kérdésben.

Zsoldos Ferenc: Igazan nem akarom szaporitani a szét, feleslegesen igy is elég sok elhangzott mar.
En a magam részérdl két dologgal egyetértek, és vannak dolgok, amivel nem. Kezdjem az utébbival.
Nem értem, hogy miért kellene itt most egy Ujabb vizsgalé bizottsagot feldllitani, aminek
tulajdonképpen semmiféle méas szerepe nem lenne, mint ezt az ligyet, amit egyesek kudarcnak itélnek
meg egyoldaltan, mert ez nem teljesen kudarc, és ezzel sem értettem egyet, és ma sem értek egyet.
Nem egy sikertorténet. Azért r4jottink arra, hogy ez az Gt tulajdonképpen zsékutcaba vezet, meg kell
keresni a megfeleld megoldasi lehetéségeket. Es ehhez a Kht. javaslata véleményem szerint
egyértelmi és elég is. Itt klildbnbdz6 vizsgalatokkal, amivel csak tovabb lehet bonyolitani a dolgokat, és
allandéan visszanyulva személyeskedésig megy el tapasztalatom alapjan, magam részérél
messzemenden nem értek egyet. Es azzal sem, hogy ez kizardlag kudarc, mert nem ez fedi a
valésagot. Elhangzott olyan javaslat, hogy azonnal tovabbi kdézmiivesitéseket kellene végezni.
Elsietettnek tartom. KézmiUivesitéseket akkor kell végezni, amikor kialakul az a helyzet, hogy milyen
meértékl, milyen jellegli, milyen iranyu, milyen terlletre vonatkozd kézmiveket kell telepiteni. Mert
hiszen itt csatornardl, vizvezetékrdl, elektromos aramrdl és sok minden masrél is sz6 van. Hiszen
hallottuk, hogy jelenleg is egy viszonylag kisteriletre van jelentkezd. Lehet, hogy a Kht. meg tud
egyezni a jelentkez8vel és majd kiderll, hogy mit akar telepiteni és milyen igénye van. Ennek
megfeleléen lehet, nem pedig elére elméletileg kiagyalva valamit, és majd idekényszeritjik be az
illetot.

A magam részeérél egyértelmiien azt javaslom a tisztelt kdzgyllésnek, hogy zarjuk le a tovabbi
egymasra mutogatast, mert ez teljesen értelmetlen, hanem inkabb a megfelelé és lehetd legjobb
megoldasokat ne mi keressiik, hanem a szakma keresse meg, dolgozza ki, és véleményezésre tarja a
kozgyllés elé. Nekink végeredményben ez a feladatunk, nem a részletkérdésekben vald
kukacoskodas.

Tarnoczky Attila: Meggy6z6désem, hogy az altalam javasolt hatarozati javaslat az Ipari Park
fejlesztés céljairol egy javaslatsor, amivel lehet nem egyet érteni, de kétségtelenil a kozgyllés
feladata ennek a véarospolitikai kérdésnek eldontésében az allasfoglalas. Nem a szakméanak kell arrol
allast foglalni, hogy miért akarunk mi munkahelyet teremteni. Ipari Parkot létrehozni, milyen
munkahelyeket akarunk altalaban telepiteni, hanem ennek a koézgylilésnek. Ez az egyik dolog. Ezzel
egyfajta iranyt adnank a tovabbi munka tekintetében.

A maésik dologban csatlakoznék Zsoldos Ferenc képvisel6 urhoz a kdézmiivesités lgyében. Az a
bizonyos 260 hektaros székesfehérvari Ipari Park jelenleg 60%-ban kézm(vesitett. Pontosan az a
része, ami be van telepulve Uzemekkel. A tébbi az mez8, rom, azt csindljak jén egy Uzem, meg ugye
mit akar venni, és akkor az Uzem a betelepul6 kdézmiivesiti maganak a teruletet. Ugyanis ma mar a
Széchenyi Tervben nemcsak az dnkormanyzatok, hanem ugyanilyen feltétellel maguk a betelepild
vallaltok is tamogatast kérhetnek kézmivesitésre. Az a mondjuk 20%-o0s arany, ami nalunk van a
kdzmivesitett terlletek tgyében, az nem kevés, sét bizonyos betelepllést akadalyozhat is adott
esetben. Azt kellene tudni terv szinten, hogy hol vezet a f6 Ut, hol vezet a gy(jt6csatorna, meg mit
tudom az elektromos vezeték, és innent6l kezdve ez a dolog normalisan folytathatd, és az eredeti
elképzelésben nekem az is visszatetsz6 volt, hogy hol lesz, milyen éplilet, mikdzben ezt igazabdl a
betelepiilni szandékozék igénye nélkil csak talalgatni lehet. A 2. hatarozati javaslatomhoz egy
hataridét is javasolnék aprilis 30., illetve minden soros kozgy(llés, addig mig ilyen érdekl6dét nem
talalunk. tehat egy beszamolét varnék minden kozgylésen a Kht-tol.

ROst Janos: Megmondom 6szintén nem értem Tarndczky Attilat. Amirél beszélt az elékdzmiivesités
szakmai program. En még olyat nem lattam, hogy egy zold teriileten mindenki dsszevissza huzigalja
maganak a csatornaépitésnek a vezetékét. Azt csak egy koézmiterv alapjan lehet megcsinalni.
Egyébként ezek elkésziiltek. Gyakorlatilag a Kht-nal megvan.
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En azt javaslom, hogy meg kell tekinteni. A masik oldalon az, hogy elékézmiivesitek, az azt jelenti,
hogy egy gerincet akkor ki kell épitenem, hogyha késébb mondjuk két év mdulva torténik a
racsatlakozas. Az elsd gerincvezetékeket akkora mérettel kell kiépiteni, amekkora az egész teriiletnek
a kiszolgalasat megoldja. Azt nem lehet (Ugy megcsinélni, hogy 6sszevissza fogom magam és
kiajanlgatom, ez nem igy mikddik.

Dr. Baranyi Eniké: En a magam részérél 6va inteném a kdzgyilést attdl, hogy itt 5-6 hektaros
terlletre jelentkezd palyazoé, vagy letelepeddnek oriljunk. Megitélésem szerint ugyanis a kdvetkezd
ennek toredékét fogja kérni, és egyre inkabb, hogy igy mondjam elapr6zddik a teriilet. Ugy gondolom,
hogy a kozgyllésnek az lenne a feladata, hogy felvallalja azt a déntést, hogy ez egyben egyszeri
palyazat kiirassal, és egyben jelenti azt az értéket, ami hosszu tavlati célra valéban egy Ipari Park
benépesitését jelentheti. Es ezért ismételten szeretném mondani és hangsulyozni, hogy ennek a
célnak a megvaldsitasai érdekében kellene palyazatot kiirni, masrészt a kdzmdivesités folytatasa az
mindenképpen a varosnak hosszu tava elemi érdeke, hogyha itt valoban Ipari Parkot szeretne
kialakitani, és nem ellentmondas az, hogy ehhez palyéazati forrast is kell rendelni.

Tarndéczky Attila: Nem a tervek elkészitésének sziikségtelenségérdl beszéltem. Természetesen
tervezni kell, tudni kell azt, hogy végs6é soron milyen kapacitdsokra lehet adott esetben szikség
csatorna, viz, egyéb vonatkozasban. En elmondtam Onnek, hogy hogyan csinaljak Fehérvaron. Es
igenis igy csinaljak, nincs a megmaradt 60 hektaron egy szal vezeték sem. S6t megmondtak, hogy a
terveken is a f6 atvonal rajza van benn, semmilyen mas Ut berajzolva nincs. Egyébként mas
vonatkozasaban is arrél almodozom, hogy olyan rendezési terveket készitsiink, ami valami
mozgasteret ad a valésagos élet szamara, nem pedig mereveket. Tokéletesen mereveket, amelyeket
hetente médositani kell valamilyen Uj igény miatt.

Kelemen Z. Pal: Szeretném arra felhivni a figyelmet, hogy az Ipari Park telepitése ligyében, hogy mi
ahogy vagyunk 27-en, laikusak vagyunk. Mivel itt van tisztességes vasutas, orvos, pedagdgus,
kozgazdasz, de Ipari Parkot még senki nem telepitett, és most el kezd dihdngeni itt a szakértelem a
kbézgyllésben némi hepciaskodassal. Nekem az lenne a tiszteletteljes kérésem, ezek utén
természetesen Marton Istvan Ur jelentkezett, O még kapja meg a szét. Ebben a vitdban érdemben
elére menni nem tudunk, egyetlen elvi dontést tudok elfogadni ma, Tarnéczky Attila képviselétarsam
el6terjesztését. Abban a formaban, ahogy el6terjesztette, igy ahogy el6terjesztette, minden mas vita
meddé.

Marton Istvdn: A magam részér6l mélységes szomorusaggal veszem tudomasul a kozelmult
eseményeit és a torténéseket. Mindjart itt a végén Kelemen képvisel6tarsamnak adnék valaszt, hogy
ez az Ipari Park és Logisztikai Kbzpont ez csak fogalomként Gj. Mert ugye ipartelepek voltak mér 30-
40-50-100 évvel ezel6tt is, és semmivel sem kuldnbdzik azoktdl, csak annyival, hogy a kor
szellemének megfeleléen fel vannak tuningolva. De ebbe nem érdemes belemenni. Szomoruva tett,
amikor mércius 5-én reggel megtudtam, hogy polgarmester ar vétot emelt. Es ennek a kérilményei
meég szomorubba tettek, ugyanis ennek semmiképpen sem az a mdéddja, hogy 9-kor bejelenti a
sajtonak. En agy tudom, hogy minden ilyen eseményt a munkaltatonak kell bejelenteni. Erre feltette
azzal a koronat, hogy 15 nappal kés6bbre hivta 6ssze a soron kivili kdzgyilést, vagyis mintha akkor
akarta volna tajékoztatni a munkaltatoit. A korabbi nyilatkozatok, példaul a Sdélyom Urnak a
félezrelékes nyilatkozata, hogy annyi a valészinlisége, hogy ez megmarad, mar szdmomra
bizonyossa tették, hogy itt nem varhatunk semmi jot. Es korrigalnom kell azt is, amit polgarmester Gr
mondott a szindikatusi szerz8déssel kapcsolatban, mert ennek a 2. Uteme az év végéig irta el a
laktanyakat, vagy az azzal azonos terlileteknek a megszerzését. Oda még id6é béségesen lett volna.
Azt kifejezetten cafolnom kell, hogy amikor az MSZP-nek a miniszterelntk jeldltje Nagykanizsan jart,
akkor azon a gylilésen megigérte volna a laktanyakat. A szokasos kodos politikusi
megnyilvanuldsokat valéban tapasztaltam, de konkrét igéretnek a k6zelében nem volt.

Tuttd Istvan: Vagy te nem voltal a kdzelében.

Marton Istvan: En ott voltam, végig ott voltam, mert kivancsi voltam, hogy mi hangzik el.
Meggy6z8désem egyébként, hogy ez az Uigy, ez nem tdrténhetett masként. Mindenesetre az, hogy ide
jutottunk, az elérelatas teljes hianyat jelenti az én szememben, azt a magas foku el6készitetlenséget,
amirél itt mar tobb képviselétarsam is szolt. En azt, amirél itt mar tobb képviselétarsam is szolt én azt
vicc kategdridba sorolom, hogy azért kell julius 13-an alairni egy szerzédést, mert a masik partner
elmegy nyaralni. En akkor is elmondtam - vissza lehet nézni, vissza lehet hallgatni - hogy bizony ez
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nem ilyen el6készitést igényelne és a tervezett elsé tOkeemelés, tehat az elmult év novemberének
idépontjaban kellett volna megkdtni az alapszerzédést, akkor nagy valdsziniséggel nem jarunk igy.
Mellesleg az elején ez a kapkodas, ez torvényszeriien sziilte, hogy ide jussunk, ahova jutottunk. Amit
ma hallottam az szamomra garancia arra, hogy a hatralévé félévben, vagyis ennek a testiletnek az
életében semmi érdemi ne torténjen. Ezt lehet még ragozni, de ez igy fog torténni, efelél 100%-ig
biztos vagyok. Es még talan utolséként annyit, hogy a Rost Ur-féle vizsgalo bizottsag felallitasaval
valahol egyetértek, de nagy kedvem részt venni benne nincs. Ezért most is azt mondom, hogyha
megvalasztottak mar 4 tagot, akkor elgondolkodom, hogy vallaljam-e az 5-et.

Tittd Istvan: Szavaznunk kell a vita lezarasarél. Lezarom a vitat. Jelentkezés hianyaban lezartuk a
vitat. Modositd inditvanya volt Tarnéczky Attila alpolgarmester urnak. Kérem, mivel ketté hatarozati
javaslata volt, kérem sziveskedjék felolvasni az elsét.

Tarnoczky Attila: Az lpari Park fejlesztés céljai. Jelentés szamud Uj munkahely teremtése, kiilsé
vallalkozdi téke bevonasa a varos gazdasagi életébe.

A kozéplzemek szamanak ndvelése. Az atlagos bérszinvonal novelése. A munkaerd kinalathoz
igazodo kereslet keltése. A varos e vonatozasu befektetésének legalabb hozzavetéleges megtériilése.
A zar6 mondat a befektetési ajanlatok elbiralasakor azokat kell elényben részesiteni, amelyek e
feltételsor tobbségének megfelelnek.

Bérocz Zoltan: Errél aztan most tényleg ne szavazzunk az a kérésem. Most egész szépen
Osszefoglalva meghallgattuk és felsorolva. Ebben olyan mondatok vannak, ami am blokk
Osszességében nem szavazhatd. Valoszinlleg, azt kell csinalnunk, mert tébb pontja tamogathat6.
Hogy minden egyes pontja el6tt, akar még véleményt is mondhassunk. Akkor elképzelhetd, hogy
bizottsagi szakasz nélkil ez ma bizonyos értelemben atmegy, de azért ebben vannak olyan
megjegyzések, ami egyrészt kdzgazdasagi nonszensz, masrészt egyaltalan nem hiszem, hogy varosi
érdek. llyen tipusu 6sszefoglalasa nem teszi lehetévé, hogy egybe szavazzunk, azt akarom mondani.
De lehet, hogy ezzel alpolgarmester Ur is egyetért. Egyért, hogy részenként.

Tarndczky Attila: Egyetértek képviseld urral. Azt kértem az elején, hogyha valamelyik ellen kifogasuk
van mondjak el, tegyenek hozza, természetesen egyesével is szavazhatunk a célokrol.

Rost Janos: Arra kérném Tarnéczky Attilat, amelyik munkakori kotelességet takar, mert, ennek nagy
része munkakori kotelessége a polgarmester arnak, alpolgarmester tGrnak.

Tarnoczky Attila: Téved képvisel® ur, hogy az Ipari Park fejlesztésnek mi a célja, abbdl egy sem a
polgarmester Ur kotelessége. Azt a mi kotelességiink meghatérozni egyutt.

Dr. Baranyi Eniké: En azt nem értem, hogy az egész Ipari Park és az egész beruhazas ezzel a céllal
indult, most akkor ezt miért kell Gjra szavaznunk? Mert nem volt eddig leirva, hogy munkahelyet
akarunk teremteni?

Tarnoczky Attila: Képviselbasszony, azért kell megszavazni, mert most a szavazas elétt is lathatja
kiderllt, hogy egy-egy ponttal van aki nem ért egyet. Tisztazni kell egyszer, hogy mivel értiink
tébbségében egyet. Ha egyikkel sem, az is egy eredmény, akkor legaldbb tudjuk, hogy hol tartunk.
Sohasem tisztaztuk ezt még, hat tisztazzuk egyszer.

Tiitt6 Istvan: En azt javaslom, hogy akkor alpolgarmester Gr témanként olvasd fel.

Tarndczky Attila: Jelentés szamu munkahelyteremtés az elsé.

Tiittd Istvan: En azt hiszem, hogy ezt mindenki megszavazhatja, szavazzunk. Semmiféle hatrany
nem ér minket, ha ezt megszavazzuk. Na j0, szavazzunk

A kozgy(ilés 18 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadia.

Tarnoczky Attila: Kiils6 vallalkozoi téke bevonasa a varos gazdasagi életébe.
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Tiitté Istvan: Szavazunk.

A kdzgyllés 18 szavazattal és 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja

Tarndczky Attila: A kdzép Gzemek szamanak novelése.

Tittd Istvan: Szavazzunk! Kérem, aki nem tud allast foglalni, az nyomjon tartézkodom gombot.

A kozgyllés 13 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Kérem a kovetkez6t.

Tarndczky Attila: Az atlagos bérszinvonal ndvelése.

Tiitt6 Istvan: Ebben tartézkodom, mert nem tudom, hogy ez hogy befolyasolja majd.

A kozgy(lés 9 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Tiittd Istvan: En gy érzem, hogy ezt tudja igazan az énkormanyzat befolyasolni. Mehetiink tovabb,
Tehét ezt nem tamogattuk, illetve nem tudtunk vele. Igaz, igaz rosszul olvastam le a szamot.

Tarndczky Attila: Kévetkez6 a munkaerd piachoz igazodd kereslet keltése, mar mint munkaeré
kereslet keltése.

Titté Istvan: Magyarul az dsszhangban legyen a munkaeré kinalattal, ezzel ami idejon. Ezzel
egyetértek. Bar én ezt forditva is meg tudom fogalmazni, és azt is tdmogatni kellene. Mert ugye a
munkaerd kinalatot kell a szakmaihoz igazitani.

A kdzgyllés 17 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tarndczky Attila: A varos e vonatkozasu befektetéseinek legalabb hozzavetéleges megtérilése.

Tiitté Istvan: Ezt maximalisan tdmogatom. Legalabb hozzavet6leges megfoghatatlanul pontatlan
valami, de tAmogatjuk.

A kdzgyllés 16 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Akkor szavazunk az egészrél, hiszen most csak a soronkéntirél. Szavazunk most az
egészrol az 1-esrdl. Tehat nem ugy, hanem ami értelemszer(ien az 1-es pont.

A kozgyllés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Nem ugy, hanem ami értelemszerlien a szOveges részt is elfogadtuk egyben, és
természetesen a dontést annak megfeleléen, hogy mit szavaztunk. Kérem Tarnoczky Ur 2. hatarozati
javaslat.

Tarnoczky Attila: Ez egy javaslat, ugyan két részbél all, de kilén nem lehet réla szavazni
megitélésem szerint. Az 1. pontbdl kikeril az elsé francia bekezdés, és ezt helyettesitendd - 2-es pont
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bekeriil a hatarozatok kézé. Ugy kezdédik a szdveg, hogy: Az lIpari Park Fejleszté Kht-t utasitia a
kbzgyllés, hogy keressen kapcsolatokat a befektetés, szervezés teruletén érintett és érdekelt
szervezetekkel, kulonds tekintettel a komoly nemzetkdzi kapcsolatokkal rendelkezé
ingatlanfejlesztéssel foglalkoz6 cégekre, amelyek — a varosnak adott megfelel6 garanciak mellett, akar
tulajdonosként is — a tovabbiakban magukra vallalndk az Ipari Park fejlesztésének finanszirozasanak
feladatait. Hataridd: aprilis 30. és utdna minden soros kdzgylilés a beszamolo tekintetében.

Tiitté Istvan: Kérem, szavazzunk réla!

A kozgyllés 14 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Nekem volt egy javaslatom, hogy a 350 milli6 Ft-ot, amit a koltségvetésben
meghataroztunk az elsd t6keemelésnek... Parancsolsz?

Rost Janos: Polgarmester Ur, a koltségvetés nem igy rendelkezik, annak van egy bevételi oldala is,
akkor azt is toréltetni kell. 650 milli6 Ft van bedllitva a koéltségvetésbe bevételi oldalon a foldtertlet
értékesitésére, amelyben bent van a térzst6ke emelésnek a 350 millié Ft-ja is. Ha ezt elfogadjuk,
akkor azt jelenti, hogy nem 300 millié Ft plusz hiany lesz.

Tiitté Istvan: De a 650-ben hogyan lenne benn a torzstéke emelés?
Rést Janos: Polgarmester Ur, itt van nalam a koéltségvetés, megmutatom.
Tiittd Istvan: 650 millid Ft az a pénz, amit a NagyPlus Rt. fizet az énkormanyzatnak.

Rost Janos: igy van, az a bevételi oldalon jelentkezne. Nem a bevételi oldalon, a kiadason 350 millio
Ft jelentkezik.

Titté Istvan: J6, de a 350 millié Ft szerepel a torzst6ke kiadasaként. Ezt a kiadast kérem, hogy
altalanos tartalékba helyezzik, és az 6énkormanyzat dont kilén ennek a sorsardl. Errél kérem a
dontésiiket. Egy pillanat van esély arra, hogy ezeknek a foldteriileteknek az értékesitésére sor
keruljon. Ide figyelj, ha jol belegondolsz, ezt tdbbért el lehet adni, ha j6 vevdk jonnek. Szavazzunk
réla.

A kozgytllés 10 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiitté Istvan: Nem akarjak Onok elkiiloniteni. De hogyan t6réini? Beznicza Miklés urat kérdezem,
hogy mi az akadalya annak, hogy ugy menjen, ahogy gondoltuk.

Beznicza Miklds: Azért, mert amit itt a polgarmester Ur mondott, hogy a 350 millié Ft-ban van
nevesitve ebben a koéltségvetésben, mint a NagyPlus Rt.-hez torténé téleemelés. Csak ez fligg 6ssze
a NagyPlus Rt.-vel. Az a 643 millié Ft, az megitélésem szerint - de lehet, hogy rosszul itélem meg - az
nem fligg 6ssze a NagyPlus Rt.-vel, hanem az Ipari Park terlleten lévé foldtertlet értékesités.

Tiitt6 Istvan: Ennek az ara.

Beznicza Miklés: Ami NagyPlus Rt, most ennek alapjan, amit itt az el6bb elfogadott a kdzgydlési
hatérozatot.

Tiitt6 Istvan: Es az Ipari Park részére ez a foldteriilet rendelkezésre all, és ebbél 643 millié Ft bevétel
elérhetd. Kérem, még egyszer szavazzunk arrél, hogy altalanos tartalékba helyezziik és erre a célra
hasznositjuk.

A kdzgyllés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
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Tiitté Istvan: Ugy dontdttiink, hogy elddntjiik majd késébb, hogy mire hasznaljuk, de eleve azt a célt
fogalmaztuk meg, hogy csak munkahelyteremtés legyen a felhasznalas célja. Kérem, értjik mit mond
Rost ur, de még sincs teljesen ugy. Kévetkezd javaslat hangzott el. Vizsgalo bizottsag felallitasa. Rost
Janos Ur javasolta. Hat mondjuk majd sorba. Kérem, szavazzunk a bizottsagrol. Murphy-t szeretném
idézni.

A kozgyllés 4 szavazattal, 9 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Tittd Istvan: Dr. Baranyi Enik6t kérem, akkor olvassa fel a javaslatat.

Dr. Baranyi Eniké: En szeretném kérni azért, hogy a kdzgytilés erésitse meg azt a javaslatot, hogy
45 hektar teriletet elsédlegesen egyben kivanja az énkormanyzat Ipari Park szamara felhasznalni.
Nem.

Tiittd Istvan: Végul is Tarndczky Attila ez lehet6ség...

Dr. Baranyi Eniké: Nézd, én tudom képviseld ur, hogy most ez nagyon vicces, de azért nem mindegy
az, hogy ez a terllet hany szel6 részre lesz szétszaggatva, és a legvégén lesznek olyanok, hogy 6
m2-es badogviskok?

Tiitté Istvan: En szeretném emlékeztetni képviselénét, hogy Tarndczky ur javaslata végil is ezt
tartalmazza. Nincs ellentmondasban, hiszen 6 azt javasolta, hogy olyan céget keressink meg,
amelyik akér tulajdonosként a tulajdonba jutasrdl kilon lehet majd targyalni. Ennek az egész
foldterlletnek a hasznositasar6l Ipari Park céljara gondoskodik. Ez bent van a Tarnéczky uar
javaslataban. De ha On gy gondolja, hogy ezt kiilén erésitsiik meg, szavazzunk rola.

Birkner Zoltan: En egyetlen egy dolgot szeretnék megkérdezni, gyakorlati kérdést. Ha holnaputan
valaki hozna egy 400 fét foglalkoztaté céget, mondjuk 5 hektaros teriletre, és még nincs meg az Uj
ingatlanfejleszté cég, mert mondjuk még nem készilt el az anyag, akkor az azt jelenti, hogy nem
adjuk oda neki, hiszen varjuk meg el6szor az ingatlanfejleszt6ét, és ha majd 6 itt lesz, akkor néhany
honap mulva adjuk at.

Amit a Tarndczky alpolgarmester ur javasolt, abban a lehet6ségben azonban az is benne bujkal,
hogyha ne adj ur Isten két hét mulva ilyen nagy szerencse ér minket végre valahara, akkor azért a
lehet6ség benne van. Egyébként a lehet8séggel egyetértek, csak ne kdssuk ki, arra kérem Dr.
Baranyi Eniké képvisel6tarsamat ennél jobban, mint ahogy most ki van kétve.

Tiitté Istvan: Kérem, a javaslat elhangzott szavazzunk, mindenki Ugy szavaz, ahogy jonak latja.
Kérem a dontésiket.

A kdzgyllés 5 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 10 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tuttd Istvan: Tarndczky Urnak volt még egy modositd inditvanya, hallgatjuk.

Tarnoczky Attila: Ha a jelenlegi 2. pont szikdrabba valna, Ggy szd6lna, hogy Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos Kozgyllése utasitja a kht-t, hogy intézkedési terv alapjan készitsen koéltségszamitast az
egyes feladatok végrehajtaséra.

Tiitto Istvan: Kérem, szavazzunk réla.

A koézgyllés 13 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:
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74/2002.(111.12.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. kiemelten fontosnak tartja és a Nagykanizsai gazdaséagfejlesztés és az |Ipari

Park fejlesztés alap feladatainak meghatarozza az alabbi célokat:

- jelentds szamu munkahelyteremtés

- kilsé vallalkozo téke bevonasa a varos gazdasagi éltébe

- k6zép tzemek névelése

- atlagos bérszinvonal névelése

- a varos munkanélkdli munkaerd piacahoz igazodd vallalkozasok
keresése és letelepulésik elésegitése

- Nagykanizsa Megyei Jogu Varos eddigi gazdasagfejlesztésre forditott
koltségeinek teljes vagy részbeni megtérilése

Hataridé: folyamatos
Felelés : Schmidt Laszl6 ligyvezetd
2. a Nagykanizsai Ipari Park Fejlesztd KHT vegye fel a kapcsolatot nemzetkdzi

kapcsolatokkal rendelkezd ingatlanbefektetéssel foglalkozé cégekkel, amelyek
— a varosnak adott megfelelé garanciak mellett, akar tulajdonosként is —
tovabbiakban magukra vallalnak a Nagykanizsai Ipari Park fejlesztésének
finanszirozasi feladatait.

Hataridé: 2002. 4prilis 30. és folyamatos
Feleldés : Schmidt Laszl6 iligyvezetd
3. a koltségvetésben szereplé 350 millio Ft NagyPlus Rt torzstéke emelésére

tervezett 0sszeget altalanos tartalékba helyezi.

Hatarido: 2002. mércius 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester
(Operativ felel6s: Beznicza Miklds osztalyvezetd)

Tutté Istvan: Kerdésem lenne, hogy valakit nem hagytam-e ki véletlenul a javaslatokbol? Ugy latom
nem. Bocsanat, tessék. Cserti Tibor Ur tessék. En azt hittem, hogy a szavazasbél maradt benn.

Cserti Tibor: Turelmesen vartam. Polgarmester ur, meggy6z6désem egyebként, hogy akik néznek
bennlinket - mérpedig sokan néznek minket, benniinket - jékat mosolyognak. Szoval igy, egy ilyen
témarol elemeire bontva szavazgatni, valahogy még egyszer, nem akarok senkit megsérteni. Szakmai
analfabétizmusnak tiinik az ingatlanfejleszték szamara. Es itt ezért szomoru vagyok.

Azért nyomtam dgyrendi gombot, mert két javaslatom volt, amirél viszont kérek szavazast.
Meggy6z8désem egyébként az egyik szinkronban van Tarnéczky alpolgarmester ar Aaltal
javasoltakkal. Csak, hogy még konkrétabban megfogalmazzuk, ugye, mert az elébb 13-t kapott. En
magam is tartézkodtam. Tudniilik az elsé hatarozati pontnal volt egy olyan javaslatom, ugye -
koncepcio, intézkedési terv, és lzleti tervek. Az lizleti terv minden olyan elemeit tartalmazni fogja, amit
tisztelt képvisel6tarsaim itt elemeiben prébalnak elfogadtatni. En azt hiszem, hogy ne taldljuk ki a kht.
vezetése el6l ezeket a hazi feladatokat, amit komplex csokorba foglalva, szakemberivel terjessze
elénk dontésre. Mi dontéshozé szervezetek vagyunk. Ebbdl a szempontbdl ez volt az egyik
javaslatom. A masik az.

Tiitté Istvan: Akkor szavazzunk arrdl, amit Cserti Tibor ar mondott, hiszen ez olyan javaslat, amit
tamogatni kell.

A kdzgyllés 19 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: Melyik a masodik Cserti Gr?
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Cserti_Tibor: A masik az, hogy a kozgyllés felhatalmazza a polgarmestert, hogy jogi szakért6k
bevonasaval értékelje a laktanya teriiletek értékesitésére létrejott el6szerz6déseket.

Tiitté Istvan: Azt én akartam egyébként.

Cserti_Tibor: Fenntartdsa a varos szamara fokozott hatrannyal jarhat, és vagy - amennyiben
ellehetetlentilés is bizonyithatd, ugy azok egyoldalt felmondaséat azonnali hatéllyal kezdeményezze.
Ugye két Iényeges eleme van ennek a dolognak, hogy a jelenlegi jogi helyzetet értékelje. Jar-e
fokozott hatrannyal most a jelenlegi kialakult szituaciéban, és gyakorlatilag az ellehetetlentilés ténye is
esetleg mellette, de ez nem kizard tényezéként, és ennek alapjan amennyiben tényleg a jogi helyzet
meg kivanja, és a varos pozicioé védelme, akkor azonnali hatalyl felmondasat is kezdeményezhesse.
Egy ilyen teljes oldalu felhatalmazast szeretnék polgarmester Urra. Hataridé természetesen két hét.

Tiitté Istvan: Kérem, szavazzunk réla.

A kozgyllés 17 szavazattal és 5 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:

75/2002.(111.12.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése utasitja a Nagykanizsai Ipari
Park Fejlesztd KHT-t, hogy készitsen koncepciét, intézkedési és Uzleti
tervet ami tartalmaz minden elemet ami a feladatokat komplex rendszerbe
foglalja.

Hataridd: 2002. aprilis 30.
Felelds : Schmidt Laszlé ligyvezetd

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése utasitja a polgarmestert,
hogy jogi szakértd bevonasaval értékelje a laktanya terlletek
értékesitésére létrejott el6szerz6déseket, valamint abban az esetben, ha
a varos szamara azok fokozott hatrannyal jarhatnak, vagy amennyiben az
ellehetetlentlés is bizonyithatd, gy azok egyoldall felmondasat azonnali
hatallyal kezdeményezze.

Hataridé: 2002. méarcius 31.
Felelés : Tittd Istvan polgarmester

Tutté Istvan: Onok ugy dontottek, hogy ezt kezdeményeznem kell. Felhatalmaztak. Azért azt
szeretném jelezni, hogy ebben az tgyben volt egy kis érdekes intermezzo, hiszen az egyik képviselb,
illetve képviselje a varosnak, egy olyan okiratot lobogtatott, amely ,szigorian bizalmas”. Ehhez a
»Szigorlan bizalmas” okirathoz az olaszokat nem tudtuk hozzajuttatni. Pedig 6k szerettek volna
valamilyen betekintést nyerni ebbe az lgybe. De mégis Zakd Laszld Gr kezében egy olyan
dokumentum volt, amely kinagyitva és barmikor prezentalhatéan a televizi6 misorabdl levehetd.
Ehhez pedig a Zakd Ur kezében egy olyan dokumentum volt, amely az énkormanyzat bélyegzéjével
iktatdé szamaval ellatva, és hogy Ugy mondjam illetéktelendl eljutatva olyan férumra, amelyre a
véllalkozdk ugy nyilatkoztak korabban, hogy nem jarulnak hozzd més fél részére vald, hogy mondjam
prezentalas céljabdl.

Most kérem, én nem tudom, hogy kitél jutott oda. Bar engem felhivott az egyik vallalkozé és kozdlte
velem, hogy harom tanu jelenlétében Zaké ur elmondta, hogy ki volt az a személy, aki neki atadta ezt
az okiratot. Nevet nem mondok, mert val6szinl, hogy az a harom személy majd kezdeményezni fogja,
éppen azutan, hogy Ondék ugy dontéttek, hogy mondjuk fel a szerzédést, hiszen én korabban
nyilatkoztam, hogy a szerz8dés felmondaséat fontolgatjuk, hiszen illetéktelen kézbe kerilt az a
dokumentum, amelynek kikétése volt, hogy ,szigorian bizalmas”. En azt kérdezem Onoktél, hogy
probaljunk-e vizsgalodni az tigyben erre vonatkozéan.
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Rost Janos: Tisztelt kozgydlés, nem bizottsagot javaslok. Egyszer( feljelentést javaslok polgarmester
urnak, hogy sajat hataskorében ezt tegye meg. Ugy gondolom, hogy ehhez meg van a jogkére, nem
kell errdl kulén megkérdezni a kézgylést.

Tiitté Istvan: Egyébként kézzel irott feljegyzések is vannak azon a dokumentumon, amely
irasszakérté részérél megallapithato, hogy kié. Elni fogok a lehet6séggel. Kérdezem van-e még ezzel
kapcsolatban? Nincsen. akkor ezt a napirendi pontot lezarom. Kérdezem Onéktdl, hogy egy
cigarettasziinet? Akkor 10 perc szlnet.

SZUNET

2. Téth Zsuzsanna 6nallé képvisel6i inditvanya (irasban)

Tutté Istvan: Holgyeim és uraim, akkor dontsiink, mert hogyha nem akarjak, hogy targyaljuk, akkor
el6bb hazamehetlnk. De ezt nem azért mondtam, hogy igy déntsenek.

Tisztelt koézgyllés, én azt hiszem, hogy Téth Zsuzsanna képvisel6né inditvanyardl azért ugy
donthetnénk, hogy bizottsdgi szakaszba utaljuk. Arrél maris donthetnénk. A masik pedig azért azt
kérem, hogy napirendre vegyiik és dontsiink Ugy, hogy bizottsagi szakaszba utaljuk. Akkor kérem,
szavazzunk arrol, hogy napirendre vesszik Téth Zsuzsanna képvisel6nd javaslatat. Az illetékes
bizottsaghoz utaljuk, aztan majd eldéntjik a benne foglaltakat.

A kozgyllés 19 szavazattal és 4 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: Utaljuk bizottsdgi szakaszba.

A kozgyulés 19 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és kovetkezd
hatarozatot hozza:

76/2002.(111.12.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a Gazdasagi és
Vérosiizemeltetési Bizottsagot, a Pénziigyi Bizottsagot valamint az Ugyrendi és Jogi
Bizottsagot Toth Zsuzsanna képviselének a Nagykanizsa, Kiraly u. 31. szam alatti
ingatlan Ggyével kapcsolatban benydijtott inditvAnyanak megtargyalasara.

Hataridé: 2002. aprilis 30.

Felelés : Dr. Fodor Csaba bizottsagi elnok
Boérocz Zoltan bizottsagi elnék
Toth Laszlo bizottsagi elndk

T6th Zsuzsanna: Szeretném, hogyha az Ugyrendi és Jogi Bizottsag, a Gazdasagi Bizottsag targyalna
feltétlen. J6, hatha agy dOhaijtja, képviseldtarsam targyalja. Oriilék neki, hogy egyes képviselbtarsaim,
ilyen jél szérakoznak ezen az inditvdnyon. Kivancsi volnék, ha ott lettek volna azon a férumon, ahol
300 embernek a jogos probléméjat kellett volna meghallgatni, akkor is ilyen j6l mulattak volna-e velem
egyutt?
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3. Nagykanizsa l. Futball Club Kft. |étesitménylzemeltetési tAmogatas kérelme (irasban)
Eldadé: Tuttd Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Kérem, minden olyan bizottsag, amely ebben érintett meg fogja kapni. Es a bizottsag
elddnti, hogy hogyan foglal allast. Tovabb ne foglalkozzunk az tiggyel. Kérdezem, hogy Nagykanizsa
Futball Club I. Kft. Kivannak-e foglalkozni? Azt szeretném jelezni, akkor kérem, vegyik el6bb
napirendre, és bizottsag elé kell vinni.

A kozgy(lés 20 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: Az a javaslat hangzott el, hogy bizottsagi szakaszba utaljuk. Kérem, szavazzunk.

A kozgylilés 18 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja, és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

77/2002.(111.12.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése felkéri a Gazdasagi és
Varoslizemeltetési Bizottsagot, a Pénziigyi Bizottsagot valamint az Oktatasi- Kulturalis
€s Sportbizottsagot a Nagykanizsa |. Futball Club Kft. Iétesitménylizemeltetési
tamogatas kérelmének megtargyalasara.

Hatarid6: 2002. marcius 26.

Feleldés : Dr. Fodor Csaba bizottsagi elndk
Borbdcz Zoltan bizottségi elndk
Balogh Laszl6 bizottsagi elnék

Tuttd Istvan: Egyéb javaslat nem hangzott el, alairas nem érkezett, hogy szeretnének targyalni, ezért
megkdszéném a megjelenést.

Az eredeti terv szerint marcius 30-an keriilne sor a soros kdzgyllésre, de errél az értesitést. Bocsanat,
26-an Uléseziink. Természetesen figyelmikbe ajdnlom marcius15-i innepséget. Aki teheti, vegyen rajt
részt.

Tuttd Istvan polgarmester mas targy vagy hozzaszoélas nem lévén az ilést 16.00 6érakor bezérta.
(Az ulésrol késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyz6konyv a hozzaszélasokat majdnem szo
szerint tartalmazza.)

Kmf.

Szabo6né dr. Csanyi Mariann Tiitt6 Istvan
jegyzé polgarmester
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